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भारत-इतिहास-संशोधक-मंडळ, पुणे 
-7 पुरस्छत-प्रंथमाला-क्मांक७वा -- 


शिक्शाहीचा चककोत्क्क इतिहास 


[ प्रस्तावना-खंड ] 


साधन-चिकित्सा 


लेखक 


वासुदेव सीताराम बेंद्रे 


पुर्ण शहर 
१९२८ 


किंमत साडेतीन रुपय 


भश्रकाशक 


वासुदेव सीताराम बेदर, 


१८० क्वसषा पेठ, पुणें. 
23 ठर खर 


[ सर्व हक्क प्रेथकर्त्यांचे स्वाधीन ] 


ळर 3 क 
मुद्रक 
अनत सखाराम गोखले, 
'बिजय' प्रेस, ५७० शनवार, पुणें. 


पुस्स्कार 


हू«सन १९०५सालीं 'ग्रंथमाले'तून रा०के. मो. पंडित यांनीं “ऐतिहासिक 
शोध करण्याची पद्धति या नांवाचा जो एक ४८ पानी छोटा निबंध प्रसिद्ध 
केला त्यानंतर शास्त्रीय दृष्टीने या विषयाची चर्चा करणारा रा० बैद्वे यांचा 
आज पुरस्कृत होत असलेला हा 'साधन-चिकित्सा' नांवाचा ग्रंथच मराठींत 
प्रसिद्ध होत आहे. रा०पंडित यांचा ग्रंथ म्हणजे सुप्रसिद्ध फ्रेंच इतिहासाचाय 
लॅंगळां आणि साधनेबो यांच्या 'इन्टरोडक्शन्‌ टु दि स्टडी ऑफ्‌ हिस्टरी' या 
ग्रंथाचें सार होय. रा बेंद्रे यांचा ग्रंथ त्या प्रकारच] नाहीं. तर स्वतः केलेल्या 
व्यासंगावरून मिळालेली माहिती, सुर्ैटेळ निर्यम ब पटलेली अनुमानें या 
ग्रंथांत त्यांनीं स्वतः ग्रथित करून स्वतःच आपल्या हिंमतीबर प्रकाशित 
केळीं आहेत. एवढा मोठा आणि इतका बारीक चिकित्सेने युक्त असा हा 
पहिलाच ग्रंथ मराठीत प्रसिद्ध होत आहे. 

या शके १८५० च्या चेत्रांत राजवाड्यांच्या 'ऐतिह सिक प्रस्तावना-खेंडा'चा 
पुरस्कार केला, तों त्याच्या मागोमाग वेद्याखांतच 'ऐतिहासिक पोबाडे' या 
रा० य. न. केळकरकृत ग्रंथाचा पुरस्कार करण्याचा सुप्रसंग झाला. पाठोपाठ 
“र्निबाळकर घराण्याच्या इतिहासा'चा पुरस्कार झाला आणि आतां या आषाढ- 
श्रावणांत रा ० बेंद्रे यांच्या या चिकित्सा-ग्रंथाचा पुरस्कार करण्याचा आनंद लाभत 
आहे! पुनः ऐतिहासिक कागदपत्रांचा एक नबा खण्ड याच मालेत छापण्यास 
इतक्‍्यांतच प्रारंभ हि झाला आहे ! याबरून मंडळाने सुरू केलेली पुरस्कृत 
अंथमालेची योजना किती यरास्वी वब उपयुत्ते होत आहे याचा चांगलाच 
प्रत्यय सर्वांस येईल. 

त्रैमासिकारिबाय स्वीय ग्रंथमालतील दोन पुस्तके निम्मी छापून झालीं 
असून पुरस्कृत-ग्रंथमाठत आणखी निदान तीन पुढील पुस्तकांची तयारी 
चाळू आहे. स्वीय मालेसाठी हि आणखी दोन ग्रंथांचे कचे काम आरंभिले 
आहे. मनुष्यबळ वब द्रव्यबळ हीं जर अधिकाधिक मिळतील तर यापेक्षां हि 
कामगिरी करून दाखबितां येईल ! 

रा ब्रेंद्रे यांचा हा अंथ बाचला म्हणजे कोणास हि दिसून येईल काँ, लांनी 
त्याच्या रचनेसाठी किती श्रम, बेळ व पेसा खर्चिला आहे. सुमारे अकरा 
बर्षापूवी ते मंडळांत आले आणि तेव्हांपासून आपली दगदगीची सरकारी 
नोकरी संमाळून त्यांनी विलक्षण इढतेने ब होसेनें, जीबापाड कष्टून महाराष्टू- 
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इतिहासाचा व्यासंग निरपेक्षबुद्धीने केला. त्याचें फल जनतेला अर्पण करण्या- 
चा योग आल्याने त्यांस ब त्याचा पुरस्कार करण्याचा योंग आल्याने 
मंडळास अतिदायच समाधान वाटणे साहजिकच आहे. रा० बेंद्रे हे नुसतेच 
कष्टाळू नाहींत तर तीक्ष्ण बुद्धीचे ब टाटिषीचे तरुण आहेत. रा० य. न. 
केळकर वरा*वा. सी. बेंद्रे असे नवे ब दमदार अभ्यासक जनतेपुढे येत आहेत 
ह्यावरून ही संशोधनविद्या कशी जातिवंत ब वाढती आहे हें हि समजून येते. 

पुरस्कार म्हणजे अर्थात्‌ गुणदोषात्मक समालोचन किंबा अभिप्राय नव्हे, 
ज्या विषयावर रा बेंद्रे यांनीं ग्रंथ लिहिला आहे त्या विषयामध्ये मत- 
भेदाची स्थळें जागोजाग आढळतील. त्यांनीं बसविलेले नियम, दिलेले 
अभिप्राय आणि योजलेले कित्येक राब्द विरोधी टीकेचे हि विषय होतील; 
उदाहरणार्थ शोधना, असंबंधित बगेरे शब्द व रूपे आक्षेपाचा विषय होतील. 
त्यावेळी पूर्वी [ह समर्थादिकांनीं चाळणा वगैरे शब्द वापरले त्याचा निवीह्ृ कसा 
करावयाचा हा बिचार करावयास पाहिजे. आपल्या अडचणींची व श्रमांची 
रा ० बेंद्रे यांनीं बिशोष जाणीव वाचकांना करून दिली नसली तरी त्यांनीं 
शोबटीं जे उपसंहारांत चार ठाब्द लिहिले आहेत त्यांतील सऱ्धावाकडे ब 
बिनंतीकडे वाचकांनीं अवश्य लक्ष द्यावें. 

या ग्रंथांत सामान्य वाचकांना पण त्याहून संशोधकांना आण त्यांतल्या 
त्यांत नृतन संशोधकांना पुष्कळ उपयुक्त व महत्त्वाची माहिती वाचावयास 
मिळेल. पुराव्याची छाननी कक्ली करावी, अर्थ कसे ठरवावे, कागदाचे मूळ 
रूप कसे ओळखावे, हीणकस कसे बाहेर काढावे, कालस्थलपरीक्षा कशी करावी, 
कठोर सत्यप्रियता कशी राखावी, पूर्वग्रह्याची बाधा न होऊं देतां निरंजन 
दृष्टीने सत्यामथ्या कसे पारखाबे, कागद, लेखणी, शाई, अक्षर, बळण. मृद्रा 
हू०दातविध परीक्षा कशी कसून करावी, इंगितज्ञ कसं व्हावे, लब्घप्रमाणांचें 
वजन कसें तोलावें, ब्रृत्तांत मिसळलेले मत व मतांत गुंतलेलं बृपष्त हीं हंस- 
श्रीरन्यायानें विभक्त कशीं करावीं, सवे पहावे पण वेचकच करें 
घ्यावें, इत्यादि शेकडो बाबींचा बिचार रा० ब्रेंद्रे यांनी सांगितला आहे. 
त्यांच्या अनुभवाचा ब व्यासंगाचा लाभ त्यांनी इतरांस करून दिला आहे. 
वास्तविक अजून रा ब्रेद्रे यांच्या विषयावर निदोंष ब रमणीय ग्रंथ व्हाब- 
यास आर्घी दुसरी पुष्कळ सिद्धता व्हाबयास हवी आहे. तिचें किंचित्‌ 
दिग्दर्शन येथें करून ठेवितो. 
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आज चाळीस पन्नास वर्षे महाराष्ट्र-<इतिहासाचें संशोधन आमचे महाराष्ट्रीय 
विद्वान्‌ करीत आहेत. हं काम ज्याला जसे सुचलं व साधले तसें त्याने 
केलेलें आहे. सरकार व विद्यापीठ हे दोघे हि या क'मीं विरोधी न म्हटले 
तरी पराकष्ठेचे उदासीन राहिलेले आहेत ! त्यामुळे या कामाला पाहिजे 
होत्या त्या सवलती ब सोयी उपलब्ध झाल्या नाहींत, खद्द सरकारी दत्तर- 
स्थाना हि अद्यापि विद्रानांस सररहा खुला नाहीं. या पुणें दसरखान्यांत 
पांच कोटी कागद व सत्तावीस हजार रुमाल आहेत. शास्त्रीय दृष्ट्या 
यांतील कागदांचा तपास व संशोधन होणें फार फार अगत्याचे आहे. 
शिवकालीं, निदान पेशवेकालीं, सरकारी कागद कसे असत, किती प्रकारचे 
असत, रिक्के कसे होत, रुजु संमत, देणे देवावे, बार, तेरीख, पेबस्ती वगेरे कोठे 
कच्या पडत याचे नियम प्रत्यक्ष उदाहरणे तपासून ठरविण्याचे साधन 
हे पेशवे-दप्त*च होय. तेथेंच हे काम स्वागसुंदर करितां येईल. ज्याला सायनेबो ब 
लैँंगला डिप्लोमॅटिक म्हणतात त्याची सिद्धता या पुणें दसराचे अभ्यासाने जगी 
होइल तशी अन्यत्र होणें कठीण किंबहुना अशक्य आहे ! परंतु इकडे रानड्यां 
च्यानंतर चांगलें लक्ष कोणी दिलें नाहीं, हे पुणें दसरसंबधधींचें काम वास्तविकपण 
आमचे नवे दिवाण, अमात्य ब लोकसभेतील सभ्य यांचें आहे. परंतु त्यांच 
तिकडे यत्किंचित हि लक्ष नाहीं. त्यामुळे जुन्या कागदांची परीक्षा पक्का 
ख नक्की करण्याचे नियम बांधण्यास फारच कटकट पडत आहे. राबेद्रे यांनीर्‍या 
मुह्धावर जोर दिला आहे हे योग्यच केल आहे. त्याचप्रमाणे आमचेकडील कागद- 
पत्रांचा संग्रह जो इंडिया ऑफिसांत वगेरेपडला आहे तो आमचा आम्हांकडे 
परत येईल अशी तजवीज झाली पाहिज. विलायतेत त्याचे कोणी उपासक नाहींत 
आणि येथें आहेत त्यांस उपास पडत आहेत ! हेंबरोबर नाहीं, कोणी पार्लमेटा- 
पावेतो हा प्रश्न नेऊन ही आमची संपत्ति इकडे परत येईल असे करावे. श्रीशिवाजी 
मेमोरियल कमिटी किंवा प्रिन्सेस चेबरमधील आमचे दक्षिणी संस्थानिक यांनीं 
थेट ब्रादशहांपाबेतो हा विषय नेऊन हा संग्रह संपादन केला पाहिजे. आपल्या 
मंडळांत हि संग्रह आहे. त्याची संपूर्ण यादी होऊन मग त्यावरून पुनः काल- 
बार, विषयवार, व्यक्तिवार फेर्याद्या तयार झाल्या पाहिजेत ! त्याखेरीज 
हतिहास-लेखक व हइतिहासाभ्यासक ब संशोधक या त्रिवगांस हि फार अडचण 
होत आहे. एकतर निरपेक्षसेबक पुढें येतील तर किंबा द्रव्याची सोय होईल 
तरच हं कार्य पुरें होईल ! एरव्ही नाही. शिवकालीन कागदांबद्दल तर फारच. 
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अडचणी आहेत. रा" बेंद्रे म्ांचे इतकी निराशा नको. अजून त्या वेळचे 
घुष्कळ कागद सांपडतील, विलायतेंत ब येथे अजून फार शोध ब चाळणा 
व्हाबयास पाहिजे. तसेंच विजापुर्री फाशी फर्मानांचा रा० दाते यांचे 
कडील जो संग्रह हल्लीं तपासण्याचे काम चाळू आहे, तक्षीं फर्माने मुसल- 
मान घराण्यांत पुष्कळ सांपडलीं पाहिजेत. हेद्राबाद ( भागानगर ) येथील 
दसरखाने व सर्व निजामी मराठबाडा येथे पुष्कळच तपास होणं आहे. 
आदिलशाही व निजामद्याहीच नव्हे तर थेट बाम्हनीशाही फर्माने हि सांषडणें 
राक्य बाटूं लागले आहे. पोथ्या, चित्रे, नाणीं, शिलालेख पुष्कळच पडलेले 
आहेत. तीं साधनें जमवून तपासून लावून व्हावयास पाहिलेत. यांतील प्रत्येक 
बाबींचा तपास ही एक स्वतंत्र शास्त्र-शाखा आहे. कित्येक शाखांचा अभ्यास हि 
सुरू झाला नाहीं. आमचेकडे कागद बरेच छापले गेले परंतु त्यांची मूळे 
बारा वाटांस गेलीं ! मग त्यांचा तपास होऊन त्यांजवरून अस्सल ब बनाबट 
याचे नियम ठरविणार कसे ? खुद्द संशोधकांना हि पुष्कळ मोह सुटत नाहींत. 
इतिहासलेखकांना हि संशोधकांचे वेशिष्ट्य ध्यानांत येत नाहीं. राजबाड्यां- 
सारखा धुरंधर संशोधक या लडथडींत आम्हांस पूर्ण फलदायी झाला नाही! 
असो ! इं सर्ब काम आधीं व्हावयास हवें. आधी कागद जमविणे, मग लावणे, 
मग खरेखोटे तपासणे आणि हें करतां करतां प्रत्यक्ष उदाहरणे देऊन व पाहून 
नियम ठरविण मग पुढली चिकित्सा ब मग इतिहासरचना, असो. पण हे 
सर्व पराधीन आहे. तें कधीं होईल ते होबो! तोंबर स्वस्थ बसतां येत नाहीं 
ह पाहून रा» बेंद्रे यांनीं मंडळासारख्या संस्थंतील व्यासंगी बिद्दानांचा ब 
संग्रहाचा ममत्वबुद्धीने व मंडळाविषयी पूणे प्रेम व निष्ठा ठेवून उपयोग 
करून घेतला ब आपल्या अध्ययनाचे फल स्वाथेत्यागाने जनतेस अपून 
ज्या राजबाड्यांना त्यांनीं गुरु केलं त्यांची परंपरा पुढें चालावबिली याबद्दल 
त्यांचें अभिनंदन करून यापुढील त्यांचे संभाजीबरील ब इतर बहुमोल ग्रंथ 
त्यांनी लवकरच याप्रमाणेंच प्रसिद्ठ करावे अश्शी विनंती त्यांस करून हा 
पुरस्कार आटपतों. 


पुणें शहर, 


गंगाध जुमदार, 
श्राबण बद्य ११, १८५८ रराव नारायणराव सु 


। दष्तो वामन पोतदार 
चिटणीस, भा. इ, सं. मंडळ, पुण, 


साभार-स्वीकार 


प्रसिद्ध इतिहास-संशोधक के० पांडोबा पटवर्धन यांनी हसन १९१६च्या 
अखेरीस इतिहासाच्या नाबडत्या क्षेत्रांत काम करण्याची बळजबरीची दौक्षा 
मला प्रथम दिली. दोनतीन वर्षे सांप्रदायाचे कडक दिक्षणहीॉ अगदीं 
आपलेपणानें माझ्या मार्थी मारले ब इतिहासाची गाडी लाविली, त्यांच्या 
अकालीं निधनाने माझी अभ्यासाची लंगडी पडलेली बाजू नंतर कांहीं बर्षे 
श्री पांडुरंग मातेड ऊर्फ आबा चांदोरकरांनीं सांभाळली. अर्थात्‌ हा नावडत्या 
विषयावरील पहिला ग्रंथ म्हणजे या पांडोबा-द्रयींच्याच श्रमांचे फल आहे. त्यानंतर 
श्री» दत्तोपंत आपटे यांचंच मला विशेष साहाय्य झालें, बेळी-अंबेळी केव्हांही 
त्यांच्याकडे जाऊन कोणत्याही सुद्दवावर चचा करूं म्हटलें तरी त्यांची कधींच 
ना नसे. विशेषतः खंडन-मंडनात्मक दोन्हीही दृष्टींनी कोणत्याही मुद्दथावर 
बाद करण्याच्या त्यांच्या पद्धतीमुळे तर आपल्या प्रतिपादित बिषयांतील तत्त्वां- 
च्या गुणदोषांबद्दलची रढता करून घेणे बरव सोपं जाते. परंतु त्यांनी 
मळा जर विदोष उपकृत करून ठेविले असेल तर दहक-सन-मिति-तिथी पद्धती- 
च्या दुर्मिळ परंतु रूक्ष शञानाच्या दानाने. या विषयावरील जी कांहीं माहिती 
दिली गेळी आहे ती सर्व त्यांनींच दिलेल्या विविध माहितीचे सार आहे. 
या मंडळींचे साहाय्य जरी उपकार-फेडीच्या बाहेरचे असलें तरी त्याहीपेक्षा 
अधिक साहाय्य भारत-इतिह्ास-संशोधक-मंडळाच्या पाक्षिक व वार्षिक सभांच्या 
द्वारे झाळे आहे. या सभांत वाचली जाणारी टांचणें 'क्षुलक' असल्याचा 
कोणाला कधीं कधीं भास होतो. परंतु माझ्यासारख्या गरीब अभ्यासकांना 
संशोधकीय ज्ञानसंपादनाचे एवढेंच साघन आहे. अशी अनुभबानें माझी 
हृढ समजूत होऊन राहिली आहे. मंडळाच्या चालकांनी चिकाटी धरून 
इतिहासाभ्यासूना संशोधकीय ज्ञानदानाचा हा राजमार्ग अनिर्बाधित चाळू 
ठेवावा अशी त्यांना नम्न सूचना आहे. श्री» सरदार आबासाहेब मुजुमदार 
यांनीं फारसी साधनांबद्दलची माहिती वेळांवेळीं दिली ब प्रो० पोतदारांनी 
या पुस्तकाचे टांचण नजरेखाली घाळून कांहीं महत्त्वाच्या सूचनाही केल्या 
त्याबद्दल त्या दोघांचाही मी फार आभारी आहें. 

ओऑओंध-संस्थानाधिपति श्रीमंत बाळासाहेब पंत प्रतिनिधि यांनीं मोठधा 
उदारतेनें आपल्या बहुमोल प्रंथ-संग्रहञाचा मला उपयोग करू दिला. त्या- 


द 


बद्दल त्यांचे आभार मानाबे तितके थोडेच होणार आहेत. त्याचप्रमाण श्री ९ 
सरदार तात्यासाहेब मेहेंदळे व श्री» बाळासाहेब घोरपडे यांनींही आपल्या 
निवडक व दुर्मिळ पुस्तकांच्या सुंदर संग्रह्मांचा वाटेल त्या बेळीं फायदा 
घेऊ [दिला त्याबद्दल त्यांचाही मी फार आभारी आहे. श्री “बाबुराव फाटक, 
श्री» गि, मि. नरे ब श्री» द. वि. नाईक यांनी मला माझ्या अभ्यासांत 
उणीव ब निरुत्साह न भासूं देण्याकरितां अनेक तऱ्हांनी ह₹क्य ती मदत 
मोठा प्रेमानें दिली आहे ब पुढें देतीलही; परंतु मला मात्र त्यांच्या कणांतून 
मुक्त होणें कठीण दिसत आहे. 

श्रीमंत ओध-संस्थानाधिपाति, भारत-इतिहास-संशोधक मंडळाचे ब सत्कार्या- 
तेजक सभेचे चालक, दे० भ० वासुकाका जोशी ब विजय प्रेसचे मालक 
या सर्वानी आपापल्या संग्रहांतील साधनांचे ब अक्षरांच्या नमुन्यांचे ठसे 
उपयोंगास दिल्यानें या पुस्तकांत रहाणारे मोठेंच व्यंग दूर करितां आल 
आहे. त्याबद्दल मी त्यांचा फारफार आभारी आहे. 

पुस्तक-प्रकाशनाची मोठीच खटखट असते. परंतु या घुस्तकाच्या 
चाबतींत मात्र ती मुळीं भासलीही नाहीं. त्याचें खर श्रेय अथातच विजय 
प्रेसव्या ध्येयाला आहे. तसेंच पुस्तकांत अशुद्धे वगेरे राहेलीं म्हणजे बरीच 
हुरहुर लाणून राहते. य्रा पश्चातु होणाऱ्या पश्चात्तापापासून माझी मुक्तता 
श्री ह. स. गोखले यानीं केल्याने मला निवांतपणे पुढील अभ्यासक्रमास 
लागतां येत आहे. पुस्तकाचे अंतरंग व बहिरंग जर सुबक, व्यबस्थित ब 
बरिनचुक झालें असेल तर त्याला विजय प्रेसचे मालक श्री० आप्पासाहेब 
गोखले यांची दक्षताच विद्षेष कारणीभूत झाली आहे. या दोघांही गोखले 
बंधूंचे या पुस्तक-प्रकाशनांत मजवर बरेच उपकार झाले आहेत. त्याबद्दल 
त्यांचे आभार मानणें अगदीं क्रमप्रास्तच आहे. 

शेवटीं हें पुस्तक म्हणजे उर्परिनिर्दिष्ट सवे मंडळींच्या श्रमांचे ब 
आशीबौदांचे फळ ब जी कांहीं थोडीबहुत शिकवणूक ब पुस्तके मिळाली 
त्यांतील घेतां व देतां आलें तें सार आहे, ही गुस ठेवलेली गोष्ट नमूद करून 
ही माझी अल्प सेवा वाचकांस सादर करीत आहे. 


पुणें शहर, बदर 
९ ऑगस्ट, १९२८. वा. सी. बेंद्रे 


शिक्शाहीचा कोत्मक इतिहास 
साधन-चिकित्सा 


वीन अनुभवानें नृतन विचारम,लिका निमाण करण्यास अलोकिक बुद्धि- 

मत्ता असाबी लागते. अश्शी तीन्न बुद्धि सर्वांच्याच वांस्याला येते असा 
सृष्टिनियम नाहीं. नवीन विच,रम:लिका रूढ करणारे पुरुपश्रेष्ठ अगदी 
बिरळाच सांपडतात. भूतकालच्या अनुभवाच्या पायावर विचारसरणीची 
इमारत 'चढविण मात्र तितके दुःस,घ्य नसत. म्हणून मनुष्यप्राणि प्रथम या 
भूतकालीन ज्ञानाची अपेक्षा करतो ब य शानाच्या साहाय्याने तो आपल्या 
विचारांत भर टाकून अचारांची 'देशा ठरवत असतो. ज्ञानसंबर्धनाला 
ब त्याबरोबर देशाच्या अगर समाज.च्या प्रगतीला हा भूतकालीन अनुभवाचा 
अथांग ज्ञानसागर मंथन करणें इष्ट असतें म्हणून सामान्य कती माणसें 
या ज्ञानसागरांतील नध बाहेर कढण्याच्या खटपटीला लागलेली दिसतात. 
जी विचारसं्पात्त शोधून काढली ज.ते ती सामान्य जनतेत रूढ करण्याच्या 
प्रयत्नांत कित्येक खटपट करीत असतात. कांही रूढ झालेल्या विचारांना 
आपल्या शोधक बुद्धीने व निरनिरळ्या भेदाभेदसूचक शब्दांच्या आवरणाने 
निर्दाष करण्याचा प्रयत्न करेतात. अशा बेळीं नुतन कत्पनाही रूढ 
केल्या जातात. नवीन विचार केचा भाचार वाळयांत भर ट.कूं शकतात. 
विचाराशिवाय बाढ्ययाची वद्ध हत नाही. जेथे नुतन 'वेचार नाहां तेथें 
नूतन वाड्य़यप्रसू'ते नाही. विचार नवीन असेल तर तें बाढाय नवीन ब 
प्रगतिपर असेल. रसत्या रशाब्दांच्या अगर अक्षरांच्या भरण्याने नवीन वाड्यय- 
निर्मीते होऊं दाकण,र नाहीं. नवीन रब्दसुर्टन वाढ्ययाची प्रग'ते झाली 
असं म्हणतां येणार नाहीं. विच,रांच्या स्पष्टीकरणाला नवीन शब्दांचा भरणा 
करण्याची जरूर पडेल, नवीन दाब्दांचा भरणा करणें म्हणजे वाढ्ययासार्ठी 
लागणाऱ्या साधनांची निष्प/त्ते करणें होय, भूतकालीन विचारमालिकांचा 
प्रसार करण्याचे निरनिराळे. प्रकर आहेत. इतिहास, चरित्र, निबंध, नाटके, 


र साधन-चिकित्सा 


कादंबऱ्या, गोष्टी वगैरे बढ्ययनिर्मिति भूतकालीन किंबा बर्तमानकालीन 
बिचारमालिकेची द्योतक असते, यांतही नवीन विचारमालिकेची भर पडत 
असते, परंतु ती अल्पांशान पडते. अका वाह्यर्यानार्मेतीतील विचार चांगले 
सुसंस्कृत असतील तर भाषेची संस्कृति उच्च ठरेळ, परतु तपदिळाच्या अभावी 
भूतकालीन विचारसरणीत बरेच दोष रहाद असतात, इतकेच नव्हे तर चुकी- 
च्या समजुतीमुळेही रूढ विचारांत दोष दि रतत. यायोग वाळयाळा गोणत्ब 
येतं. विचारपद्ध€त सदोष र!हिल्यांनें व त्यामुळ आचरणांत बेगु"्य प्रास 
झाल्यानें कायोत अटकळीप्रमाणें यश संपादतां येत नाही. म्हणून भाषेतील 
ऐोषर क!ढून टाकण्याकरितां जसे व्याकरण,न निर्बेध घालण्यांत येतात त्याच- 
प्रमाणें शास्त्रीय बगेरे वाळयायप्रसूतींतही त्या त्या शास्त्राला योग्य असे शास्त्रीय 
निर्वेध घाळांवे लागतात. यायोगे मागाहून घुसडले जाणारे दोष काढतां 
येतात, तसेंच तष शिलाच्या अभावीही शिरलेले दोष काढून टाकतां येतात. 
कोणत्याही शास्त्रीय बाळायांत प्रत्यक्ष अनुभवाचा फायदा घेतां येता. जी 
गोष्ट सांगावयाची ती प्रत्यक्ष पडताळून घेतां येते. परंतु इतिह!साच्या बाबतींत 
मात्र पडताळून पाहण्यास आवश्यक साधने लपत झालेलीं असतात. अश्या 
स्थितीतही मनुष्य आपल्या देशाच] अगर सम ज,चा इतिहास शोधून काढण्याची 
घडपड करीत असतो. भूतकालीन इ तेहासाच्या शोधनान वाढ्यांत 
जितंकी भर पडूं हाकते तितकी भर इतर क णत्याही साधनानें पड्द नाही. 
व्यवहारी मनुष्य आपल्या इतिहासाच्या प,यावर बतमानकालीनपरेस्थितीच्या 
-सामुग्रीनं देशाच्या अगर समाजाच्या बंभब.चा इमला उभारण्याच| प्रयत्न 
करीत असतो, ज्य वेळीं देशाच्या अगर समाजाच्या बेभबाचा प्रश्न समोर 
येतो त्या बेळीं साहजिकच देशाचा अगर समाजाचा पाया किती निदाप ब 
कसदार म्हणजे सुसंस्कृत आहे हें पहण्यःची उत्कंठा लागते. अक्ा बेळीं 
त्या देशांत अगर समाजांत इतिहससंदोधन,ची आवड वाटते, कोणत्याही 
देशांत राष्ट्रविषयक कल्पनांचा प्रादुभांब झळा किंबा संघटनेची आवद्यकता 
भासूं लागली म्हणजे तो देशा अगर सम.ज अपल्या इतिहासाकडे विशेषच 
विचिकित्सापूर्ण दृष्टीने पाहु लागतो ब त्यांत अभिमानाचीही जगत हेते. 
इतिहास!ची जुळणी करूं लागल म्हणज त्पश'लाभावी ब अनेक अन्य तऱ्हांनी 
इतिहासाच्या सामुग्रांत शिरलेले दोष, अतिशयोक्तीचा वगेरे मजकूर, खो 


इतिहासाचे प्रकार - 


ती शी की 


साळपणा इत्यादि बेगुण्ये दूर करण्यासाठी (चिकित्सा करतांना कांहीं रामान्य 
नियम ठरवून ध्यांबे लागतात, नंतर या निब्नंघांच्या चाळणींतून इतिहास 
चाळून काढला म्हणजे त्या शास्त्रशुद्ध इतिहासापासून त्या देशाटा अगर 
समाजाला फायदा करून घेतां येतो. परंपरेच्या विचारसरणीवरून त्या देशाची 
अगर समाजाची सामान्य प्रवृत्त समजते, या समान्य प्रवृत्तीच्याच अनु. 
रोधाने संघटना हऊं शकते. अ.त्मवेकासालाच आत्मानुभवाची जरर असते, 
आणि एकदां कां आत्मवेकास कडे प्रवृत्त झाली म्हणजे मनुष्य आत्मा- 
नुभबश्योधनाकडे लक्ष देऊं लागतो. याच वेळीं देशांत राष्ट्रीय भावना उत्पन्न 
झाल्याचें स्पष्ट होत ब तो देवद! आपल्या विविध इतिहासाकडे अर्थपर्ण दृष्टीने 
पाहूं लागतो, 

इतिहास तान प्रकारानं मुख्यतः रूढ केला जातो, संशोधकीय इ[ति- 
हासांत इतिहासकालीन वस्तुस्थिति तत्कालीन भाषेंत व शास्त्रयुद्ध तपशिलांत 
वर्णन करण्याचा प्रयत्न केला जातो. गोष्टीरूप इतिहासांत ज शाब्द चित्र 
संशधकीय इ'तेह!सांत रेखाटलेले असतं ते सामन्य प्रकाराने व प्रचलित 
भाषेंत साधारण दजाच्या माणसालाही पटेल असें समजून देण्यःचा प्रयत्न 
केला जातो. राजकारणी 'केंवा ध्येयवादी इतिहासकार आपल्या इतिहासाच्या 
साधनानें जनतेंत आत्मविकास आणि राष्ट्रांत स्फूर्ते ब चेतन्य उत्पन्न करण्याचा 
प्रयत्न करीत असतो. गोष्टीरूप व संशोधकीय इतिहासकारांनी रूढ केलेल्या 
ऐतिहासिक ज्ञानाचा फायदा घेऊन तो जनतेची प्रवात्त अपल्या ध्येयसंपाद- 
नार्थ वळविण्य!चा प्रयत्न करितो. जनतेला आत्मकर्तृत्वाबद्दल विश्वास पटविण्या- 
चा ऐतिह[सिक उद[हरणासारखा कोणत्याही अन्य साधनांचा उपयोग सहज 
ब खात्रीपूर्वक करतां येत नाही. हे तीनही प्रकारचे इतेहास राष्ट्राला परिपोषक 
असे असतात, या तीनही प्रकारांच्या इतिहासांची महती अ.पापल्या प्रकारं 
श्रेष्ठ असते. परंतु संशोधकीय इतिहास चिर राहतो, गोष्टीरूप इतेहास 
भाषेच्या ब लोकांच्य| समजुतींतील फेरबदलीबरोबर फेरबदल पावतो. राज- 
कारणी किंवा ध्येयवादी इतिहास राजकीय वर्तमानपरिस्थितीत क्रांते 
घडतांच बदलतो, अशा इतिहासांत जीं तत्त्व विशेषेकरून गोंबण्याचा प्रयत्न 
केला जातो त्या तत्त्वांचा विकास किंबा ऱ्हास झालेला असतो. क्रांत। नंतरच्या 
नबीन प्रव्रत्तीला ह पूर्वीचा साक्षात्कार तितका परेण[मकारक वाटत 


४ सांघमॅसचिकित्ली 
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नाहीं, कोणत्याही इतिहासांत सत्याथे ब शक्‍यता सोडून जर अतिशयोक्तीचा 
किंबा काल्पानेक मजकर दिला जाईल तर त्या इतिहासाला यक्षिणीच्या 
किंबा आरत्री गोष्टी इतकौंच मनरंजनापुरती किंमत राहील; परंतु इतिहासाला 
बाड्ययांत ज श्रेष्ठ स्थान प्रास झालें आहे तं टिकवण्याकडे ऐतिहइसिक ग्रंथकारां- 
ची साहजिकच प्रव्रत्ति असते. म्हणून संशोधकीय इतिहास उपलब्ध 
झालेल्य[ पुराव्याचे चिकित्सापूर्ण परीक्षण करून पायाशुद्ध रचाबा लागतो 
गोष्टीरूप इतिडासांत संशोधकीय इतिहासाचाच आधार ध्यावा लागतो. राज- 
कारणी इ'तेड्‌ सांत संशोधकीय व गोष्टीरूप इतिहासकारांनी जी मर्यादा घाळून 
दिली तिचें उलंघन करतां येत नाहीं. परंतु या मर्यादा देद्यांत जापर्यत 
सदास्त्रीय इ टेहासलेग्वनाची जाणीव उत्पन्न झालेली नसते तोंपयंत त्या 
पाळल्या ज[त नाहींत, 

देश राजसत्ताबादी असेल तर देशाच्या इतिहासांत विभूतिपूजनाकडेसच 
विद्वेष कल दिसून येतो. त्यामुळे हातिहासांत अतिरायोक्ति व फाजील स्तुति 
केळेली भ,ढळते. विभूतिपूजन हा सर्व हिंदूप्रमाणेंच महाराष्ट्राचा परंपरागत 
अंगी स्विळलल! देहस्वमाव आहे. महाराष्ट्रीय विभूतिपूजकांनीं आपल्या 
आवडत्या देवदला पूजा बांघर्तांना शास्त्रीय इतिहासलेखनपद्धतीचे अनु- 
करण केलेले नाही ही गोष्ट निर्विवाद आहे. बीरंदेवतेच्या अर्चनांत आपल्या 
पूज्य मूतींकड दोषेक दृष्टीने किंवा दोषादोपविवेचक पदडतीनें पाहण्याची 
त्यांना जरूर्च भासली नव्हती. शौर्याचे अगर गुणांचे वर्णन करितांना 
त्यांच्या कार्यकर्तेत्वाच्या मर्यादेकडे किंवा कालगणती ब कालनिर्देशाकडे त्यांचे 
कधीच लक्ष वेधले नव्हत. सांपडतील त्या पुष्पांचे हार गुंफाबयाचे, त्यांवर 
कृत्रिम सुवास पसरवून त्या पुष्पांनाही आपल्य अकृत्रिम प्रेमाने शोभायमान 
करावयाचे, ब असले हार आपल्या विभूतींना अर्पण करावयाचे इतकीच 
काय ती या इ तिहासलेखनांत दष्टि ठेवण्यांत येत असे. परंतु ही भाक्ते- 
भावाची गते केवळ श्रद्धावान्‌ भक्तजनांसाठींच गायलीं असल्याकारणानें 
त्यांना ती भ!बडणें साहजिक होतें, परंतु देशांत राष्ट्रीयत्वाची जाणीव उत्पन्न 
होतांच जनत व्यक्तींच्या चारतांपेक्षां सबंध देशाचा ब समाजाचा इतिहास 
जाणण्याची अपेक्षा धरूं लागली. त्या बेळीं ती भावगीते तिच्या मनाला पटत 
नाहींशी झालीं. ती सवे समाजाकडे तितक्याच आपलेपणाने पाहूं लागली. 


इतिहासाचे विभाग "श्‌ 
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म्हणून या भावगीतांतील असंबद्धता ब कथानकांत शिरलेली परस्पर(वरोधी 
विवेचनपद्ध ते तिळा तेबढी मानवली नाही, रिवाय महाराष्ट्रीय ऐतिहासिक 
अंथ व्यक्ती पुरतेच राहिल्याने त्यांतून राष्ट्रेतिह्हास किंबा स्वदेशे'तह्ास शोधून 
काढणें जड जाऊं लागलं ब महाराष्ट्राच्या सामाजिक, राजकीय वगेरे प्रगती- 
बरोबर महाराष्ट्राला आपली इतिह!सलेखनची जुनी संकु(चत दृष्ट सोडून 
शास्त्रीय पद्धतीने स्वदेशेतिहास,ची रचना करण्याची अधिकाधिक जाणीब 
होऊ लागली ब महाराष्ट्रांत त्याप्रमाणे नबीन इतिहासरचनेच्या प्रयत्नास 
सुरवात झाला, 


१ महाराष्ट्राच्या इतिहासाचे विभाग 


इतिहासाचे क्षेत्र अत्यंत विस्तीर्ण आहे. जगाच्य, भूपर्ठाइतक अमयाद 
ब कालाच्या अना दित्वाप्रमाणें अनादे आहे. त कोणालाही अक्रमतां 
येण्यास!रखें नाहीं. चांगल्या इतिहासेच्छु किंवा अभ्यासू मनुष्याला या 
क्षेत्राचा अगदी लहान भागही सबंध आयुष्यभर खपूनही आक्रमतां येत नाहीं, 
म्हणून प्रत्येकजण आपापल्या सोईप्रमाणें या इ तिहासक्षेत्र,चे भाग पाडून 
घेतात. हृतिहासचे तीन प्रकारानं म्हणजे स्थलनिर्देशाने, काल'नर्दशानें किंबा 
बिपयवबारीन [वभाग पाडले जातात, कोणाही मनुष्याला ज्य। देशाबद्दल 
आपलेपणा किंबा आदर बाटत असेल त्याच देशाचा तो इ'तेह,स अभ्यासतो. 
परंतु या स्थलविभागानंतर जे कालविभाग पाडले जातात ते मात्र 
अभ्यासूच्या सोइप्रमाणे ब ऐतिहासिक साधनांच्या प्रस्तीबरून पडले जातात, 
विशेषतः तत्कालीन राजकीय व सामाजिक प्रव्नात्तही लक्षांत घेतली जाते, 
ह्याही मर्यादेपेक्षा ज्या वेळी अधिक संकुचित क्षेत्र आंखून घ्याबें लागतें त्या 
खेळीं विषयबारीने आणखी बिभाग पाडण्यांत येतात, महाराष्ट्र हाच स्थल- 
विभाग आपण इतिहासलेखनासाठीं आंखून घेतला ब या महाराष्ट्राच्या 
हतिह(सांत कालमर्यादेप्रमाणें आणखी विभाग पाडूं म्हटल तर इ. सन१ शते 
१४ व्या दातकांचा प्रथम बिभाग, १५ ब १६ व्या शतकांचा दुसरा विभाग, 
१७ व्या शतकांचा तिसरा विभाग, १८ व्या शतकाच्या चबथा विभाग, ब 
१९ व्या दातकाचा पांचवा बिभाग असे ठोकळमानानें पांच विभाग, 
थाडतां येतील, या पांच विभागांना यादवकाळ, मुसलमानी काल, 


ढे साधन-चिरकित्सा 
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शिवशाहीचा काल, पेशवाईचा काल ब इंग्रजी काल अशीं अनुक्रमे नांबें 
देतां येतील. यांतील तिसरा बिभाग म्हणजे शिवशाहीचा काल हा प्रस्तुत 
ग्रंथाचा विषय आहे. या विभागास. शिवाजीमहाराज बंगलुराकडून परत 
पुण्यास आले त्यावेळेपासून सुरुवात होऊन शाहूच्या आगमनाने रोबट होतो. 
यांत मुख्यतः शिवाजी, संभाजी, राजाराम व ताराबाई अद्या चार कार- 
कीदीच रामावेश केला आहे. त्याचें कारण इतकेच कीं, या सर्ब कालांत 
महाराष्ट्रांतील मराख्यांच्या प्रव्वात्ते किंबा कार्यकतुत्व यांत ठोकळमानानें 
एकाच प्रकारचे सातत्य होते. स्थल ब कालविभागानंतर विषयबारीने भाग 
पाडून इतिहासच क्षेत्र संकुचित करतां येतें. बिपयवारीतही तीन प्रकारचे 
धोटभाग पडत,त. |.१] व्यक्तिविषयक म्हणजे चरित्रपर, [२] प्रसंगपर व 
[२] व्यवहारपर. सांप्रत पहिळे दोनच विरोष रूढ आहेत. तिसरा भाग 
फारच सूक्ष्म अभ्यासाचं द्रोतक असून त्या अभ्यासास लागणारी आवद्यक 
साधने उपलब्ध नाहीत, परंतु हा तिसरा भागच विदोष महत्त्वाचा मानला 
जातो, कारण तो राष्ट्राला मार्गदर्दाक असतो. महाराष्ट्राच्या इतिहासाचे 
जर विपयव!रीन (वभाग पाडूं लागलो तर कारकीदीच्या भगर चारित्रांच्या 
रूपाने बरच भाग पाडले जातील. आदिलशाही, कुत्बशाही वगेरे स्थूल 
बिभाग सोडल ब नुसत्या शिवशाहीचे भाग पाडूं लागला तर शिबाजी, 
संभाजी, राजाराम, वेडा शिवाजी, संभाजी, ताराबार्ड वगेरेच्या कारकोर्दी 
किंबा मोरोपंत, हंबीरराव, खंडो बल्लाळ वगैरे पुरुषांच्या चरित्रपर असे विविध 
माग पाडतां येतील, आणखीही त्यांत प्रसंगवर्णनाचे भाग पाडूं म्हटले तरी 
अफझलवध, जय सेंगस्वारी, बाजींचा आत्मयज्ञ, राज्यारोहणादि प्रसंगवणने 
स्वतंत्रपण लिहितां येतील. याहीपेक्षा तिसऱ्या म्हणजे व्यबहारपद्धतीन भाग 
षाडावयाचे असतील तर दिवाजीच्या किंबा इतर कोणाच्याही अंमलांतील 
शासनपद्धाते, आरमारीपद्धाते, जमीनपद्धाति, लष्करीपद्धति वगैरची तुलनात्मक 
इतिहासरचना करतां येण्यासारखी आहे. जितकी बारीकसारीक विभागांबर 
इतिहासरचना होईल तितका स्वदेशाचा इतिहास पूर्णत्वास जाऊं लागला 
असं समजावें. इतिहासाचे विभाग पाडतांनाही कांहीं निबेध पाळावे लाग- 
तात. स्थलविभाग पाडतांना आपण आपल्या ज्या स्थलविरोषाला मर्यादित 
करतों .तें स्थळ राजकीय, सामाजिक अगर धार्मिक ब्राबतींत तरी एक 
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घटक असावे, किंबा तें स्थल राजकीय किंवा इतर सोईसाठी प्रांतवार्रीनें 
घटक मानलेलं असावे. कालविभागांसाठी कालमर्यादा ठरबाबयाची ती 
त्या देशांतील अगर स्थलविभागांतील राजकीय, सामाजिक किंवा धार्मिक 
प्रवृत्तीवरून ठरवावी. बिषयब,रीने भांग पाडतांना स्थलकालाचे सर्वच 
निर्वेध पाळणें आपोआपच भाग पडत असतं. 


२ महाराष्ट्रइतिहास-लेखनाचे प्रयत्न 


महाराष्ट्राच्या इतिहासाचे कसेही ब कितीही खंड पाडले तरी त्या इति- 
हासाच्या व्यासीच्या मानानें इ'तेहासलेखनाचे प्रयत्न फारच अल्प प्रमाणांत 
झालेले आहेत असेच दिसून येत. इंग्रजाच्या पूवीची इतिहासरचना व्यक्ति- 
विषयक, एकांगी ब अतिरायोक्तिपू्ण आहे. पोराणिक कालाचा इतिहास 
पुराणांतून ग्रथित केळेला आहे. परंतु त्यावरून खरा इतिहास ओळखणे फार 
जड जात. यानंतरचा इतिहास विदोपतः फारसी ब मर!ठ बखरी ब काव्यां- 
तून लिहिला गेला आहे. इंग्रजीपूर्वी ऐतिह,सक (टिपण करण्याची आवड 
असे. त्यांत जगाच्या सुरुवार्त पासून तो टिपणकाराच्या कालापर्यंत कोण 
कोण राजे हऊन गेले त्यांची नांवनि> ब र,जवर्टीची वर्षे देण्याचा प्रयत्न 
होत असे. कधीं कधीं या राजांच्या कारकिदींतला एखाद दुसरा निबडक 
प्रसंग देण्यांत येतो. मुसलमानी पातरा।हीपासूनचे प्रसंग मात्र बरेच नोद- 
लेळे आढळतात. दिवद्याही ब पेदाबाईच्या दाकावल्याही तयार करीत असत. 
काव्यरूपांत इतिहास गोंबण्याकडे तर बराच कल (दिसतो. परंतुया सर्व 
इतिहासलेखनांत |चि'कित्सकपड्धतीचा अवलंब न केल्यामुळ बर्‍याच चुका राहिल्या 
आहेत. या सर्वे लेखनांत सशास्त्र इतिहासलेखन करण हा मुख्य उद्देश नव्हता, 
इतिहासलेखनाचा सशास्त्र मार्ग इंग्रजी अमदानीत इंग्रज अमभ्यासूंच्या 
सांनिध्याने अवलंबिला गेला. इंग्रजीतच इतिहासलेखन,.स सुरुवात झाली 
असें म्हटले असतां चालेल. परंतु इंग्रजी अभ्यासूच लक्ष केबळ संस्कृत, 
आरत्री, फारसी यांसारख्याच भाषा शिकण्याकडे ब त्यांत प्रावीण्य मिळ- 
विण्य़ाकडे राहिल्यानें यांचा कल विशेषतः मुसलमानी व त्यापूर्वांचा इति- 
हास लिहिण्याकडे होता. हे इंग्रजी अभ्यासू भाषा शिकतांनाच त्या भाषेंत 
जी साधनसामुग्री त्यांना उपलब्ध होई तिचें संशोधन कर्रीत असत. विशेषतः 
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लष्करी अमलदरांनींच इतिहासांत बरेंच लक्ष घातलें होते. रॉयल एारी- 
आटिक सोस[यटीसारख्या संस्था स्थापन करण्यांत आल्या ब त्यांनी स्वतःची 
त्रैमासिकेंही चालू केलीं. इंडिअन अँरटेक्ेरी, एपिग्नाफिका इंडिका, बगेरे 
सारखी इतिहासाला वाहिलेली स्वतंत्र नियतकालिकेही काढण्यांत आलीं. 
हे इंग्रज अभ्यासू विशेषेकरून अधिकारी वगोतील असल्यानें त्यांना या 
कार्यास[ठ१ सरकारी मदत सहज मिळावितां आली. यांनीं संस्कृत काव्यग्रंथ 
बगैरे जमविण्याचा सारखा तडाखा लाविला होता. निरनिराळ्या ठिकाणचे 
शिलालेख व ग्रंथसंग्रह वगैरेंची यादी करण्याकरितां सरकारी खर्चानें सरकारी 
अधिकारी नेमून घेतले होते. उपलब्ध झालेले ताम्रपटही छापून काढले. इ, 
सन १९०४ त'इंडिअन ओल्ड मान्युमेंट्स प्रोटेक्शन अक्ट'ही करून घेतला, 
मध्ययुगीन कालाच्या इतिहाससंशोधनांत, सर टेम्पल, फीट, बडवुड, बर्जीस, 
सिवेल, बाल्टर इलिंझट, विल्सन, ब्राऊन, बर्नेल, राइस, यूल, क्निंगहम, हेग, 
वगैरे युरोपीय पंडितांन जी मेहनत केली ती फार महत्त्वाची आहे. परंतु या 
इतिहासलेखनांत त्यांना फारसे यशा आल नहीं. या इ'तेहा[सलेखनांतील बरच- 
सा प्रयत्न व्यक्तिदाः झाल्याकारणानं त्याला जितकें संघटित रूप यावें तितकें 
आले नाहीं. उलट बरेचसे जुने ग्रंथ व्य'क्तगत झाल्यानें ब दूरदेशी जाऊन 
पडल्याने त्या ग्रंथांच्या साहाय्याने पुन्ह] चर्चा करण्याइतकी सामुग्री नवीन 
चिकित्सक पंडितांस मिळणें सुसाध्य राहिलें नाही. युरोपीय पंडितांबरोबर 
बाळशास्त्री जांभेकर, डा ०मांडारकर, सुखटणकर, छत्रे, भाऊ दाजी, कीर्तने, 
यझदिनी, कृष्णशास्त्री, वापट, गोपीनाथराव, स्ंगाचाये, सुब्रह्मण्य अस्यर, बी, 
सूर्यनारायणराव वगेरे मंडळींनी कांहीं कमी श्रम घेतले अश्ांतला प्रकार नाहीं. 
किब्हुना यांनींच जे या इतिहासरचनेंत अ.स्थापूर्वक श्रम घेतले त्यामुळेच आपणां- 
ळा आपला मध्ययुगीन कालाचा आपलेपण.न लिहिलेला इतिहास लाभत आहे. 
कॅपबेलच्या गॅझेटिअर-र्चनच्या वेळीं ही मंडळी सारखी पररेश्रम घेत होती 
म्हणून गेझेटिअरमध्ये पुराणकालव्या ब मध्ययुगीन कालाच्या इतिहासांनीं 
बराच भाग व्यापला आहे, गझे'टिअर रचनेपूर्वी जीं मुंबई ब इतर प्रांतांची 
सरकारी “सिलेक्शन'चीं पुस्तके निघाला त्यांवरूनही सरकार ब सरकारी अधि- 
कारी आणि विशेषत; लष्करी अधिकारी या इतिहासरचनत मन घालून 
किती आस्थापूर्बक परिश्रम करीत होते हें दिसून येत. गझेटिअरच्या रचना- 
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कालांतच इतिहासर्चनेची बरींच चळवळ उडाली होती. परंतु सर्व विठ्ठानां- 
चें लक्ष पोराणिक ब मध्ययुगीन कालाकडे वेधलं होते,  सांप्रतही याच 
कालाच्या इतिहासाबाबत श्री नानासाहेब वेच, वगेरेंचे प्रयत्न चाळू आहेत, 
परंतु या मध्ययुगीन कालाच्या इतिहासाला जितकी अभ्यासू मंडळी व 
सरकारी मदत मिळाली तिच्याकडे लक्ष दिलं तर मुसलमानी व मराठी- 
शाहतील इतिहासाची हेळसांडच झाल्याचें दिसून येइल, फारशी ग्रंथांच्या 
अभ्यासामुळे मोंगली इतिहास बराच उपलब्ध होऊं शकला. परंतु या इति- 
हासासाठी फारस परेश्रम घेतल्याचं दिसून येत नाहीं. मराठ्यांच्या हत- 
हासाकडे या अभ्यासूंची दृष्टि न बळण्याचीं कारणे अनेक आहेत, मुख्य 
कारण म्हणजे साधनाभाव, परंतु इतरही कारणं झाली, त्यांत प्रतापसिंहाच्या 
लंडनमधील कैफियतीने इंग्रज अधिकाऱ्यांच्या मनांत उत्पन्न झालेली तेढ. 
मराठे ब इंग्रज यांच्यामधील हिता हितसंबंधांबद्दलची जागत असलेली जाणीव. 
इतिहासकालीन साधनांच्या चिकित्सत व्याकरणासारख्या स.धनाभावीं येणा- 
ऱ्या भाषेच्या ब लिपीच्या अडचणी, साधनांच्या किंबा इ'तहास।च्या लेखनाने 
प्रत्यक्ष स्रालसा जमिनीवर येणाऱ्या हक्काबद्दलची ब्याद, इनाम रेकॉर्डस 
कमिशनची योजना ब त्या कमिशनचा* ढिलाई कारभार, इनाम रेकार्डस 
कमिरानमुळे नंतरच्या अधिकाऱ्यांनीं ऐतिहासिक स।घन-प्रकारन च्या बाबतींत 
स्वीकारले  दिरंगाईच धोरण, शिवाजी उत्सव व राजकारण यांचा संबंध एकत्र 
जडगबिल्यानें सरकारचे मनांत उद्भवलेला किंतु, अर्शी बारीकस!रीक पुष्कळ 
कारणें झालीं, क॑ त्यामुळे महाराष्ट्राच्या इतिहासरचनकडे सामान्य जन 
किंचित्‌ सादकतेने पाहूं लागले, स[घनाभाव[ला मुख्य कारण म्हणजे इनाम- 
कमिदान होय. इनाम-कमिरनसाठीं बहुतेक सर्व खेड्यांपाड्यांतून दसरखाना 
गोळा करून आणला. 'त्यांतील बराचस। दसरखाना जप्त झाला बतो हलली 
“एलिनिएशन दस्तर' म्हणून पुण्यांत ठेवला आहे. त्यांतील रद्दी कागदां 
बरोबर मुद्दधाचे कागदही नारा झाल्याचें दिसतें. तसेच त्यांतील कांही महत्त्वाचे 
कागद म्हणजे राजकीय स्वरूपाचे कागद मुंबई सरकारने आपल्या खास 
दसरखान्यांत ठेवल्याचे समजतं. हा दसरखांना अद्यापपाबेतो हृतिहास- 
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लेखकांस मोकळा नव्हता, इनाम-कमिरान जें दसर गोळा करीत होतें त्या 
दसराची त्यावेळीं तरी चांगली जोपासना केली असल्याचें दिसून येत नाहीं. 
प्रसिद्ध नातू हे त्यावेळीं एक मुख्य व जाणते कमिदानर होते. त्यांच्याच 
निर्णयावर कोणते कागद परत द्यावयाचे ब कोणते न द्यावयाचे हें ठरत 
असे. हा दसरखाना तपासण्यासाठी आणून त्यावर कमिशनर्स नेमले; परंतु 
या कमिशनर्सना बेळ मिळत नव्हता. ज्या वाड्यांत ब वाड्याच्या चोकांत हीं 
कागदांची पोती आणून टाकली होतीं तेथें तीं सुटून अस्ताव्यस्त पडली होर्ती, 
कागद पायानें तुडविले जात वब रोबटी कित्येक कचऱ्याच्या राशींतही जाऊन 
पडत. कित्येक महत्त्वाचे कागद चोरीसही गेल्याचे सरकारचे नजरेस आलें 
होतें. हा कारभार सरकारास न मानवल्यानें नातू वगेरे कमिशनर्सना रजा 
दिली?.* ज्या वेळीं पोराणिक ब मध्ययुगीन कालाच्या ऐतिहासिक साधनां- 
ची जोपासना करण्याची पूण कळकळ बळगिली जात होती त्याचवेळी 
मराठ्यांच्या ऐतिहासिक साधनांची अशी विल्हेवाट लागत रहावी हं विचित्र 
तर खरेच. अद्यापही पोराणिक किंबा मध्ययुगीन कालाच्या इतिहास-संशो- 
धक संस्थांना जी सरकारी मदत होते त्याच्या रतांशानेही या मराठ्यांच्या 
इतिहाससंशोधक संस्थांना मदत होऊं नये ही गोष्ट विचार करण्यासारखी 
आहे, अशी परिस्थित असूनही आमं, स्काट वेआरिंग, डफ, एल्फिन्स्टन 
यांनीं या इतिहासाच्या बाबतीत जी विशेष खटपट केली ती फार 
महत्त्वाची आहे. न्या० रानड्यांनी व चिपळुणकरांनीं या इतिहासरचनेस 
निराळीच दृष्टि देऊन देश्यांत इतिहासरचनेची जग्राति करून (दली. मोडक, 
केळूसकर वगेरेंनींही इतिहास रचले, सरदेसाई यांनीं रियासती लिहिल्या. इतर 
मंडळींनींही शालोपयोगी होतहासांची पुस्तकरचना केली. परंतु या सवोत 
चिकित्सक दृष्टीने मराठ्यांचा] इतिहास अभ्यासिला नाहीं ही गोष्ट निर्विवाद 
आहे. मराठ्यांचा इतिहास लिहिण्यास साधनांपासूनच सुरुवात झाली पाहिजे 
ब साधनांच्या पुरद्या प्रासीनंतस्च हतहास तयार केला पाहिजे ही रा०ब० 
साने, राजवाडे, पांडोबा पटवधन, खरेशास्त्री वगेरे शतिहाससंशोधकांचीच 
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विचारसरणी युक्त होती यांत शंका नाहीं. इंग्रज इतिहासकारांनी जी इति 

हासरचनेसाठी सामुग्री वेळोवेळी गोळा केली ती ब्रिटिश म्युशिअम्‌ ब 
इंडिया ऑफिस रेकार्डसमध्ये जाऊन पडली आहे. या दोनही संस्थांच्या 
संग्रहाच्या याद्याक पाहिल्यास हॅदुस्थानांतून कितीतरी ऐतिहासिक महत्त्वाचे 
कागदपत्र तेथें जाऊन पडले आहेत तं सहज समजेल.  एतदेश्ीय नर्वीन 
इतिहाससंशोधकांस हा संग्रह येथें मिळण्याची व्यवस्था होणे अगदीं इष्ट 
होतें: परंतु तशी सोय झालेली न.हीं. हे इतिहासरचनेच्या प्रगतीस फार घातुक 
आहे. सारांरा, मराठ्यांच्या व मुसलमानी इतिहासरचनेच्या प्रयत्नांस सुरुवात 
या दहाबारा वर्षातच झाली असे म्हणतां येईल. त्यापूर्वीच्या प्रयत्नांना 
लोकांचा ब सरकारचा पार्ठेंबा नसल्यानें यर आले नाहीं व यापुढेही जर 
ऐतिहासिक साधनांच्या संग्रह.च्या बाबतींत कांहीं सुरक्षिततेची कायदयाने 
योजना घडून आली नाहीं तर साधनांचे परीक्षण ब साधनांची प्राश्ते हीं 
दोन्हीही कठीण होऊन जातील. ऐतिहासिक साधनांच्या मालकीब्राबत कांही- 
तरी नियंत्रण घातले गेल्याखेरीज इतिहासरचना करतांना अनेंक अडचणी 
उत्पन्न होतील; आणि ऐतिहासिक साधनांच्या मूळ धन्यापेक्षां हे संग्रहकी 
नर्वीन कोठावळे इतिहासाच्य! हानीस कारणीभूत होतील. 


३ शिवशाहीच्या इतिहासरचनेचे स्वरूप 


शिवशाहीच्या इतिहासरचनेपुरतेंंच य॥ठिकाणीं समालोचन करावयाचें 
आहे. शिवशाहीचा इतिहास (लिहिण्याचा प्रथम प्रयत्न संस्व तांत झाल्याचे 
आज उपलब्ध झालें आहे. हा इतिहास समकालीन असल्याने महत्त्वाचा 
आहे; परंतु तो स्तुतिपर आहे. नंतर राजारामाचे आशेवरून मराठींत बखर- 
रूपांत इतिह)सरचनेचा प्रयत्न झाल्याचे दिसतें. परंतु तो बराच त्रोटक 
ख एकांगी असून त्यांत प्रसंगव्णनाचा क्रम कालानुरोधाने केलेला दिसत 
नाहीं. ताराबाईने खंडो बल.ळाकडून बखर लिहिल्याचे समजते; परंतु ती 
सरवर उपलब्ध नाहीं. नंतर परवाईत बखर-रूपान *रावश्ाही'चा इतिहास 
लिहिण्याचा प्रयत्न झाला; परंतु यांत समकालीन माहितीचा अभाव असून 
इंतकथेवर बराच भर दिलेला अढळतो. इतिहास-लेखन सशास्त्र नसल्यानें 
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दोष पार आहेत, भाटांनींही बरींच कवनें केलेलीं आहेत. परंतु प्रत्यक्ष 
माहिती नसल्यानें या कवनांत बखरीस,रखेच दोष आहेत. फारसी ग्रंथ- 
कारांनी शिवश्याहीची स्वतंत्र अशी ग्रंथरचना केल्याचे उपलब्ध नाहीं. 
मुसलमानी राजांच्या संबंधांत ज्या वेळी या शिवशाहीची माहिती देणे जरूर 
पडे तेव्हां ती देण्यांत येत असे. परंतु या लेखनांत शिवशाहीचा शतुपक्ष 
असल्यानें एकपक्षीयतेचे दुर्गुण शिरलेळे आहेत. युरोपीय भाषेतही या 
शिवशाहीचा इतिहास लिहिण्याचा १७बन्या ब १८व्या दतकांत उपक्रम 
झाला होता. परंतु या प्रवासी ग्रंथकारांची वृत्ति थोडीशी मोगलांकडे वळली 
असल्याकारणानें या लेखनांतही खऱ्या बस्तुस्थितीचा विपर्यास झालेला आढ- 
ळतो. इंग्रजी अमदानीत स्काट वेअरिंग,डफ,एल्फिन्स्टन,मिल, जोन्याथन स्काट 
बगेरेंनी इतिहास रचण्याचा प्रयत्न केला; परंतु त्यांचा भर फारसी साधनांवरच 
विरोष राहिल्याने हे इतिहास फारसी ग्रंथाच्या वळणावबस्च गेले. यांतील 
डफचा प्रयत्न किंचित्‌ बरा आहे; परंतु डफचा इतिहास ब गझेटिअरमधील 
माहिती सोडली तर या इतिह!सरचनेकडे फ:रस कोणाचंच लक्ष बेधल्याचे 
दिसून यरेत नाहीं. म्हणून डफच्या इ तेहास.ला विशेष महत्त्व चचढलं. कारण 
तो सविस्तर व थोडाबहुत शास्त्रीय पद्धतीस अनुसरून लिहिला गेला होता. 
या महत्त्वामुळं मुसलमानी र.जांची जितकी स्तु/ते केळी जाई तितकाच 
मराठ्यांबद्दल तिटकारा उत्पन्न होत र.ही. शेवटी परेणाम असा झाला की, 
मराठ्यांच्या कामगिरीचा इतिहास मराख्रयांन.च विर्व/क्षत सारक दृष्टीने 
पाहणें भांग पडळ व अंती तर तेच दतिहास चांगला रूढ झाला, 
अदा परिस्थितीत इ. सन १८९९ प.सून ।दाव.जीउत्सव% सुरू झाल्यान या 
उत्सबाकडे अधिकारीवगीने आपली न.खुद्यी दाखबिली. पुढे राजकीय 
चळवळीशी शिबोत्सवाचा संबंध जडल्य,न ब 'वरोषतः रिबाजीची इतिहास- 
कारांनीं बंडखोरांत गणती केल्यानें मराठ्यांच्या, इतिहासाचा अम्यास म्हणजे 
क्रांतिकारक चळवळीचा सहकार होऊन र,'हेळा, सन्मान्य किंबा शिष्ट 
लोक या इतिहासास मदत करीतनासे झाले; ब कादंबऱ्या, नाटके, संत- 
चरित्रे यांसारख्याच ग्रंथर्चनेकडे लेखक वब अभ्यासू लक्ष पुरवू लागले. 
न्यायमूर्ति रानडे यांनीं जरी असा ग्रह न होण्यासाठीं योग्य तो प्रयत्न बेळींच 
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करून ठेवला होता, तरी या स्वदेशी चळवळीनें या इतिहासाला थोडासा 
व्यत्यय आणला. परंतु बाह्यतः जरी सामान्य लोकांना या इतिहासाच्या 
अम्यासाबद्दल एकप्रकारचा धाक व.टत होता तरी या भीतीमुळेंच त्यांचे 
मनांत शिवाजी व मराठे यांच्या इ'तह!स,बद्दलचे प्रेम उत्कटतेने वाह 
लागलें होतं. विद्वान्‌ माणसें या इ"तह;स.वर या पूबीपासूनच मनन करू 
लागली होतीं व या इतिहासाकडे विद्षेपच आपलेपणाच्या भावनेने पाहूं 
लागलीं होतीं. उपलब्ध इतिहासांत दे वरा. बद्दल विपर्यास झाला असल्याचे 
त्यांच्या प्रत्ययाला येऊं लागळ ब्क.टन यांनी डफच्या इतिहासाबद्दल प्रथम 
साऱांकपणा व्यक्ते केला. परतु त्यांन. व त्यांच्याबरोबरच्या विद्वानांना हा 
विपर्यस्त मजकूर खोडून टावप्यःसाठी ऐ 'तहासिक साधनसामुग्री जुळावेली 
पाहिजे हा एकच मार्ग राला असल्य.च वाटलें ब त्याप्रमाणें लांनी 
इतिहासाची साधनसमुग्री षळावण्य चे प्रयत्न चाळ केले, रा*ब० साने, 
मोडक व चिपळूणकर यांनी 'क.व्येतिहाससंग्रह' सुरू केला, रा०ब० 
पारसनिसांनीं 'इतिहाससंग्रह प्रशसडध्‌,स आणला. रा०ब० गुसे यांनी चां. 
का. प्रभूंची साधनें प्रकाशित केलीं. गुरु र!जबड्यांनी “भारत-इतिहास- 
संशोधक-मंडळा'ची स्थापना केली. /(४व२र.व सुसते यांनी 'चां, का, प्रभु 
हृतिहास-मंडळ' स्थ,पलें. नंतर देव चांद रकरांनीं 'सत्कायत्तेजक सभा' 
काढली. भारत-बर्ष, प्रभात, विविध-ज्ञ न.वेस्तःर बगेरे मासिकांत ऐतिहासिक 
चर्चा होऊं लागली. परंतु त्या सर्ब प्रयत्नांत साधने जुळावेणे ब जुळती 
इतिहासरचना करणं एवढेंच फाय ते कार्य होत होते. हें सर्व कार्य तितक्‍या 
जोमानें होत नव्हतं. कारण, स.मान्य जनतेला सरकारच्या या इतिहासा- 
बाबतच्या धोरणाबद्दल थोडी भीतीच वाटत होती. परंतु गुरु" राजबाडे 
यांच्या अलौकिक बुद्विमत्तेने जशी इतिहसलेखकांच्या विचारांत भयंकर 
क्रांति घडवून आणली त्याचप्रमाणें कोल्हा पुर संस्थानाधिपति कै ० शाहू छत्रपाति 
महाराज यांच्या अलो किक चातुर्याने शिवाजीबद्दलची सरकारी अधिकारी 
ब सन्मान्य लोकांच्या मनांतील तेढ ह० सन १९२०त शिबाजीमेमोरिअल- 
च्या कोनशिलासम!रभाच्या बेळीं खास युवराजांकडून कायमची काहून 
टाकविली. शिवबशाहीच्या इतिहासाच्या क्रांतींचे श्रेय या द्दयीनाच आहे, 
याबद्दल हांका नाहीं. आतां फैक्त इतिहासांत धुसडलेला विपर्यस्त व 
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'खोडसाळपण/चा मजकूर दूर करून त्यांत भर टाकून इतिहास शास्त्रशुद्ध 
स्चावयाचा आहे. मार्गातील अडचणी दूर झाल्या आहेत ब परिश्रम 
करण्यास बाब मिळाला आहे. परंतु साधन प्रासीचे प्रयत्न जमेस न धरले 
तर इतिहासरचनेचे खास प्रयत्न आणखी १०--१५ बर्षेपयेत तरी करतां 
येतील किंबा नाहीं याची रांका बाटते. कारण अद्यापि साधन-प्रात्ति बरीच 
व्हावयाची आहे. वब साधनपरीक्षेचे सश्ास्त्र निबेध अंगी बाणण्यास थोडासा 
अब(घे लागणे सहहजिक आहे. साधन-सामुग्री गोळा होऊं लागली तेव्हां 
संग्राहकांना तिच्या परीक्षणाबद्दल फारशी माहितीही नव्हती ब सदास्त्र 
परीक्षणाच्या निर्बेधांचा अभ्यास करण्याकडे त्याची प्रवृत्तिही बळली नव्हती. 
इतकेंच नव्हे तर ऐतिहासिक विधानें कोणत्या मर्यादेपर्येत करतां येतात 
याची अटकळ बांधण्याइतकी इतिहासलेखकांची अद्यापिही तयारी झाली 
नाही, असे म्हटलें असतां चालेल, याचें कारण म्हणजे इतिहास-ठेखन- 
शास्त्राभ्यास[कडे कोणीच लक्ष पुरविले नाहीं हे होय. असें होण्याला अभ्यासास 
जरूर तीं साधने उपलब्ध नाहींत ब जी कांही अत्यंत परिश्रमान माशह्विती 
गोळा केली गेली, ती माहिती फक्त अगदी हाताच्या बोटांवर मोजण्या- 
हतक्याच मंडळींना असल्याने त्यांच्य व्याक्तिशः म!।हृतीचा फायदा इतरांना 
मिळण्याची संधी प्रास झाली नाहीं, या मंडळीत अग्रगण्य गुरु० राजवाडे 
यांनीं आपल्या प्रस्तावनांतून कोठेकोठे ह्या शास्त्रीय निबेघांचा उल्लेख केला 
आहे. परंतु तो पुरेसा नाहीं. तेव्हां ही सर्वे महिती गुरु" राजवाडे, प्रसिद्ध 
संद्योधक पांडोबा पटबर्धन, खरेशास्त्री, रा०ब० साने, आबा चांदोरकर, 
श्री» मेहेंदळे, दत्तोपंत पोतदार ब दत्तोपंत आपटे यांच्या पुरतीच राहली, 
ही गोष्ट खरी; परंतु इतिहासर्चनेला जसा साधन-संग्रह अत्यंत जरूर 
आहे तसच इतिहास-लेखनाला इतिह!स-लेखन-शास्त्राचा अभ्यास आवइ्यक 
आहे यांत रांका नाहीं. या अभ्यासा दिबाय इतिहास-रचना करतां याबयाची 
नाहीं; आणि त्यांतूनही कोणी ती करूं म्हणेल तर त्यांत हास्यास्पद दोष 
शिरतीळ ब शोेवटीं जगाच्या प्रगतीकडे लक्ष दिलें तर अशा इतिहास- 
रस्चनेला कबडीही किंमत राहणार नाहीं, सांप्रतच्या प!रेस्थितीतच सशास्त्रा- 
भ्यासाच्या अभावीं शिरलेले दोष काढणंच जड जाणार आहे; इतकेंच नव्हे 
तर त्या दोषांमुळे इतिहास-रचनेस बेळोबेळीं अडथळेही होणार आहेत. 
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कल्पकतेच्या जोरावर स्चलेला इतिहास कादंबरीच्या जातींत समाषविष्ट 
होतो. ऐतिहासिक साधनांच्या आधारावर शास्त्रशुद्ध लिहिलेला इतिहास 
जातिवंत इतिहासांत जमा होतो. कोणत्याही इतिहासकालीन उल्लेखाला 
अगर इतिहासाचा पुरावा देणाऱ्या वस्तूला इ'तेहासाचे साधन असं म्हणतात. 
हीं साधनें दोन प्रकारची असतात, पहिल्या प्रकारांत इ तिहासकाठीन किल्ले, 
इमारती, शिलालेख, ताम्रपट, क.गदपत्रे वगेरसारखीं साधन येतात, व 
दुसर्‍या प्रकारांत दंतकथ।, म्हणी, पोबाडे भादि काव्य यांचा समावेश होतो. 
या साधनांच्या स[हाय्याने इतिहासरचना करावयाची असते. परंतु इतहासा- 
च्या रचनेविषयीं थोडाही बिचार करतांच अस सहज दिसून येइल कीं, 
ही रचना ज्या साधनांच्या साहाय्याने कराबया'ची त्या साधनांत कांही बरी, 
कांही बाईट, कांही खरीं तर कांही खोटी अशी असतात. त्यांत एकाच 
प्रसंगाची भिन्न भिन्न वर्णनं केलेलीं आढळतात, प्रसंगाच्या बाबी अगदींच 
भिन्न भिन्नही असूं ऱाकतात, व स्वभावाबद्दल तर क्धांच एकवाक्यता भाढळत 
नाहीं. अशा स्थितींत ऐतिहासिक ज्ञान कोणते, त कोठून ब कसं मिळवाबया 
चै असते, व या ज्ञानमार्गाचे रस्ते इतर ज्ञानसंब्धनाच्य। मागोपेक्षां कसे 
भिन्न आहेत ते समजून घेतलें म्हणजे बर सां'गेतळेली बिबिघधता व परस्पर- 
विरोधी वर्णने कां आढळतात त॑ आपोआपच समजणार आहे, आणि ते 
समजले म्हणजे हतिहास-रचनत कोणती खत्ररदरी घेणं जरूर ख्गहे तं कळतें. 

मनुष्याच्या ज्ञानसंग्रहापैकी बहुतेक भाग ऐकीव असतो. प्रत्यक्ष अनुभ- 
बलेले किंबा मिळालेले ज्ञान अगदींच अल्प असते. परंतु अद्या ऐकीब शाना- 
बर मात्र ममुष्य विश्वास ठेवतो. प्रत्येक गोष्ट जर तो स्वतः पडताळून पाहूं 
म्हणेल तर तें त्याला दाक्य नसतं, परंतु प्रत्येक ऐकीव गाष्ट सत्य असेलच असा 
मुळींच संभव नसतो. निरनिराळे बातर्म दार एकाच बातमीचे वर्तमानपत्रांतून 
कस भिन्न वरत्त देतात हं आतां सव,च्य, परिचयाचे झालें आहे. परंतु अशा 
ब्रातम्या वाचतांना आपणाला आपल्या मनाशी त्या बातमीचा तथ्यांश जुळ- 
वितां येतो. वर्तमान परिस्थितींत आपणांस निर्णय करतां येण शक्‍य असतें. 
परंतु इतिहासांत मात्र स्वतःचा निर्णय करून घेण्याइतके साधन व ज्ञान 
आपणांस नसतं, आणि जं कांहीं सांगितले जातें तं सत्य आहे असेच 
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समजणे भाग पडते. जी माहिती सांगितली जाते ती त्या सांगणाराच्या 
समजुतीप्रमाणे बहुधा खरी असते. अशी माहिती मिळबितांना त्याने काळजी 
घेतली होती किंबा नाहीं, त्याचे मनांत त्या बेळीं कांहीं पूर्बग्रह होता किंवा 
काय, अथबा ती सांगतांना तो केवळ स्मरणानें सांगत होता किंबा कसें, 
तसे करितांना कांही मजकूर लपषविण्या-छपाविण्याकडे त्याची प्रवृत्ति होती 
किंबा काय हे प्रश्न अलाहिदा होत, कसेही असलें तरी जे कांहीं बाचलें 
किंबा ऐकले ते सत्य असावं असें ग्रहीत धरण्याकडे आपला कल असतो 
आणि यायोगें व्यवहाराचा गाडा चालत असतो. इतकेच नव्हे तर नेहर्मी- 
च्या ज्ञानसंग्रह!स हाच मार्ग स्वीकारिला जातो, परंतु इतिहासाच्या अभ्यासांत 
ज्ञानसंग्रहाचा सांठा करावयाचा इतकाच उद्देश न ठेवतां, स्वरें कोणतं ब: 
खोटें कोणतें असावं ह श्ोधण्याचाही उपक्रम कराबयाचा असतो. म्हणून 
ज्या साधनांच्या द्रारे ऐतिहासिक माहितीचे पुराबे मिळतात त्या साधनांचे 
गुणावगुण ओळखण्याचे ज्ञान संपादाबें लागते. परंतु ऐतिहासिक पुराव्यां- 
च्या शास्त्राचा अम्यास झाल्याशिवाय ते ज्ञान प्रास होऊं रकणार नहीं. 
इतिहासाच्या बाबतींत प्राव्यांच कार्य किती आहे व पुराव्यांची जुळणी 
कारेतांना त्यांची तपासणी कशी कराबी हें चांगले समजण्यासाठी कायदा 
ब रसायनार्दि शास्त्रांत पुराव्यांबद्दल जीं तत्त्व स्वीकारली ज!तात त्यांचा 
तुलनात्मक दृष्टीने विचार करूं. पुराव्यांच्या उपयोगांच्या मूळ उददेश्ाांतच कायदा, 
इतिहास आणि शास्त्र यांत भिन्नत्व आहे. न्यायदानांत भांडण तोडणे 
इतकाच उद्देश असतो. त्यांत भांडणे भांडणारे स्वतःच पुरावे आणीत 
असतात आणि निर्णय करणारा फक्त दोघांच्या भांडणाच्या निकालापुरताच 
विचार करितांना केबळ प्रसंगोचित पुराव्यांचाच विचार करितो. परंतु शास्त्र 
घ इतिहास यांच्या पुराव्यांच्या प्रकरणांत असली व्याबहा रेक रष्टि नसते, 
त्यांत फक्त पुराव्यांच्या तपासणीवरून सत्य काय आहे हें शोधावयाचें असत. 
म्हणून या पुराव्यांच्या परीक्षणाच्या ततत्वबांत दोन भिन्न प्रकार दृष्टीस पडतात, 
१, कायद्यांत पुराव्याच्या अभाबीं प्रकरण निकालांत काढून टाकतां येतं 
किंबा लवादानें तोडतां येते, निर्णय देणाराला प्रकरणांतील खरेखोटेषणाच्या 
शोधनासाठीं अधिक पुरावा मिळवबिष्य[ची जबाबदारी त्याचेबर नसते. परंतू 
शास्त्रीय किंधा इतिहाससंशोधकाला पुराव्यांच्या अभावी निर्णय थाबषावा 
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लागतो. जर त्याला उपलब्ध पुराबा कोणत्याही निर्णयास पुरा न वाटेल, परंतु 
प्रकरणाबरील निर्णय त्या पुराव्यांवरून काढतां येत असेल तर तो निर्णय 
संभवात्मक म्हणून द्यावा लागतो; आणि अधिक पुराव्यांची बाट पाहणें भाग 
पडतें. संशोधनांत हाच मार्ग उचित असतो. परंतु जर कांहीं मर्यादा या 
सत्यसंशोधनांत कोणी घाळून घेऊं म्हणेल तर मात्र ते त्याचें करणें ज्ञाना- 
जनाच्या दृष्टीनें घातुक होईल. 


२. न्यायदानांत भांडणें त्वरित तोडण्याच्या मुख्य उद्देशामुळें कोणता 
पुरावा स्वीकारावयाचा व कोणता न स्वीकाराबयःचा ह नबंध घळून ठर- 
विणें भाग पडते. उलट शास्त्रांत ब इतिहासांत निर्णयासाठी कायद्यांतले निबंध 
घालण्याची जरूर नसते. त्यांना सर्व प्रकारचे पुरावे जमेस धरणें भाग असतें. 
कायद्यांत जे निबंध घातलेले असतात तेच निबरेघ आपण इतर शास्त्रांत किंबा 
इतिहासांत घालूं लागलों तर स्बंच उपलब्ध पुरावे सोडून द्यावे लागतील, 
उदाहरणाथ, कोणत्याही लिखाणाची नक्कल कांही अपबादाखेरीज पुराव्यास न 
धरण, साक्षीदाराला दुसऱ्या माणसाच्या मताबद्दल वगैरे बोलू न देण, असले 
कायद्यांतील नित्रंध जरी कितीही चांगले असले तरी ते इतिहासांत रबीकारतां 
याबयाचे नाहीत. परंतु इतकें मात्र खरे कीं, पुराव्याच्या कायद्यांत ग्रथतक केल्ली 
कित्येक तस्बं फारच उपयुक्त असून तीं संशोधनांत मार्गदर्शक होतील, दनयम 
दर्जाच्या पुराव्यापेक्षां अव्बल पुरावा अधिक विश्वासार्ह मानावा हं तत्त्व सवे 
परीक्षणांत केव्हांही महत्त्वाचेंच ठरेल, कारण त्यांत हेतुपूर्वक किंबा सहज 
चुकीने होणारे दोष रहात नाहींत. इतिहास अगर साधनलेखक दुसऱ्यांनी 
सांगितलेला मजकूर मूळ पाहिल्याशिवाय लिहितांना बरोबर नक्कल करू शकेल 
असे नसतं. त्यांत त्याची चुकीचीही समजूत झाली असण्याचा संभव 
असतो. कदाचित्‌ विस्मृतीही होणं साहजिक आहे. परंतु हे दोष न्यायदानांत 
येऊं देणे योग्य नसतें. कारण त्यांत सर्व साक्षीदारांचा प्रत्यक्ष संबंध सून 
बरीच सहेतुक विपर्यास करण्याची इच्छा साक्षीदारांत असते. त्यासळें दुध्यम 
पुराव्यांच्या योगाने निर्णायकाला मूळ बाबतींत निर्णय देण्यांत अनेक अडचणी 
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०८४४६ 
उत्पन्न होतात व न्यायदानाचे काम झपाट्याने ब कमी खर्चात होऊं शक 
नाहीं, परंतु इतिहासांत कालाच्या किंबा खचाच्या महरबापेक्षां सत्यशोधना- 
ला अधिक महत्त्व असतं 

भूतकालीन पुराव्यांचा उपयोग इतिहासाप्रमाणे रसायनादि शास्त्रांतही 
केला जातो. यांत सत्यशोधन हंच उद्दिष्ट असते. परंतु इतिहास ब इतर 
शास्त्रांतील पुराव्यांच्या उपयोंगांतील उ द्दिष्टांत जरी एकबाक्यता असली तरी 
त्या पुराव्यांच्या बिश्वसनीयतेच प्रमाण ठरविण्याचे परिमाण अगदीं भिन्न 
आहि, कोणत्याही विषयावरील पुराव्यांतील विवक्षित तपशील ब त्याचे 
महत्त्वमापनांचे नियम सामान्य असतात, पुरावा देणारा साक्षीदार विश्वासाई 
आहे किंवा नाहीं, त्याचें निरीक्षण बरोबर अगर चुकीचे आहे, तोज्या 
भाषेत सांगतो किंबा आपला विषय सांगण्यास जी राब्दयोजना करितो, 
ती सरळ आहे किंबा त्यांत कांहीं छेष़ आहेत, तो जे निर्णय काढतो ते 
शहाणपणाने व निरपेक्षबुद्धीने काढीत आहे किंबा नाही, हे ब अक्याच 
प्रकारचे प्रश्नरूप महत्त्वमापनाचे सामान्य नियम होत. निसगाच्या हाल- 
चालींची माहिती देतांना त्यांत पूंग्रह-प्रेरणेनं अगर हेतुपूर्वक किंवा 
स्वार्थपरायणतेनें विपर्यास करण्याचें फारसें कारण नसतं. म्हणून इतर 
शास्त्रांतील पुराव्यांत फारसा सहेतुक विषयास आढळत नाहीं; परंतु इतिहासांत 
मानवी हालचालींबद्दलच विशेषतः बोलावयाचे असल्यामुळे पुरावे देणाऱ्या 
साक्षीदारांच्या मनावर स्वार्थांद संबंधामुळे अनेक तऱ्हेचे परेणाम झालेले 
असतात. त्यामुळे इतर दास्त्रांतील पुराव्यांत ब इतिहासाच्या पुराव्यांत 
गुणदोषाच्या बाबतीत बरीच भिन्नता आहे. इतेहास ब इतर शास्त्रांत 
पुराव्यांच्या उपयोगाच्या बाबतीतही भिन्नता दृष्टीस पडते, ही तफावत पुढील 
प्रकारांत पहाबयास मिळते. [१] र्सायनादि शास्त्रांत पुराव्याचे स्वर्प व 
स्वभावधर्म सामान्य असतात, इतिहासांतील पुरावे व्यक्तिविषयक ब स्वतंत्र 
असतात. [२] दृष्टिगोचर झालेल्या परिणामांची कारणे शोधण्यासाठी 
ठरविलेल्या अनुमानपद्धतीप्रमाणें पुराव्यांचा इतर शास्त्रांत ठराविक दिराने 
उपयोग केला जातो, इतिहासांत पुराव्यांच्या तपशिलावरून अनुमान पद्धात 
बसवून अज्ञात ऐतिहासिक प्रसंगाचा सुगावा लावावयाचा असतो. [२] इतर 
शास्त्रांत पुराव्यांचा जरूर तितकाच उपयोग करून सिद्धान्त प्रस्थापित 
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करावयाचा उद्देद असतो. इतिहासांत कोणताही सिद्धान्त निश्चयात्मक 
प्रस्थापित करितां येणें रहाक्य नसल्यामुळें पुराव्यांच्या उपयोगाची मर्यादा 
ठखून घेतां येत नाही. [४] इतर शास्त्रांत पुराव्यांतून निणायक निष्कप 
काढण्याचा प्रयत्न करावयाचा असतो. इ तिहासांत असा 'नण,यक निष्कषं 
काढतां येत नाहीं; म्हणून संभाव्यासंभाव्यता शोधण्याचाच प्रयत्न 
करावयाचा असतो. 

१, रसायनादि शास्त्रांत निसगीतील जड वस्तूंच्या र्वभाब-धम!च ज्ञान 
हाच मख्य अभ्यासाचा विषय असतो. या स्वभावधम|विपर्या जे कांही 
ज्ञान प्रास झालेलं असते, तं कोणाच्या तरी अनुभव.वरूनच संपादलेल 
असतें. परंतु असं परंपरेने आलेलें ज्ञानही शास्त्रज्ञाला पुन्हा स्वानुभवाने 
पडताळून पाहतां येतं. जे पुरावे उपलब्ध असतात ते सामान्य 
स्वरूपाचे व स्वभावधर्मांचे असतात, ते व्यक्तावशेष किंवा विर्वक्षत 
स्वरूपाचे नसतात, म्हणून हे सुष्टिविषयक शास्त्रांतील पुराव सिद्डान्तरूप 
ठरतात. इतिहासांत याचे उलट स्थिति आढळते. कारण त्यांत मानवी 
हालचालींच्या वृत्तान्ताचीच जुळणी विशेषतः केली जाते. अश्या हालचालीत 
कोणतीही एक हालचाल तपशिलाने ब स्वस्पाने दुसरीशीं साग्य असल्याच 
अगदीं क्वचितच संभवतं. त्यामुळे स्वरूपाने ब गुणाने असम असलेल्या 
हालचालींवरून सामान्य सिद्धान्त बसवितां येणें हाक्य नसते. फारतर एकाच 
जातीच्या अनेक हालचालींची तुलना करतां येऊन त्यांतून ठोकळ मानानें 
कांहीं मर्यादेपर्यंत त्यांच्या कार्य-कारण-भावाबद्दल थोडेसे अनुमान-सिद्धान्त 
सांगतां येतील. परंतु या सिद्धान्तांना सामान्य सिद्धान्तासारखे निर्णयात्मक 
सिद्धान्त म्हणतां येणार नाहीं. विस्तबानें भाजतें ह्या सिद्धान्ताला स्थलकालाने 
बाध येणार नाहीं व ज्या बस्तूंच्या योगाने विस्तव उत्पन्न केला जातो 
त्यांच्या गुणदोषानंही हा सिद्धान्त ढळणार नाहीं. तसेंच विस्तवाने 
भाजतें हा सिद्धान्त खरा किंवा खोटा हं प्रत्यक्ष अनुभवानंही सांगतां 
येईल, परंतु क्रांतीच्या कारणांनां सिद्धान्ताचें रूप देतां येणार नाहीं. 
निरनिराळ्या वेळीं ब निरनिराळ्या देशांत क्रांत्या झाल्या: परंतु त्या सबोत 
कोणतंच एक कारण सिद्ध म्हणून मानतां येत नाहीं, ज कारण एका 
क्रांतीला कारण झालं तंच कारण पुन्हा केव्हां तरी क्राौत घडून भणणऱ्याला 
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कारणी होईलच असें नाहीं. फार तर एबढें म्हणतां येईल की, जुलूम- 
जबरदस्ती होऊं लागली म्हणजे क्रांति होण्याचा संभव असतो, किंबा 
लोकांची प्रवृत्तिच बेबंदशाहीकडे असली म्हणजे देशांत सारख्या क्रांत्या घडत 
असतात, इतकेंच, एखादा इास्त्रज्ञ अमुक एक उष्णता दिली म्हणजे 
पाण्याला उकळी आलीच पाहिजे म्हणून जसा सिद्धान्त सांगतो तसा सिद्धान्त 
इतिहासांत सांगतां येत नाहीं, म्हणून रसायनादि शास्त्रीय संशोधक जे पुराने 
उपयोगांत आणतो ते परावे सामान्य स्वरूपाचे ब स्वभाषधर्मांचे असल्या- 
बद्दलची प्रथम खात्री करून घेतो; नाहींतर त्याचे सिद्धान्त सामान्य राहणार 
नाहींत. इतिहासांतील पुरावे व्यक्तिविशेष ब स्वतंत्र असले तरी चालतात, 
कारण इतिहास!ची रचना व्यक्तींच्या हालचालींच्या वृत्तान्तांनींच होत असते. 

२, शास्त्रीय संशोधनाचा मुख्य उद्देश ठराविक परिणामांबरून कारणें 
शोधावयाचा असतो. म्हणजे कारण-मीमांसेचे अनुमान बिनःचूक असल्या- 
बद्दल प्रत्यक्ष अनुभवानं खात्री करून घेतलेली असते. मुख्य जं कांहीं 
शिकवावयाचे किंबा शोधाबयाचें असतं तें म्हणजे प्रयोग करण्याची क्रिया 
हं होय. शास्त्रीय संशोधक दुसऱ्याच्या अनुभवाबर विसंबेल; परंतु जेथे त्याला 
जरूर वाटेल तेथें तो त्या बाबीबद्दल स्वतःच अनुभव घेईल. प्रत्यक्ष प्रयोग 
करून अनुभवलेले ज्ञान ते प्रत्यक्ष ज्ञान होय; आणि शास्त्रशञ बहुधा प्रत्यक्ष 
शानावरच विदोष जोर देत असतो; ब पुराव्यांचें परीक्षण ब एकीकरण 
ठराविक अन्‌मान-पद्धतीनें करतो, इतिहासांत याच्या अगदीं उलट स्थिति 
आढळते. ऐतिहासिक पुराव्यांतून कारणात्मक मजकूर प्रास होईल म्हणावे 
तर ते सर्व पुरावे तपशिलात्मक असतात ब कार्ये म्हणजे ऐतिहासिक प्रसंग 
अज्ञात असतात. त्यामुळे कार्य ब कारण यांतील संबंध दरशविण्यास 
कोणतीच ठराविक अनुमान-पद्धति स्वीकारतां येत नाहीं. फारतर असे 
तपशील एकत्र करून ब त्यांचें परीक्षण करून ते सत्य आहेत काय, असल्यास 
कोठपर्यत त्यांत सत्यत्व असू शकेल, याचा आपणाला अंदाज काढतां येईल. 
असा अंदाज कदाचित्‌ खान्नीलायक असू शकेल ब त्याबद्दल विचारी 
माणसाला संरायही वाटणार नाहीं; परंतु तो अंदाज एखादे वेळीं संदायात्मक 
ब संभबनीयही असूं शकेल, बरेच वेळां इतिहासांत मृत्युतिथि बगेरेसारखे 
प्रसंग निर्णयात्मक ठरू शकतात, परंतु राजारामाच्या नांबानें केलेल्या कटांत 
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सोयराबाईचें पूर्ण अंग होतें किंवा नाही! हे निर्णय[त्मक सांगतां येणार नाही. 
नवीन विश्वसनीय माहिती उपलब्ध होतांच हा समज चुकीचाह ठरण्याचा 
संभव आहे. परंतु अशी माहिती मिळाल्यानंतरही सोयराबाईचें कटांत 
पूर्ण अंग नव्हतें हें विधानही निर्णयात्मक असें म्हणत्पं येणार नाही. तीही 
एक अधिक विश्वासाह अशीच बाब होऊन राहील, इतिहास-संशोधक 
आपल्या समजुतीप्रमाणे एखादा निर्णय देईल; परंतु तो निर्णय शास्त्रशा- 
प्रमाणें प्रत्यक्ष पडताळून पाहतां येणें शाक्य नसल्यामुळें त्या निर्णयाला 
निर्ण[यक स्वरूप राहणार नाहीं, इतिहास-संशोधक ज्यावेळीं निर्णय हा शब्द 
चापरतो त्या वेळीं त्या शब्दाचा अर्थ अधिक बिश्वसनीय इतकाच असतो. 
झास्त्रज्ञ निर्णयात्मक बोळूं शकेल, इतिहास-संशोधकाचे शोध नेहमीं 
संभवात्मकच राहतील, सृष्टिशास्त्रांतील परिणाम दृष्टिगोचर हाणारे असून 
सामान्यतः सिद्धच असतात. इतिहासांतीलळ परिणाम म्हणजे ऐतिहासिक 
प्रसंग अशात असून सिद्ध करण्यास कठीण असतात, म्हणून कोणतीही 
अनुमानपद्धाति बिनचूक असल्याबद्दल खात्री करून घेतां न आल्यामुळें 
इतिहासांत ठराविक अनुमन-पद्धतीचा उपयोग करतां येत नाहीं ब त्यामुळें 
अनुमानांवरून पुराव्यांच्या म्राह्मतेचें प्रमाण ठरवितां येत नाहीं. 

३. इतर शास्त्रांत संशोधनाचा उद्देश सामान्य सिद्धान्त प्रस्थापित करण्या- 
चा असतो. हे सिद्धान्त अनेक प्रकारचे असूं हाकतील. कांहीं सिद्धान्तांचा 
उषयोग रोजच्या व्यवहारांत होईल ब कांहींचा सुृष्टिस्वनेचें ज्ञान संपादन 
करण्याकडे होईल. परंतु शास्त्रीय शोध नेहमीं उपकारकच असतात. इतिहासांत 
इतिहासकालीन जे कारही प्रसंग घडले असल्याचें सांगेतलें जाते त्यांतील 
तथ्यार्थ शोधण्याचा प्रयत्न करावयाचा असतो, अशा प्रसंगांच्या मीमांसेवरून 
कदाचित्‌ राजकारणी माणसांना थोडाबहुत फायदा करून घेतां येईल. परंतु 
ज्यापासून कोणाला सामान्य फायदा होईल असा सिद्धान्त सांगतां येणार नाहीं, 
करचितूप्रसंगीं थोडींबहुत इतिहासकालीन प्रसंगांवरून अनुमानाने प्रवृत्तिपर 
कांडी सूचक प्रमाणे काढतां येतील; म्हणून पुराव्यांच्या उपयोगाच्या 
उद्देशांतदी अशी भिनता दृष्टीस पडते. 

_ ४, रसायनादि शास्त्रांत निर्णायक निष्कर्ष काढण्याचा उद्देश असतो. 
हातिह्यासांत संभाव्यतेपलीकडे निष्कर्ष काढतां येत नाहीं. इतर शास्त्रांत सामान्य . 
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सिद्धान्त रचावयाचे असल्याकारणानें एखाद्या सिद्धान्ताविरुद्ध दुसरा सिद्धान्त 
स्थापित झाला तर तो सिद्धान्तही शास्त्रज्ञांस पटतांच पूर्व सिद्धान्तांत फरक 
करून नवीन सिद्धान्त निर्णायकच मानला जातो. हाही सिद्धान्त सामान्य 
सिद्धान्त असतो. म्हणजे इतर शास्त्रांत संशोधन करून केलेली दुरुस्ती किंबा 
प्रगाति निर्णायक स्वरूपाचीच राहते. आणि असे सिद्धान्त स्वतंत्र ब सामान्य 
असे मानळे जातात. या नवीन सिद्धान्तांनी जुन्यांतील खोटेपणा ठरबिला 
जात नाहीं, तर त्या सिद्धान्तांत आणखी भर टाकली जाते किंबा त्यांच्या 
सिध्ययर्थ जे प्रयोग केळे जातात त्या प्रयोगांत अधिक स्वल्पता साधली जाते. 
इतिहासांत मनुष्याच्या हालचालींशीं संबंध जडल्याने त्यांत कोणत्याच 
प्रकारचा सामान्य सिद्धांत ठरावितां येत नाहीं. 'व्यक्ति तितक्या प्रकृति' ही 
म्हणही विकारांच्या व निरनिराळ्या विचारांच्या योगाने जे मनुष्यांत स्वभाव- 
वौचित्र्य दृष्टीस पडतं त्यावरून रूढ झाली आहे. मनुष्य नेहमीच स्वाथीकडे 
लक्ष देत असतो आणि या सामान्य प्रवृत्तीररून कदाचित्‌ स्वभावांतील ब 
बागणुकींतील सामान्य गुण ठरवितां येतील, परंतु त्यांतही जो बाहेरून विरोधी- 
भाबाचा संस्कार होत असतो त्यामुळे अश्या सामान्य गुणांतही फेर पडूं 
शकतो. मनुष्यांतील या स्वार्थी प्रवृत्तीच्या गुणदोषावरूनच अर्थशास्त्र रचलेले 
आहे; आणि या अर्थशास्त्रांत सांगितलेले नियम जरी सत्य व व्यवहार्य असले 
तरी ते सवांना सरसहा लाभू पडतीलच असें नाहीं; परंतु खरा अर्थशास्त्रश 
किंबा इतिहासज्ञ या स्वार्थरूपी सामान्य गुणाव्यतिरिक्त जातिमत्सर, धर्म- 
भावना, रूढिकल्पना वगैरेंचाही मनुष्यावर परिणाम घडत असतो हं जमेस 
धरीत असतो; म्हणून एखाद्या मनुष्याने जी गोष्ट केली ती अमुकच उद्देशानें 
किंबा मनोविकारानें केली याबद्दल केवळ तर्क करणें शक्‍य नसते. नेथे 
व्यक्तीच्या विकाराबद्दल निर्णयात्मक तर्क करतां येत नाहीं तेथें समाजाच्या 
कायीतील मनो भूमिकेबद्दल फारसे खात्रीपूर्बक सांगतां न येणें साहजिकच आहे. 
कदाचित्‌ भौगोलिक परिस्थितीचा होणारा परिणाम किंबा निरनिराळ्या 
विकारांस बळी पडण्याचा एखाद्या समाजाचा स्वभावधर्म बगेरंबद्दल थोडीफार 
निष्कर्षात्मक सामान्य प्रवृत्ति सांगतां येईल, आणि अशा स्पष्टीकरणापासूँन 
जनतेला इतिहासकार बराच फायदा करून देईल. परंतु असलें निवेदन 
नेहमीं तार्केकच असें ठरेल; सिद्धान्त ठरणार नाही, 
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सारांश, पुराव्याचा उपयोग करितांना इतिहासलेखकाला इतर शारांतील 
घुराव्यांच्या बाबतींतील निर्बेघांपेक्षां अगदीं वेगळेच निर्बध घालून घ्यावे 
लागतात ब कायदेपंडित किंबा शास्त्रज्ञ यांच्या पुराव्यांच्या परीक्षणापेक्षां 
त्याचेवर अधिक जबाबदारी येत असते. अर्थातच इतिहासासाठी एराव्यांच्या 
परीक्षणाचे नियम बरेच भिन्न असावे लागतात. यामुळें इतिहाससंशोधकाला 
या निबंधाच्या ज्ञानाची प्रास्ति केल्याशिवाय इतिहाससंशोधना'चा कारभार 
बिनचूक आटोपतां येत नाहीं, कोणत्याही शास्त्रांतील तसत्वे नवीन शास्त्रीय 
पुस्तकानें निर्माण करण्यांत येत नसतात, तर आअस्तत्वांत असलेल्या तत्त्वांचे 
नियमीकरण करणें हंच शास्त्रज्ञाचे काम असतें. असें नियमीकरण झालें 
म्हणजे मात्र त्या शास्त्राची किंबा कळेची वाढ झपार्यानें होऊं लागते. जो 
हतिहासाभ्यासू या शास्त्रीय नियमानुसार आपला अभ्यास करून इ!(तहासांतील 
सत्यशोधनाचा प्रयत्न करतो त्यालाच इतिहाससंशोधक म्हणतात; आणि 
इ।तिहाससंशोधक जो इतिहास तयार करता त्याला संशोधकीय इ1तहास 
म्हणतात. कोणत्याही अभ्यासांत पूर्बग्रह्मवरून अनेक अडचणी येतात. हात- 
हासांतही त्या येत असतात. त्या प्रथम दूर करण्याचा प्रयत्न केल्याशिवाय 
अभ्यासांत किंबा इतिहाससंशोधनांत प्रग.ते करून घेतां येणें राक्‍य नसत, 
प्रथम आपण ज्ञानाच्या कोणत्या पायर्रावर आहोंत ते ओळखले पाहिजे, 
नंतर आपण कोणत्या परिस्थितींत अभ्यास करूं म्हणतों त्या परिस्थितीचं 
ज्ञान करून घेतलें पाहिजे; म्हणजेच अभ्यास नीट करतां येऊन यश संपादतां 
येईल. कोणत्याही ज्ञानसंवर्धनाच्या मार्गात मनुष्याला जें प्रत्यक्ष अगर 
अप्रत्यक्ष ज्ञान झालेले असतें, त्याचा त्याचेबर परिणाम झालेला असतो. या 
परिणामांना संस्कार असें म्हणतात, जेव्हां या संस्कारांविरुद्ध एखादी गोष्ट 
करावयाचा प्रसंग येतो तेव्हां मागील संस्कार झटकन्‌ विसरतां येत नाहीत. 
अभ्यासूची अशी स्थिति होते तर इतरेजनांनीं संस्कारास चिकटून राहून नवीन 
ज्ञानास विरोध केला तर नवल कसले. इतिहासाचे बाबतींत या संस्कारा'चे 
परिणाम नेहमीं पहावयास सांपडतात. म्हणून प्रथम मूळ साधर्नाचिकित्सेच्या 
अभ्यासापूबी इतिह्ासठेखनांत संशोधकाला बत्मान परिस्थितीत कोणकोणत्या 
अडचणी येऊं पाहृतात त्याचें प्रथम ज्ञान करून घेणं इष्ट आहे. 


२४. साधन-चिकित्सा 
७५ संस्कारांचा इतिहास-रचनेस अडथळा 


मानवी प्राणी स्वभावतःच परंपरागत संस्कारांनी बद्ध असतो. कोणत्याही 
गोष्टीशी त्यःचा संबंध जडला, कीं त्याचे हृदयांत ममत्व उत्पन्न होतें ब या 
ममत्वाविरुद्ध कोणतीही सत्य बा असत्य गोष्ट घडळी की, त्याच्या मनाची 
चलबिचल उडते. मग ती गोष्ट कितीही कडु बा असत्य असेना; तो ती 
विसरण्यास अगदी नाखुष असतो. परंपरागत आलेल्या असत्य व अहित- 
कारक गोष्टींचा त्याग करून व्यक्तीची अगर देशाची किंबहुना सर्व समाजा- 
ची प्रगाति व्हाबी म्हणून मानबी प्राण्याला सदसद्विवेकबुद्धीची परमेश्वराने 
उत्तम जोड करून दिली आहे. परंतु मानवदेहाबर घडलेले संस्कार ब प्रत्येक 
व्यक्तीच्या ठायी बसत असलेलं सदसद्विवेकबुद्धीचे कमीभधिक प्रमाण या 
प्रगतीच्या नेहमी आड येत असतें. संस्कारांचा अज्ञानामुळें मनावर पूर्ण 
पगडा बसलेला असतो ब कितीही असत्य गोष्ट असली तरी त्यांतील 
असत्यता पटविणे फार कठीण जते. 

नेहमीचीच गोष्ट आहे. मला माझे तीन चार वर्षाचे मुलीन एकदां गोष्ट 
सांगण्यास सांगितलें. मी नवीनच गोष्ट रचून सांभू लागलों, परंतु ती गोष्ट 
तिने सुरूही करू दिली नाहीं, म्हणु लागली की, 'मला कावळ्याची ब 
चिमणी'ची गोष्ट सांग'. मीही दृष्ट पाहून बरें म्हटलें, मीं म्हटल “एक होता 
कावळा व एक होती चिमणी, चिमणीने आपले धर मऊमऊ गबताच्या 
काड्या जमवून बांधलें होते. तिने आपल्या अंगाबर पाऊस व उन्ह लाणू 
नये म्हणून-? माझी गोष्ट इतकीच राहिली, दाद, तूं खोटें सांगतोस. 
चिमणीचं घर होतं मेणाचे ब कावळ्याचे होतें शोणाच?, यापूर्वी (तला 
समोरील झाडावरील कावळ्य,चा कोठाही दाखबिला होता व चिमणीचा कोठा- 
ही खेळावयास दिला होता; परंतु आजीने, आईने ब शेजारच्या बरोबरीच्या 
सोबतिणीनें जी गोष्ट ज्या स्थितींत सांगितली ती त्याच भाषेत न सांगेतल्या- 
मुळें माझी गोष्ट तशीच राहिली ब ती नाखुष होऊन गेली. उलट तक्रार 
ऐकून तिच्या आजीनें तिचीच बाजू घेऊन सांगितलें कीं, 'तुमच्या शास्त्र- 
शुद्ध गोष्टी तुमचेजवळ ठेवा, मुलांची करमणुक करितांना हा त्रास कशाला 
इबा ! पोर जबळ आली तिला दोन गोष्टी सांगून शिकवावयाचं तं सोडून 
तिच्यापाठ| हा खरेखोटेषपणाचा त्रास कश्याला इबा ! जुनी माणसे होऊन 
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गेलीं तीं काय वेडी होतीं !' शेबर्टी आजीनें ती गोष्ट पुन्हा व्यबहारांतल्या 
स्वरूपांत सांगितली आणि नातह्ी आञीवर खूष होऊन विजयानंदाने झोपी 
गोली. हीच परेस्थाति इतिहास-संशोधनांतही तंतोतंत दृष्टीस पडते, 

परंपरेने प्रास झालेल्या ऐतिहासिक विकृतही गोष्टींचा महाराष्ट्रावर पूर्ण 
पगडा बसला आहे, अशा परिस्थितींत कोणत्याही ऐतिहासिक सत्याबद्दल 
चर्चा करतांना जर एखाद्या संस्कारप्रणीत गोष्टींबिरुद्ध दोन शब्द बोलावे 
लागले तर ते ऐकण्याची ब ऐकूं देण्याची तयारी% नसते. सामान्य जनते- 
च्या मनांत खळबळाट उत्पन्न होतो व उत्पन्न करविलाही जातो. त्यामुळें 
जितकी प्रगाते इतर शास्तांत सहज करतां येते तितकी ती इतिहासासारख्या 
शास्त्रांत करून घेणे बिकट ज(तं. त्यामुळें संस्कारजन्य विकारांच्या विरुद्ध 
बंड उभारून राष्ट्राला परिषोषक अशी वबिचारक्रांते घडवून आणण्याकरितां 
नर्वबीन शास्त्रीय पद्धतीचा इतिहास रचनेस जरूर आहे हं पटविणेच॥ मोठें 
कठीण काम होतं. या कार्यास महाराष्ट्रीय संशोधकांना जवळजवळ वबीस- 
पंचवीस वर्षे झगडावे लागलें. सध्यां महाराष्ट्रांत संशोधन,ची थोडीबहुत 
अभिराच जडली आहे. अभ्यासाचे ब संशोधनाचे मार्ग मात्र अद्यापीही 
तितके अंगबळ्णीं पडले नाहींत. त्यामुळें सामान्य जनतंत उडणारा खळ- 
बळाट ब “आजीबाई'चा पुरस्कार! संशोधनाच्या कायोत तितकी प्रगाते करूं 
देत नाहीं. कोणतीही बाड्मयविषयक सुधारणा राष्ट्राला कितीही परिषोषक 
किंबा मार्गदरक असली, तरी तिचें स्वरूप तात्त्विक ब परिणाम अप्रत्यक्ष 
असतील तर ती राजकीय किंबा सामाजिक सुधारणांसारखी थोडक्या 
कालांत जनतेत फेलावूं दाकत नाहीं. इतकेंच नव्हे तर अशा तात्त्विक सुधा- 
रणांची उपयुक्तता पटूनह्दी तिची आवबद्यकता मान्य होत नसते. असल्या 
सुधारणांवरील वादांना प्रत्यक्ष परिणामांचे नियंत्रण नसल्यामुळें त्या बादांत 
स्वैरपणाचा अवलंब केला जातो आणि मूळ तत्त्वांच्या बादाचा सुद्दा सुटून 
शब्द्संचार करणें एवढंच बाकी राहतं. 


* प्रस्तावना-- कृष्णाजी नारायण आठल्येकृत (केरळकोकिळ) ज्ञानेश्वरी ( शवटची 
आवृत्ति ) व विनायकबुवा साखरेकृत ज्ञानेश्वरी, 

1 शिवचरित्रप्रदीप, परह्ह २५४-८८, व याच विषयावरील इतर लेख, 

४ ल४७]. 80पएगा7-01815901[-पापता 8०्लाणा-9, 95-110 (1947). 


टे साधन-चिकित्सा 


खर पाहिलें तर संस्कार म्हणजे प्रत्यक्ष अनुभवाने मिळविलेले ज्ञान. इतर 
बाबींत हें ज्ञान सिद्धान्तरूप म्हणजे निर्णायक असल्यानें या श्ञानांत नर्वांन 
शोधांनीं मर पडत असते. त्यामुळें मनुष्याला या नर्वांन भरीमुळें आनंदच 
होतो. इतिहासांतही जेव्हां नवीन भर पडते तेव्हां कोणाचाच त्याला विरोध 
नसतो. परंतु इतिहासांत जे संभवात्मक ज्ञान प्रास झालेलें असतें त्यांत नवीन 
शोधांनीं फरक घडून येतात किंवा अगदींच विरुद्ध ज्ञान मिळतं. त्यामुळें 
संपादलेले व अंगीं पडलेलं ज्ञान सोडून देतांना नुकसान झाल्यासारखे वाटतें. 
परंतु ऐतिहासिक ज्ञानांत निश्चयात्मक कांहींच नसतें हं तत्त्व जर संशोधकांनी 
आपल्या मनावर बिंबविले तर तो या ऐतिहासिक नफ्यातोट्यांवरून आपल्या 
अभ्यासाची प्रगाते मोजणार नाहीं. व्यक्तिशः त्याचे मनावर झालेले पारेणाम 
त्याच्या अभ्यासास बाधक होणार नाहींत. त्याचप्रमाण इतरांच्या मनावर 
झालेल्या परिणामांवरून त्याच्या बिचारांनाही मर्यादा पडणार नाहीं; परंतु 
मुळांतच इतिहासांतील संभवात्मक ज्ञानाला निश्चिततेचा शिक्का बसल्याने सांप्रत 
इातेहाससंशोधनाचे मागोत अडथळे उत्पन्न होत असतात यांत इंका नाहीं. 

या संस्कारांच्या परिणामाप्रमाणेच इतिहासक्षेत्रांतील सामान्य वाद]सुळेही 
इतिहासाचे बरेंच नुकसान होत असतें. कोणत्याही विषयांत सामान्य वाद- 
स्थळें असतातच. परंतु सामान्य बादस्थलांप्रमाणेंच विवक्षित सखरूपाचे 
वादही सामान्यपण अभ्यासूंचे बऱ्याच नुकसानास कारणी होतात. या बादां- 
बद्दलही विचार करण जरूर आहे, 


९. इतिहास-रचनेतील सामान्य वाद 


चर्चा म्हणजे बाद, आणि कोणत्याही विषयावर चर्चा करण्यास प्रारंभ 
झाला, कीं त्यांत पूर्वपक्ष व उत्तरपक्ष हा आलाच. परंतु चर्चेत एकदां क 
पक्षाभिमान जाग्रत झाला म्हणजे मूळ तत्त्वाची चर्चा बाजूस राहते असा 
सामान्य अनुभव आहे. चर्चेतील या सामान्य प्रवृत्तीगिबाय इतिहासांत कांहीं 
चर्चेच्या बिरिष्ट प्रवृत्ति असल्याचें आढळतें. त्या प्रवृत्तींवरून जे वाद 
उत्पन्न होतात त्यांतील मुख्य वाद [१] साधनाच्या प्रकादनाची युक्ता युक्तता 
ठरविण्यांत, [२] व्याक्तिविषयक प्रयत्नांतील व्यक्तिविशिष्ट गुणदोषविवेचनांत, 
[.२] संग्राइक व लेखक यांच्या परस्पर संबंधांत, उत्पन्न झालेले दृष्टीस पडतात. 


इतिहास-रचनेतील सामान्य वाद २७ 


१, ज्या देशाच्या इतिहासाची रूपरेखा तत्कालीन इतिहास-लेखकांनीं 
कालनिर्देश करून व ऐतिहासिक प्रसंगांची कालानुक्रमाने संगति जुळवून आंख- 
लेली असते त्या देशांत इतिहासाचे संशोधन करितांना फक्त बारीकसारीक 
प्रमेये किंबा व्यक्तिविशिष्ट कार्यातील शेहेष काढून त्यांतील तपशील फार 
बारकाईनें तयार करणें एवढेंच कार्य बाकी राहतें. इतिहासाचा सांगाडा पूर्ण 
तयार झालेला असतो; परंतु ज्या देशाच्या इतिहासाचा नुसता सांगाडाही 
तत्कालीन लोकांनीं तयार केलेला जेथें उपलब्ध नसतो ब तदनंतर सांपडले- 
ल्या अवरिष्ट पुराव्यांवरून रचलेला सांगाडाही शास्त्रशुद्ध तयार झालेला 
नसतो, तेथें मात्र संशोधकांनी कोणत्या मार्गाने आपलें संशोधन करावें हें 
ठरवून घेणें फार कठीण जाते. ऐतिहासिक प्रसंगाचा नक्की कालनिदेदा 
केलेला नसतो म्हणून त्या प्रसंगाबद्दलचें संशोधन अमुक एका कालापुरतें 
मर्यादित करतां येत नाहीं. प्रसंगांची मांडणी संगतवार केलेली नसते म्हणून 
साधनांतील गर्भितार्थ समजत नाहीं. कित्येक प्रसंगांचा अजूनही पत्ता 
लागलेला नाहीं म्हणून ऐतिहासिक उपलब्ध प्रसंगांवरून निश्चित अनुमानें 
काढणेंही जड जातं. अशा परिस्थितींत हंसक्षीर न्यायाने तत्कालीन ऐति- 
हासिक कागदपत्रांची किंबा ऐतिहासिक साधनांची तपासणी करून त्यांच्या 
युक्तायुक्ततेबद्दलचा बिचार ठाम करणे ब त्यांची प्रसिद्धीसाठी निवड करणें 
फार कठीण जातं, विशेषतः कित्येक प्रसिद्ध व्यक्तींची ब स्थलांची आपणांस 
नुसती ओळखही न झाल्याकारणाने ब त्यांच्याबद्दलची पुरेशी माहिती उपलब्ध 
नसल्यामुळें तर ऐतिहासिक साधनांचा दजी ठरविणे मुष्किलीचें होऊन बसते. 
म्हणून अमुक एक प्रकारचींच साधनें इतिहासास योग्य ब बाकीची सर्व 
टाकाऊ, अतएव प्रसिद्धीस अयोग्य असें म्हणणें रास्त होणार नाही, कारण 
७ साधन विवक्षित माणसाच्या मर्यादित दृष्टीला टाकाऊ वाटेल तेंच साधन 
दुसऱ्या एखाद्या प्रसंगीं दुसऱ्याला मोठें महत्त्वाचें असे बाटेळ, कोणालाही 
प्रत्येक साधनाचे सबोगीण परीक्षण करण दराक्य नाहीं. कारण साधनांच्या 
परीक्षणास अवश्य असणाऱ्या अनेक बाबींची महाराष्ट्राच्या इतिहासांत बाण 
आहे ब कोणालाही देशाचा सबीोगीण इतिहास लिहिण्यासाठी आवदइयक 
तयारी करण्याइतकी फुरसत नाहीं. नुसत्या राजकीय इतिहासाला एखादं 
साधन अनावश्यक बाटले तरी तें त्या देशाच्या धार्मिक, बौद्धिक, सामाजिक, 


टं सांधन-चिकित्सा 


आर्थिक वगेरे अनेक तऱ्हांच्या ऐतिहासिक बिबेचनास उपयुक्त असतेच, 
प्रंतु अमकीं अमकीं साधनें विनाकारण प्रसिद्ध करून कालाचा व खचाचा 
च्यय केला, अमुक प्रकारचीं साधनें पुन्हा उघडकीस आणून विनाकारण 
-समाजांत वितुष्ट माज विले बगेरेंसारखे सामान्य वाद मात्र माजत असतात. 
सारांश, महाराष्ट्रीय मराठ्यांच्या इतिहासाचा सांगाडाच जेथे अगदीं विकृत ब 
चुटित अशा स्थितीत आहे तेथें साधनांच्या युक्तायुक्ततेबद्दळच वाद निष्फळ 
आहेत यांत शंका नाही, प्रत्येक भूतकालीन अवशिष्ट प्रावा जशाच्यातशा 
स्थितींत अभ्यासूंच्या समोर आलाच पाहिजे ब त्याचं परीक्षण करणें ब त्याचा 
'उपयोंग कितपत होईल हें ठरविणें एकाच्याच मजीबर न राहतां त्यांतील 
आवडीनाबडीचा समान हक्क इतिहासक्षेत्रांत वावरणाऱ्या सर्व अभ्यासकांकडे 
-साहिला पाहिजे. 

२. कोणत्याही कायाचा प्रारंभ एखाद्या व्यक्तीकडूनच होत असतो. 
-नंतर एखाददोन व्यक्ति तें कार्य कांई कालपर्यंत नेटानें करूं शकतात. 
त्यांच्या कार्यांचा आदश समोर दिसू लागतांच जनतेचा त्या कायकडे ओढा 
लागतो ब तें कार्य 'समाज' संस्थारूपाने लोककाज म्हणून हातीं घेतो. अशा 
नूतन कार्यास हात घालणाऱ्या संस्थाही कांही कालपर्यंत व्याक्तिभूत राइणं 
-साहजिक असतें. परंतु लोकांत जसजशी त्या कार्याबद्दल अभिरुचि उत्पन्न 
होत जाते तसतशा या संस्था सुधारण्याच्या मार्गाला लागतात. हाच कोणत्याही 
कायोतीळ सामान्य धर्म आहे, जोपर्यत एखादें कार्य व्यक्तिगत असतं तोपर्यत 
त्या कायोत व्यक्तिश्रेष्ठत्व व व्यक्तिवेगुण्य शिरणे साहजिक असतं, अशी 
अपूर्णतावस्था नसावी हं खरे, परंतु ती नसणे मात्र तितकें ₹क्‍य नसतें. 
-संस्थांच्या बालदरोंतही हाच अनुभब प्रत्ययास येतो. अशा वेळीं संस्थांचे 
कार्य व्यक्तिगत असतें ब ती संस्था दोषास पात्र होते. परंतु पूर्णताबस्था प्राप्त 
करून घेण्याच्या या पायऱ्या आहेत, अशा वेळीं व्याक्तिश्रेष्ठत्वाला विशेष महत्त्व 
देऊन किंवा व्यक्तिवेगुण्याकडे दुलेक्ष न करितां त्यांतच त्या कायाचे सर्वस्व 
कल्पून मिथ्या बाद बाढबिळे जातात. त्यामुळे मुख्य कार्यावरील बिश्वास 
उडतो ब उडविला जतो. अशा तऱ्हेने इतिहास-र्चनेस ब विरोषतः साधन- 
-संचयाच्या कामांत फार मोठे अडथळे येतात. तरी सुरबातीस झालेल्या 
चुकांकडे किंबा व्यक्तिदोषांकडे दुलेक्ष करून मुख्य कायोत येणारे अडथळे 
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दूर केले पाहिजेत. साधन-संचयाचें काम जितर्के साधेल तितक्‍या झटपटीनें 
ब जोरानें होण्यासाठी ऐतिहासिक संग्रह व्यक्तीच्या मालकींतून सामाजिक 
संस्थांकडे जाऊन देशाच्या उपयोगास हजर होतील अशी व्यवस्था झाली 
पाहिजे, हल्टीं जी संशोधनांत व्यक्तिशः कार्य करून दाखविण्याकडे ओढ 
दिसते त्याऐवजी संशोधनाचे कार्य संघराक्तीने करण्याची प्रवृत्ति अभ्यासुंत 
उत्पन्न करण्याचे प्रयत्न झाले पाहिजेत. 

३. इतिहासक्षेत्रांत काम करणाऱ्या अभ्यासकांत कांहीं संग्राहक म्हणून 
ऐतिहासिक साधनांचा जमाव करीत असतात, तर कांहीं इतिहासलेखनाचें 
काम करीत राहतात. संग्राहकांच्या संपत्तीवरच लेखकांचा डोलारा सजाव- 
याचा असतो. परंतु मानवप्राणी स्वभावतःच स्वार्थी असल्याने लेखकांचा ब 
संग्राहकांचा नेइमींच बेबनाव होत असतो. लेखक स्वार्थपरायणता लपवून 
समाजाच्या सार्वत्रिक हक्काचा फायदा! म्हणून, किंबा 'सामाजिक कळवळ्या- 
चा' आंब घाळून संम्राहकांच्या संपत्तीचा वारसा आपणाकडे घेऊ पाहतात. 
असला प्रयत्न स्वभावधर्मानुरूपच होत असतो. परंतु संग्राहकाला रास्त 
मोबदला-मग त्याला तो द्रव्यरूपानें दिला जावो, किंबा नांवाच्या रूपानें 
मिळी-मिळाल्याशिवाथ आपल्या संपत्तीचा बारसा दुसऱ्याकडे जाऊं देणें 
मानवत नाहीं. अका परस्परविरोधी मनोभावनांमुळेंच या इतिहासक्षेत्रांत 
बाबरणाऱ्या ज्ञात्यांमध्येच सामान्य वाद माजतात. या बादांचें स्वरूप जितकें 
निर्भेळ ब सरळ असावें तितकें तें राहूं शकत नाहीं. खरें म्हटलें तर ज्याने 
परिश्रम केले त्याला त्याच्या परिश्रमाचा योग्य तो मोबदला देणें हंच प्रत्येक 
लोककाजाकरितां झटणाऱ्याचें ध्येय असावयास पाहिजे, परंतु लोकसमूहास 
चकित करून दाखविणारे कार्य आपल्याच हातून व्हावें ही जी बाल्या- 
बस्थेंतील बरबर काम करून महती प्रास करून घेणाऱ्यांच्या मनांत नैसर्गिक 
आकांक्षा जडलेली असते त्या आकांक्षेमुळें त्यांना त्या संग्राहकांच्या प रिश्रमा- 
चें योग्य तें चीज करण्याची बुद्धि होत नाहीं. यामुळे मुख्य कार्याचे किती 
नुकसान होत असतें हें पाहण्याइतकी त्यांच्यांत दूरदृष्टिही राहूं हकत नाहीं. 
ही. अहमहमिकेची घाई कायोतील उथळपणाची किंबा बाल्यावस्थेची 
निदर्शक असते. मुख्यतः असे बाद घालणारांचे प्रयत्न आगोठींत पाऊस पडू 
लागतांच जोरानें फोंफाबणाऱ्या रोपट्यांप्रमाणें असत!त, त्या रोपट्यांत 
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मूळचा बीजाचा जोर नसल्यानें तें वाढही घेऊं शकत नाहींत ब जीवनाचा 
पुरवडा अधिक होऊं लागतांच लंजूर होऊं लागतात. परंतु असल्या रोपट्यां- 
ची क्षेत्रांत गर्दी मात्र होते व ते इतरांस त्रासदायक होतात, सारांश, इतिहास- 
संशोधन बाजूस राहून अशा प्रकारचे सामान्य बाद सुरू होतात. हे सर्व 
इतिहासदास्त्रांतील प्रगतीच्या बाल्यदरीचे द्योतक आहेत. संग्राहकांना योग्य 
ती मदत देऊन त्यांनीं केलेला संग्रह त्यांचे आवडीप्रमाणे आपण जर त्यांना 
छापू न दिला किंबा तसें करण्यास लागेल ती मदत न केली तर त्या 
संग्रहावर आपणाला हक्क सांगतांच येत नाहीं ब त्याच्या प्रसिद्धीबद्दल 
संग्राहकांची हेटाळणीही करितां येत नाहीं, परंतु स्वार्थाधतेपुढें इतकी 
विवेकबुद्धि टिकाव काढूं हाकत नाहीं ब संग्राहकांच्या मनः स्थितीचा विचार 
करण्याइतकी सबडही रहात नाहीं. यामुळें इतिहास-रचनंत बरेच अडथळे 
उत्पन्न होतात, लोकांत गेरसमज उत्पन्न होतात ब उत्पन्न केले जातात. 
त्यामुळें संग्राहकांच्या प्रयत्नांना यश येत नाहीं ब संग्राहकांच्या अपयशामुळे 
लेखकांचेंही कार्य अपूर्णच राहते, सारांश, इतिहासशास्रांतील या शाखा 
परस्पर-स[हृर्यक असल्यामुळें या दोन्हीही शाखांत काम करणाऱ्या ज्ञात्यांनीं 
उगाच वाद माज.बेण्यापेक्षां किंवा एकमेकांच्या कायात अडथळे आणण्यापेक्षा 
परस्परांस शक्य तितके साहाय्य करीत राहिलें पाहिजे, असें केलें तरच 
इतिहास-र्चनेतील अडथळे दूर होऊन कार्य सुलभ होईल. 

इतिहासांतील सामान्य वादांप्रमाणेंच ऐतिहासिक बाढ्यय!नर्मितीतही ज्या 
कांहीं समजुती रूढ केल्या जातात, त्यांतील कांही समजुतींमुळें इतिहासाच्या 
संशोंधनास थोडाबहुत विरोध होत असतो. तीनही प्रकारचे इतिहास-लेखक 
निरनिराळ्या प्रकारांनीं महत्त्वाचे असले तरी त्यांतील गोष्टीरूप ब राजकारणी 
इतिहासांना संशोधकीय इतिहासाइतका आधारभूत मानण्याचे कारण नसतें. 
परंतु बरेच वेळां ह्या मुख्य तत्त्वांतील भेदाकडे दुर्लक्ष करून संशोधकीय 
इतिहासांतील नबीन शोधांच्या विरुद्ध गोष्टीरूप इतिहासांतील आधार देण्यांत 
येतात. सामान्य जनांनीं असला मार्ग धरला तर त्यांत त्यांचें अज्ञान दिसून 
येतें; परंतु ज्या बेळीं इतिहासाभ्यासूच असा प्रकार आरंमितो तेव्हां तो 
प्रकार हास्यास्पद ठरतो, इतिहासांतील निर्णय करण्याला संशोधक श्रेष्ठ अगर 
संकलनकार म्हणजे गोष्टीरूप इतिहास रचणारा श्रेष्ठ ह जो इतिहासाभ्यासू 
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असतो त्याला सांगावयास पाहिजे असें नाहीं. इतिहासाच्या ज्ञानाप्रतंच 
जर श्रेष्ठत्व पहावयाचे तर त्याचें उत्तर कोणीं कशीही बाकेली केली तरी 
इतिहास संशोधकाकडेच बोट दाखबीलळ आणि संशोधक ब संग्राहक 
यांतील भेद स्पष्ट करून सांगेल की, संशोधक संकलनकाराइतका बेजबाबदार*% 
राहून चालणार नाहीं आणि म्हणूनच निर्णय करावयाचा झालाच तर तो 
संशोधकच योग्य असा निर्णय करूं दाकेल, परंतु सामान्य जनांची अशी 
भुलाबणी करण्याचा नेहमीं प्रयत्न होत असतो. यामुळेही इतिहासरचनेंत 
अभ्यासूंच्या कालाचा व्यय केला जातो, इतिहास विषयक इतर बाढ्यय म्हणजे 
कादंबऱ्या, नाटके वगेस्वाही बरेच वेळां परिणाम या इतिहासरचनेंत नवीन 
नवीन अडचर्णी उत्पन्न करण्याकडे होतो. 


कादंबरीकार, नाटककार ब अशाच प्रकारचे ललित वड्य़यकार आपल्या 
कादंबऱ्या, नाटके, बगेरेतील संविधानकें पूर्ण ऐतिहासिक आहेत असे 
लिहितात. या लिहिण्याचा साधारण जनतेला व्हावा तसा उलगडा होत 
नाहीं, मुळांतच इतिहासवाचनाची गोडी फार थोडी. त्यामुळें सामान्य जनते- 
ला इतिहासाचे ज्ञान अगदींच अल्प असतं, त्यांत जर एखाद्या शाब्द- 
चित्रानें किंवा चित्रपटाच्या साहाय्यानें कोणताही ऐतिहासिक प्रसंग नटविला 
गेला कीं तं शब्दचित्र किंबा तो चित्रपट इत्थंभूत इतिहास असाच मानला 
जातो. एकतर इतिहास इतिहास म्हणून वाचण्याची आम्हांस अजूनही 
संवय जडली नाहीं. “'अबतार' ब 'लीला' यांबद्दलच्या कर्पना आम्हांपुढे 
भारत-रामायणा]दे ग्रंथांतेन ब कथा-पुराणांतून सारख्या ठेबल्या गेल्याने 
आम्हांस मानवी कृत्यांचे चिकित्सापूर्ण परीक्षण केलेलें खपत नाहीं. कथा- 
पुराणांतील विवेचनपद्धति विशिष्ट प्रकारची असून तिचाच आमचे मनावर पूर्ण 
पगडा बसला आहे. दोषादोषांचें विवेचन करितांना आम्हांस एकांत पूर्ण 
आभास ब दुसऱ्यांत पूर्ण बिकास असेंच पहाण्याची संवय जडलेली आहे. 
हीच अतिशयोक्ति आमच्या तुलनाशक्तीचा मूळ पाया आहे. मोगल म्हटळे 
कीं मरास्यांचे शत्रु, मराठे म्हणजे लुटारू बंडखोर, इंग्रज म्हटले कां सदा 
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सत्तावान वगैरेसारख्या कल्पनाही साधारण जनतेंत अगदीं रूढ होऊन गेल्या 
आहेत. यांचाच पुरस्कार कादंबऱ्या व नाटकांत किंवा काव्यांत केला 
जातो, इतकेंच नव्हे तर खुद्द इतिहासकारांनाही एखाद्या नाटकांतर उपस्थित 
झालेली 'तुळशी', एखाद्या कादंबरीतील 'गड आला पण सिंह गेला' ही 
उक्ति, समुसलमानाचा हिंदु बनविलेला एखाद्या नाटकांतीलां' 'दोलतराव', 
यासारखी अनेतिह्यासिक विधानें आपल्या इतिहासांत इतिहास म्हणून 
नमूद करण्याचा मोह पडतो. एखादा प्रसंग कमीजास्ती होतो त्यामुळे 
इतिहासाचे फारसं नुकसान होत नाही, परंतु एखाद्या कादंबरीकारानें किंवा 
नाटककाराने जेव्हां आपल्या शब्दचित्राने एखाद्या ऐतिहासेक व्यक्तीच्या 
स्वभाव'चेत्राचें विवेचन केलेलें असतं तं मात्र बरेच वेळां सामान्य जनतंत 
गैरसमज उत्पन्न करते. महाराष्ट्राचा इतिहास अपूर्ण असल्यानें कोणाही 
ऐतिहासिक विभूर्ताचे अगर समाजाचें सवोगसुंदर स्वभावचित्र रेखाटण्याइतकी 
महाराष्ट्रांत सामुग्री नाहीं. त्यामुळे असल्या ऐतिहासिक कादंबऱ्यांतील किंवा 
नाटकांतील सवभाव'चत्रे पर्ण विकृत अशीं निपजल्यास नबल नाहीं, संभाजी- 
चैच*| स्वमावचित्र घ्या. अगदीं वस्तुस्थितीला सोडून आहे. सूर्याजी 
पिसाळाचें$ उदाहरण घ्या. त्याचे बद्दलची सर्व माहिती अगदीं असत्य आहे. 
परंतु जनदेंत रूढ झालेली कल्पना दूर करण्यास इतिहासास मात्र बरेच 
प्रयास पडतील यांत शंका नाहीं, सारांश, जनतेत इतिहास ब ललित-वाड्ययां- 
तील कथानके यांतील सत्यासत्यंतेचा छडा लावण्याइतकी परीक्षकबुद्धि विकास 
पावलेली नाहीं, त्यामुळें जनतंतील गैरसमज घालविण्याकरितां शक्‍य तो प्रयत्न 
प्रथम झाला पाहिजे, इतिहासाचे वाचन व कादंबरी-नाटकांच वाचन यांतील 
भेदाभेद त्यांना स्पष्ट करून दिला पाहिजे, स्वदेशाच्या इतिहासाची मुळांतच 


9आरत्माराम मोरेश्वर पाठारेकूत 'संगीत संभाजी! --व प्रचलित इतिहास, 

हरि नारायण आपटेकृत 'गड आला पण सिंह गेला? व ४. 8911087 5 (30शक्षया 
हात प्र8 1,110-. 209 (1910) व इतर इतिहास. 

[राम गणेश गडकरीकृत 'राजसंन्यास' व कांही अलिकडील शालोपयागी इतिहास. 

ब विष्णु हारे ओंधकरकृत 'बबंदशाही', 

$हारे नारायण आपटेकृत केवळ स्वराज्यासाठी ', 
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वि 


म्हणजे बालबयांतच दिकवबण न दिली गेल्यामुळें ही प(रेस्थाते उत्पन्न झाली 
आहे, ती दूर करण्याचेही प्रयत्न प्रथम झाले पाहिजेत, 

कोणत्याही कलेच्या अगर शास्त्राच्या अभ्यासांत येणःऱ्या अडचणींचा 
इशारा मिळाला म्हणजे कार्य झालें असं नाहीं. अभ्यास कोणत्या दिशेने 
केला पाहिजे. अभ्यासांत मुख्यतः कोणती दृष्टि ठेवली म्हणजे अभ्यास सोपा 
ब फलदायी होईल, याचाही अभ्यासास सुरुवात करण्यापूर्वीच विचार करून 
ठेवला असला पाहिजे. तसंच जे शिकावयाचें त्याचें महत्त्व ब त्याची 
उपयुक्तता यांचाही प्रथमच विचार झाला पाहिजे. इतिहासलेखनांत मुख्यतः 
कोणती दृष्टि ठेवावी याबद्दल स्वतंत्र देशांत फारसा मतभेद नसतो. तसेंच 
इतिहास€खनाचें घोरण प्रथम ठरवून घेऊन त्याप्रमाणे इतिहासाची विशिष्ठ 
पद्धतीने मांडणी करण्याचें प्रयोजनही स्वतंत्र देशांत येत नाहीं. परंतु जेथें 
देश स्वतंत्र नसतो व निरनिराळ्या लोकसमूहाचे राजकीय अगर इतर संबंध 
भिन्न स्वरूपाचे व अर्थाचे असतात तेथें इतिहासाच्या दृ्टेकोणाबद्दल 
विचार न झाला तर अभ्यासांत गेरसमज उत्पन्न होण्याची भीति असते. 


७ इतिहास-रचनेतील राष्ट्रे 


इतिहासाची गणना शास्त्रांत केली जाते. कारण तो ठराविक पद्धतीनें 
रचला जातो. तसेंच त्यांत ठराविक मर्यादेपर्येतेच भूतकालीन मानवी 
हालचालींचे वर्णन केलेलें असतें. कोणत्याही शास्त्राला पद्धती उपकारक 
असतात. या पद्धती जितक्या निदोष ब चांगल्या असतात तितकेच 
इतिहासाचे स्वरूप सुंदर ब निर्दोष होत असतें. मानबी प्रगतीबरोबर ऐतिहासिक 
विषयांच्या मर्यादा मात्र बिस्तृत कराव्या लागतात. इतिहास म्हणजे 
भूतकालीन शेष पुराव्यांच्या साहाय्यानें शाबीत झालेल्या मानवी हालचालींचे 
मंथन करून काढलेले सार. हं ज्ञान विविध असते. हा गतगोष्टींचा 
शानसंग्रह सारखा बर्धमान होणारा असतो. म्हणून याला वेळोवेळी योग्य ती 
मर्यादा घाळून भूतकालीन पुराव्यांची एकत्रित ब सुयोत्रेत अशी पद्धतशीर 
मांडणी कराबी लागते. यालाच इतिहास-स्चना असं म्हणतात, या भूत- 
कालीन ज्ञानसंग्रह्याची इतिहासांत निर्दोष ब पद्धतशीर मांडणी केली जाते 
म्हणून इतिहासाची शास्त्रांत गणना करणें सयुक्त ठरतें. ज्ञानसंग्रह् ब त्याची 
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३४ साधन-चिरकित्सा 


क ७०0०४० ४7 ५ 0. २० - ४४7 ४४ € “4५ ४४४ “* ४४४४ ४५४४४४४४५४ ४०0५१४” ४४० ४४ ४५४/४४४-/* ४५४८८ 


पद्धत्श[र मांडणी हे दोमच विशेष इतिहासांत आढळतात असें नाही; तर 
त्यांत आणखी एक विशेष दृष्टीस पडतो. हा विशेष म्हणजे भूतकालीन 
ज्ञानसंग्रहांतून दोषादेष बिवेचकपद्धतीनें (केंबा चि|कित्सापूर्ण दृष्टीने काढलेलं 
निर्णयसार हा होय. नुसत्या भूतकालीन पुराव्यांची स्वना कितीही पद्धतशीर 
केली गेली ब त्या पुराव्यांतून काढलेले सार किंवा महत्त्व जर जनतेस न 
पटविले गेले तर त्या ज्ञानाचा फारसा उपयोग होणार नाहीं, म्हणून हल्लीं 
इतिहासांत हा तिसरा विशेष महत्त्वाचा ब आबद्यक अस[ गणला जतो. 
कच्च्या मालांतून सुंदर वस्तु निमाण करण्यांतच मनुष्यांची खरी कर्तबगारी 
व श्रेष्ठत्व दिसून येत असतें. या कतंबगारींतील तेजस्वता कारागराच्या 
उच्च मनोवृत्तीबरोबर विकास पवत असते, या निर्णयसारांतील बारीकसारीक 
भेद जरी जमेस धरले नाहीत तरी त्यांत परंपरागत ब सामान्य प्रकार नेहमीच 
रूढ असलेले दिसतात. स्वाभिमान, आणि स्वदेश स्वघमे व स्वभाषा यांवरील 
निर्भेळ प्रेमाच्या प्रमाणावरून या प्रकारांतील सरसनीरसता व निदप सत्यता 
ओळखल जाते, सारांश, इ।तहास-रचनेला शास्त्राचे स्वरूप येण्यास!ठ। उंप!र- 
निर्दिष्ट कसोट्या लावण्यांत येतात आणि या कसोट्यांतून इतिहास उतरबिण्यास 
ज्या मागाचा झबलंब करावा लागतो त्याला पद्धति म्हणतात. या पद्धती 
ठराबिक असतात म्हणून इतिहासाला शास्र असं म्हणाबें लागतं. 
इतिहासलेखन हीही एक कला आहे. इतिहासलेखक जर आपल्या सुरस 
पण साध्या, जोरदार परंतु सरळ भाष्रेंत आपला इ(तेहास सांगणार नाहीं तर 
त्या इतिहासाचं महत्त्व कोणालाच पटणार नाहीं, नुसती भूतकालीन प्रसंगांची 
जंत्री बाचकांना बिकाररहित ठेवील,  इतिहासलेखकाची लेखनकला उच्च 
दर्जाची असेल तर तो इतिहासठेखक भूतकालाच्या (चित्रपटाच्या हालचाली 
त्वरित करून बाचकांच्या मनावर परिणाम करू शकेल, ऐतिहासिक सत्यांतील 
तत्त्वांचा किंबा नीतीचा परिषोष करून त्या तत्त्वांच्या किंबा नीतीच्या योगाने 
नूतन पिढीवर परिणाम घडवून आणण्यांत इतिहासलेखकाचे कोशल्य दिसून 
येतें. हृ कोदल्य लेखकाच्या नीतिमत्तेच्या दावर ब उदारमतबादावर 
अबलंबून राहसें, याच कोशल्याबरून सामान्य जनतेवर होणाऱ्या इतिहासाच्या 
परिणामांचे परिमाण कमीअधिक ठरत असतें. परंतु हें भाषेचे अगर टेखन- 
कोदाल्याचें प्रमाण निरनिराळ्या तऱ्हेच्या इतिहासळेखनांत निरनराळ्या 
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मापाने मोजाबयाचं असते. संक्योधकीय इतिहासांत जितकी समकालीन 
भाषा वापरली जाइल तितकें त्या भाषतील कोडाल्याचें प्रमाण आधिक 
सरस ठरेल, भाषेच्या स्वरूपावरून व प्रचारावरून तत्कालीन संस्कृतीचा खरा 
बोध होत असतो. भाषेच्या स्वरूपांत फेरबदल होतांच संशोधकीय इतहासांत 
खऱ्या वस्तुस्थितीचं प्रदर्शन होणार नाह' आणि कोणतंही साध्य पण 
साधतां आले नाहीं म्हणजे ती कला सरस ठरत नाहीं. गोष्टीरूप इतिहास- 
काराला वर्तमान ब अगदीं सामान्य भापा बाषरणे भाग पडते. क,रण त्याचा 
इतिहास लहानांपासून थोरांपयंत सारखाच उपयोगांत यांबयाचा असतो. 
म्हणून गोष्टीरूप डतहासाची भाषा जर साधी, सरळ ब प्रचलित असेल 
तर ती उच्च मानतां येईल. उलट राजकारणी इतिहासाची भाषा जर 
जोरदार व निरनिराळे कल्पनातरंग उठवून मनोबिकारांना जाग्राते देणारी 
असेल तर ती उच्च ठरेल. सारांद्रा, या तीनही प्रकारच्या इ(तिहासलेखनाची 
माषाशेळी अगदीं भिन्न असते. तेव्हां या भिन्न प्रकारांचे एकाच दृष्टीने 
परीक्षण करितां येणार नाही. 

कोणत्याही कलंत आपणांला परंपरा दृष्टीस पडतात. या परंपरा मानवी- 
प्रवृत्तीच्या कमीअधिक तेजाच्या द्योतक असतात. इ तिहासलेखनकलेतील 
परंपरा कित्येक वेळां देशाच्या परिस्थितीवर अवलंबून राहतात. स्वतंत्र देशां- 
तील इतिहासलेखनपरंपरा सामान्यतः राजसत्तावादी किंबा समाजसत्तावादी 
अश्शा दोन तऱ्हांच्या असूं शकतात. परंतु परतंत्र देशांतील इ तिहास-लेखन- 
कलेतील परंपरा मात्र विविध असून त्या अगदी परस्परविरोधीही असूं 
राकतात. महाराष्ट्रीय मराठ्यांच्या इतिहासाच्या बाबतींत तीन परंपरा रूढ 
आहेत. पहिली विभूतिपूजकांची किंबा हिंदु पोराणिक म्हणजे कथेकरी किंवा 
बखरकारांची परंपरा, दुसरी प्रतिपक्षीयांची परंपरा ब तिसरी जेत्यांची इति- 
हासलेखनपरंपरा, पहिली परपरा एकांगी असून फक्त भा(बिक जनांसच 
पटवून घेतां येते, या परंपरेची तुलनात्मक पद्धाति बिसाव्या शतकांतील नव्या 
मनूला मानणार नाहीं, कार्यकारणपद्धतीनें भूतकालीन प्रसंगांचा बिचार न 
केला असल्यामुळें ती पद्धति चिकित्सापर्ण दृष्टीला दोषिक बाटते. भारत- 
रामायणादि ग्रंथलेखनरोळी उचल्ल्यानें त्यांत. ऐतिझ/सक प्रसंग ब इतर 
आगांतुक अवास्तव मजकुराची इतकी गदी झालेली असते कीं, त्यांतील 
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कग वाह 
ऐतिह्यासिक मजकूर शोधून काढणें जड जातें. सारांश, या परंपरेच्या ठेखन- 
शेलींत बरेच दोष राहिल्याने ती विसाव्या शतकांतील सशास्त्रीय दृष्टीला 
पटणारी नाहीं. व्यक्तीच्या इतिहासापेक्षां देशाच्या अगर समाजाच्या इति- 
हासाची आणि विदोषतः भूतकालीन प्रवृत्तीच्या श्ञानाची अधिक जरूर 
भासत असल्यामुळें ही बिभूतिपूजकांची परंपरा भाज उपयुक्त ठरणार नाहीं, 
दुसरी परंपरा प्रतिपक्षीयांची किंवा फारसी अगर मुसलमानी ग्रंथकारांची. 
या परंपरेच्या इतिहासांत ऐतिहासिक प्रसंगांचे विवेचन जरी समग्र असतें 
तरी ते फक्त मुसलमानी सरदारांपुरतं किंबा पातशाहीपुरतंच असतं. त्यांत 
मुसलमानांविरुद्ध असणाऱ्या सर्व राजांची वब सरदारांची हकीगत विकृत 
स्थितींत ब नाचक्की करणाऱ्या भाषेंत दिलेली असते. त्यांत त्यांच्या शत्रु- 
पक्षीयांच्या बिजयाची वगैरे माहिती दिलेली नसते, अगदीं भागच पडलें 
तर नाइलाज म्हणून धुक उल्लेख करण्यांत येतो, अशा तर्‍हेनें मुद्दाम एकांगी 
हकीगत देण्याचा प्रयत्न होत असल्याकारणानें हीही परंपरा सदोष असून 
या परंपरेतील ऐतिहासिक ग्रंथांना सत्याची कसोटी लागूं शकत नाहीं. 
तिसरी परंपरा जेत्यांची अगर इंग्रज इतिहासकारांची, देश परतंत्र केला, कीं 
जेत्यांनीं प्रत्येक गोष्टीबर आपली छाप बसवून आपलें श्रेष्ठत्व जितांना न 
पटबिलें तर जेत्यांना आपलें अस्तित्व त्या देशांत अबाधित ठेवतां येणेच 
राक्‍य नसतें. अर्थात्‌ या परंपरेचे लोक जित देद्यांचा इतिहास जितांकरितां 
तयार करीत नसून जेत्यांकरितां प्रथम तयार करितात, ।केंबहुना असा इति- 
हास त्या देशाचा नसून (कॅबा जितांचाही नसून जेत्यांचा असतो. परंतु नंतर 
याच परंपरेचे लोक आपला इतिहास जितांच्या पचनीं पाडूं लागतात, असल्या 
इतिहासांत लेखन कोणत्या घोरणानें करावयाचें, कोणते प्रसंग विदोष प्रकारें 
समजून द्याबयाचे ब कोणत्या प्रसंगाकडे दुलेक्ष करावयाचें हं इतिहासकार 
प्रथम आपल्या धोरणाने ठखून घेतात. अश्या इतिहासांत ऐतिहासिक प्रसंग 
अस्सल पुराव्यांच्या आधारावर एकत्रित केलेले असतात परंतु त्या 
प्रसंगाबद्दलच्या निर्णयांत जित विरुद्ध जेता असा दृष्टिकोण रह्वातो. त्यामुळें 
ते प्रसंगवर्णन किंवा तें इतिहासलेखन जो चित्रपट उभा करितो त्या चित्र- 
पटाच्या दर्नांत केव्हांही त्या राष्ट्राच्या स्वाभिमानाला, कर्तबगारीला व 
आत्मबिश्रासाळा स्वच्चीच करण्याचा प्रयत्न करण्यांत येतो. तेव्हां हीही परंपरा 
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जरी शास्त्रशुद्ध रचना करणारी असली तरी सदोप असते. म्हणून याही 
परंपरेवर (विश्वासून कार्यभाग साधणें रक्‍य नाहीं. स्वदेश, स्वधर्म ब स्वभाषा 
याला सोडून जो इतिहास स्चला जातो त्याला स्वदेशाचा इ तेहास म्हणतां 
येणार नाहीं, तो स्वघर्मांचा इतिहास होणार नाहीं ब भाषेचा्ई| इतिहास 
होणार नाही, अर्थात्‌ स्वकीयांचाही हा इतिहास असू राकणार नाहीं, सारांश, 
या तिन्हीही परंपरांचे अनुकरण करून महाराष्ट्राचा शास्त्रशुद्ध राष्ट्रीय इतिहास 
रचतां येणार नाहीं यांत शंका नाहीं. 

मनुष्यमात्रांची मने त्वरित संस्कृत करणारं इतहास[सारखें अन्य साधन 
नाही.  इतिहासकालांतील अनुभबाच्या दाखल्यांनी बुद्धीचा विकास व 
निणायक शाक्तीची बाढ करून घेतां येते. इतिहासाच्या अभ्यासाने मानवी 
प्राण्याला व्यवहाराचे व नीताचे ज्ञान प्रास होत असते. यामुळेच इतिहासाला 
व्यवहाराने वाड्य़यांत महत्त्वाच्या स्थानावर अधिष्ठित केळे आहे. या श्रेष्ठ 
स्थानाबरोबरच इतिहासकाराला मोठ्या प्रमाणांत जबाबदारीही घेणे भाग 
पडत असतें. त्याला उपलब्ध पुराव्यांवर केबळ बिसंबून राहतां येत नाहीं. 
वर्तमानकालीं उपलब्ध न झालेले पुरावे पुढें उपलब्ध होण्याचा संभव असतो व 
उगाच पुराव्यांच्या अभावी काढलेलीं अनुमाने फोल ठरून त्यामुळे सामान्य 
जनतेवर अनिष्ट परिणाम घडण्याचा योग थेत।, ही गोष्ट त्याला नेहमीं 
आपल्या डोळ्यासमोर ठेवणें जरूर असते. परंतु कांही आधुनिक इ तेहास- 
कारांचा असा ग्रह झालेला दिसतो, कां त्यांनीं एकदां का उपलब्ध पुराव्यां- 
बी छाननी व जुळणी करून टाकली कीं, त्यानंतर इतिहास-रचना'च संपली. 
या समजुतीनें इतिहासांत कालाच्या व कार्याच्या दृष्टीनं स्पष्ट दिसणारे खंड- 
भेद कल्पनाशक्तीने भरून काढण्यांत येतात. त्यामुळें जनतेस निराळीच 
दिशा लावल्यासारखें होते.  क्कचितूप्रसंगी ही पद्धत जरी उपकारक होत 
असली तरी अंतीं ती बहुधा अहितकारकच ठरते. इतिहासांत चुर्क'चा 
मजकूर येऊन बसल्याने तो काढून टाकणें किंबा त्या तपशिलावरून झालेले 
संस्कार दूर करणें फार जड जातें. कांहीं इतिहासकारांच्या किंबा संशोधकां- 
च्या मतानें ऐतिहासिक उपलब्ध साधने फक्त कालाच्या ब प्रसंगांच्या क्रमानें 
निःपक्षपातपूर्वक छापलीं कीं कार्य संपले, परंतु यामुळें इतिहासाचे थोडेसे 
नुकसान होत असतें. छापलेल्या साधनांचे परीक्षण सर्वस्बीं दुसऱ्या अभ्यासकां- 
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बर सांपबिल्याकारणानें मुख्य संग्राहकाचं झालेलं मत कोणालाच समजूं 
शकत नाहीं, इतर पुराव्यांवरून व कागदपत्रांच्या परिस्थितीवरून त्या 
संग्राहकाला जीं अनुमानें सरळपणे ब सहज काढणें सोईस्कर असतें तीं 
अनुमानें इतर अभ्यासकांला मूळ साधनांची परिस्थिति डोळ्यांपुढे नसल्या- 
कारणानें काढतां येणें दाक्य नसतं. साधनसंग्राहकानें जर आपलीं अनुमानें 
टांचणरूपांत त्याबरोबरच प्रकाशित केलीं तर त्या अनुमानांवरून खास 
प्रसिद्ध साधनांत न दिलेली आनुषंगिक माहिती मिळून इतर अभ्यासकांना 
त्या साधनांचे परीक्षण करणें सोषं जाईल. परंतु नेहमीं अद्या टांचणाच्या 
महत्त्वाकडे दुलेक्ष्य करण्यांत येतें ब हें महत्त्व न समजल्यामुळे संकटनकार अशा 
टांचणांच्या आवश्यकतेबद्दलचें अज्ञान प्रकट करीत असतात. 

आधुनिक इतिहास केव्हांही अधिक सशास्त्र, विद्द्ताप्रचुर ब कोशस्यपूर्ण 
असतात यांत दका नाहीं, परंतु असे असूनही ते जनतेच्या मर्जीत उतरत 
नाहींत हीही गोष्ट नाकबूल करून चालणार नाहीं, याचें कारण असें दिसतें 
कीं, जनतेच्या सापेक्ष दृष्टीला त्या इतिहासांत पूर्णता दिसत नाहीं. माहिती- 
च्या अभावापेक्षां इतिहासांतील विवेचनांत आपलेपणाचा अभाब हं मुख्य 
कारण दिसतें.  स्वदेशाच्या इतिहासाकडे पाहण्याची इतिहासलेखकांची 
दृष्टीच मुळीं दोषपू्ण असते. त्यामुळे नीतीचं किंवा अनुभबाचे उपयुक्त 
ज्ञान असल्या इतिहासांत सामान्य जनतेला सांपडत नाहीं. गतवेभबाच्या 
पायावर भविष्यकालाचा सुंदर इमला चढवू पाहणार्‍या प्रागतिक जनतेची 
भूतकालाचा धागा-कर्तबगारीचा ब स्वाभिमानाचा धागा-तुटटेला किंवा 
कुजका असलेला दिसतांच निराशा होते व ती इतिहासाकडे साशंकपणानं पाहूं 
लागते, जोपयत स्वदेशाच्या इतिहासाकडे परकीय किंवा प्रतिषक्षीय दृष्टीनेच 
स्वदेशीय इतिहासकार पाहर्ताल तांपयत त्यांच्या इतिहासांत निजींबता ब 
आत्मद्रोहच दिसल यांत शंका नाहीं. जोपर्यंत सामा!जक जागते होऊन 
स्वातंत्र्य मिळविण्याची आकांक्षा सामान्य जनतंत उत्पन्न झाली नव्हती तां- 
पर्यंत गतवैभवाची किंवा समाजाच्या स्वभावचारित्र्याची आठवणही कोणाला 
फारशी होत नव्हती. तसाच समाजाच्या शीलाचा अभिमानही लाण्त झाला 
नव्हता. परंतु ही पारिख्थाति बदलल्या कारणानें स्वदेश, स्वधम व स्वभाषा 
यांवरील विश्वास हढ होत चालला, श्रद्धा अढळ होऊं लागली, प्रेम बाढूं 
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लागलें ब त्याबरोबरच समाजाचा शीलाच्या अभिमान दुणावूं लागला. 
अर्थातच अशा जागतींत आपलेपणाने इतिहासरचना न झाली, स्वदेश, 
स्वघर्म ब स्वभाषा यांचेसाठी झीज सोसणाऱ्या प्रत्येक पुण्यात्म्याच्या 
कार्याचे योग्य तें गुणग्रहण न केलें गेलें, आत्मद्रोही स्वकीयांच्या बाबतीतही 
यथान्याय दोपारोप न केला गेला तर त्या इतिहासापासून राष्ट्राला शिकण्या- 
जोंगे कांहींच राहणार नाहीं. म्हणून अक्या इतिहासाकडे जनता साहजिकच 
शंकित दृष्टीनें पहाते ब आपली नापसंती दर्शविते, गुरु०राजवोडे यांनीं आप- 
ल्या परिश्रमाने प्रतिपक्षीय व जेते यांच्या संस्कारांच्या कुपथ्यामुळे ३ तिहास- 
लेखकांत जडलेल्या रोगाचे निदान सर्व खकीयांना पटवून दिलें ब राष्ट्रास 
पोषक अशी इतिहासरचनेची नवीन परंपरा घाटून दिळी. याच परंपरेचे 
अनुकरण केल्याविना इतिहासाला शास्त्र व कला म्हणून जे जगांत महत्त्व 
आहे तें महाराष्ट्राला मराठ्यांच्या इ तिहासांत पटवून घेतां येणार नाहीं, 
इतिहासाच्या साहाय्यानें राष्ट्रांत जिवंतपणा उत्पन्न करितां येणार नाही ब 
जनतेंत आत्म!वेश्वास ब समाजांत एक(देली राखणें सुळभ जाणार नाही, 
स्वदेशीय स्वकीयांच्या इतिहासाकडे आपलेपणानें पाहणें, स्वकोयांच्या 
गणांची चहा करतांना दोषांवर पांघरूण न घाटणे, जगांतील इतर राष्ट्रांशी 
तुलना करून आपला दजी ठराबितांना वगेरे आपला देदा इ तेहासकालीन 
निर्भेळ कटु बा गोड सत्यांतून कोणतरी शिकवणूक घेऊन राष्ट्र जिवंत ठेवूं 
शकेल अशाच तर्‍हेचे विवेचन करणें व त्यायोगें जगांतील इतर राष्ट्रांप्रमाणे 
इतिहासाचे मुख्य कार्य ब ध्येय कायम राखणें हीच 'राजवबाडी' किंबा राष्ट्रीय 
इतिहासाची परंपरा होय. देशांत जाग्रात झाल्याने साहजिकच याच परंपरेचे 
अधिकाधिक अनुकरण होत आहे. सारांश, यापुढे इतिहासलेखनकलेची 
कोणतीही जुनी परंपरा स्वीकारून चालणार नाहीं. स्वदेशाचा इतिहास 
स्वराष्ट्रोपग्रोगी असाच निपजला पाहिजे, परंतु नवीन परपरा किंबा नवीन 
पद्धति स्वीकाराबयाची तर उपलब्ध असलेल्या एकांगी ब अपुऱ्या सा६नांच्या 
साहाय्यानें संपूर्ण इतिहासाची निप्पत्ति होण कठीण आहे. नर्वांन ऐतिहासिक 
साधनें उपलब्ध होण्याचा क्रम सारखा चालूच रहातो १ इतिहासांत. नवीन 
भर पडत रहाणें ती अव्याहत चालू राहाते, ही गोष्ट जरी खरी असली 
तरी सांप्रत उपलब्ध असलेलीं साधनें अगदींच अपुरी आहेत, त्यामुळ सशासत्र 
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इतिहासरचनेस ताबडतोब प्रारंम होणे शक्‍य नाही. इतिहासरचनेसाठी 
साधनसामुग्री जुळविण्याचेच काम मोठ्या जोराने झाळं पाहिजे, य साधनां- 
वरूनच इतिहासरचना करणें भाग पडेल, राष्ट्रीय इतिहासस्चनेंत समकालीन 
साधनांवर आणि विदोषतः स्वकीय साधनांवरच भर ठेवणें प्रास आहे, त्सॅच 
स्चनंत जी दाष्टि ठेवाबयाची तीही आपलेपणाची असणं अत्यंत जरूर आहे. 
कोणत्याही कायीत उपयुक्ततेवरून कार्य करण्याची दिशा जशी 
ठरविण्यांत येते त्याचप्रमाण आपण पार पाडलेलं कार्य (चिरस्बरूपाचं ग्हणजे 
अमर असावे असाही एक कार्य करणाराचा मुख्य उद्देश असतो, या उद्देशा- 
नुरूप कार्य करण्याची दिशाही आंखून घ्यावी लागते. इतिहासाच्या उप- 
युक्ततेवरून इतिहासकाराने आपल्या इतिहासलेखनांत कोणती दाष्टि ठेवावी 
याचा आतां थोडक्यांत विचार झाला. इतिहास चिरस्वरूपाचा निमाण व्हावा 
अशी जर इच्छा असेल तर तो शास्तरयुद्ध असाच र्वण्यांत आला पाहिज या- 
बद्दलचे विवेचन आलेच आहे. तसंच इतिहासाच्या रचनेसाठी अभ्यास करतांना 
प्रथम साधनपरीक्षणाचा अभ्यास करणें जरूर आहे. यांतही आतां शंका 
राहिली नाहीं, परंतु अभ्यास करितांना अभ्यासकाला तीन गाष्टींचें मुख्यतः 
ज्ञान करून घ्याव लागतं. प्रथम साधननिष्पाते कोणत्या क्षेत्रांत, स्वरूपांत 
ब कितपत होऊं शकेल हं जाणले पाहिजे, प्राप्त झालेल्या ऐतिहासिक साधनांचे 
बाह्यांमपरीक्षण करतां आले पाहिजे, नंतर अंतरंगपरीक्षण करण्याची तयारी 
केली पाहिजे, अल्या तऱ्हेने साधनांचे परीक्षण करतां आलं म्हणजे मग इति- 
हासरचनेच्या पद्धठीचा अभ्यास करून इतिहासरचनेस सुरुवात करतां 
येईल. म्हणून प्रथम साधननिप्पत्ति व बाह्यांगपरीक्षण यांचाच विचार 
करू. निरनिराळ्या प्रकारच्या साधनांत नेरानराळ्या तऱ्हेने बाह्यांग 
परीक्षाबें लागतं. अंतरंगपरीक्षणाचे नियमसामान्य असतात. म्हणून बाह्यांग- 
पर्रक्षणाचा विचार करतांना ।नरामराळ्या प्रकारच्या साधनांसारठी स्वतंत्र 
अस[ बिचार कराबा लागतो, परंतु येथें हेही सांधून ठेवणें इष्ट आहे काँ, 
शिबश्ाहीच्या स[धनांचे बाह्यांगपरीक्षण पूर्णपणें ब निश्चयात्मक करतां येण्या- 
साठ संपूर्ण नियमाबलि तयार करण्याइतकीं विपुल साधनें उपलब्ध नाहींत. 


सखाधनक्षेत्राची ब्यापि ४श 


क की 


८ साधनक्षेत्राची व्याप्ति 


ऐतिहासिक साधनें किंवा इतिहासकालीन पुरावे यांच्याच प्राप्ती वर 
इ|तेहासरचना अबलंबून असते. ई। साधनें इतिहासकालीन विचारांची व 
आचारांची माहिती सांगणारी सूत्रे असतात, या साधनांच्या अभार्वी 
मानबीशक्तीचा कित्येक शतकांचा इतिहास कालानें गडप करून टाकला 
आहे, कांही थोडाबहुत इ तिहास अजूनही उपलब्ध होऊं शकेल, परंतु 
बराचस| इतिहास अज्ञातच राहील. प्राचीन इततिहासाप्रमाणं अर्वाचीन 
मराठ्यांचा] इ तिह]स तितका अज्ञातन रा/हेला तरी त्यांतील कित्येक गष्टीच| 
साक्ष देणारी साधनें कालाने आपल्या पोटांत घातलीं आहेत. प्रयत्नांच्या 
अभावी अवशिष्ट साधनांतील बरीच साधनें नष्ट होण्याचा संभव आहे. 
म्हणून जीं साधनें उपलब्ध झालेली आहेत ब जी उपलब्ध होण्याचा संभव 
आहे ती मिळवून त्यांची प्रथम जोपासना करण्याचा प्रयत्न केला पाहिजे. 
उपलब्ध साधनांबद्दल पुढे उललेख येणारच आहे. गुरु० राजवाडे यांर्न| 
मराठ्यांच्या इतिहासाची साधनें कोठें कोठें सांपडूं हाकतील याचा आपल्या 
लेखांतून% बेळोवेळीं थोडाबहुत विचार केला आहे. तसेंच के० पांडोबा 
थटवर्धन व श्री० अंबा चांदोरकर यांनीं जीं संशोधनवृत्तं भारत इतिहास- 
मंडळांत सादर केलीं त्यांत याबद्दल सूचना केलेल्या आहेत, प्रस्तुत प्रसंगी 
फक्त दिवश्याहीकालीन व शिवशाहीची साधनें कोठकोठे उपलब्ध होऊं 
शकतील त्या क्षेत्राच्या व्याप्तीबद्दल विचार करोबयाचा आहे. 

साधनांच्या व्यासीच्या क्षेत्राबद्दल निश्चित अनुमान बांधण्यास इतिहासा- 
च्या प्रसंगांची निदान रूपरेषा तरी माहीत असांबी लागते. इतिहासाचे 
तपशील जसजसे प्रयत्नाने समज लागतात तसतशी साधनक्षेत्राची व्याप्ति 
बाढत जाते व क्षेत्रांतील ठिकाणांच्या बारीकसारीक तपशिलांचाही बोध 
होत जातो. मराठ्यांच्या इतिहासांतील कांहीं प्रसंग अज्ञात आहेत ही गोष्ट 
जरी खरी असली तरी मराख्यांच्या इ तिहासाची रूपरेषा ठरविण्याइतकी 


५ ऐतिहासिक प्रस्तावना-( राजवाडे-ठेखसंग्रह भाग ९ ला )-वि, क', राजवाडे 
यांच्या-संपादक चित्रशाळा प्रेस (१९२८), 


॥ भारत इतिहास संशोधन मंडळाचे वार्षिक अत्रहाल व संमेलनवृर्तते. 
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सामुग्री उपलब्ध झाली आहे. त्यावरून या क्षेत्राची व्यासति ठोकळमानानें 
सांगतां येइल. 

शहाजी व शिबशाहीच्या पूर्ब कालाची मराठी ब फारसी ऐतिहासिक 
साधनें विशेषतः बिजापूर व पुणे-सुषें प्रांती मिळूं राकतील, शहाजीच्या 
नंतरच्या हालचाली बिजापूर, बंगळूर, मदुरा बगेरे दक्षिण कनोटक प्रांतांत 
झाल्याकारणानें त्यांची माहिती तिकडेच सांपडेळ,  गोंबेकर पोतुर्गीज ब 
कारोमांडल किनाऱ्यावरील परदेशीय (पोतुंगीज, डच, इंग्रज व फ्रेंच ) वखार- 
बाल्यांकडेही शहाजीच्या हालचालींच्या नोदी आढळतील,  शिवशाहीच्या 
इतिहासाला मावळांत सुरबात झाली म्हणून या पूर्व हालचालींचे समकालीन 
कागदपत्र पुण-सुपं प्रांतांत व विदोषतः मावळांतच अधिक उपलब्ध होण्या- 
सारखे आहेत. शिवशाहीस सुरवात झाली तेव्हांचे म्हणजे शिबाजी स्वतंत्र 
म्हणून हालचाली करूं लागला त्या वेळचे कागदपत्र मावळाबाहेर जुन्नर प्रांतांत 
ब विजापुरांतही सांपडणं स[हजिक आहे. शिवाजीनें स्वतंत्र म्हणवून घेऊन 
मुळुखगिरीस प्रारंभ केला त्यापासूनचे कागदपत्र दक्षिण महाराष्ट्र ,उत्तर कनीटक, 
कोंकण, गोवा, आग्रा, बऱ्हाणपूर, बिजापुरकर ब गोबळकोडेकर यांच्या 
दरबारीं-दसरांत असावयस पाहिजेत. पोर्तुगीजांकडे शिवाजीचा ब शिवाजी- 
च्या हालचालींबद्दल इतरांचा पत्रव्यवहार चाळू होताच. इंग्रज व मराठे 
यांचा याच वेळीं शात्रुत्वाचा ब मित्रत्वाचा प्रथम प्रसंग घडल्यामुळे इंग्रजांच्या 
सुरतेच्या व लंडनमधील दसरांत तत्कालीन साधनें सांपडली पाहिजेत, डच 
लोकांचीही कोंकणकिनार्‍्यावर व्यापार वाढविण्याची खटखट चाळू होती. 
त्यांनीं वेंगुल्यांस बखारही काढली होती.  त्यांच्याशींही मराठ्यांचा 
संबंध जडला होता, त्यामुळे बंटम, कारवार, बगुली, सुरत व मद्रास सेट 
थामस येथील दसरांत ब तसेंच आम्स्टरडम वब मिडलबर्ग येथील दरांत 
तत्कालीन साधनं सांपडतील, मोगली दसरांतही शिवाजीच्या हालचाली 
नमूद होत होत्या. रिबाजीनें अफझल मारून विजाप्रापर्यंतचा बराचसा 
मुलूख घेतला ब शिद्दी जोहाराला चकवून शाहिस्ताखानाला शास्ता केली. 
म्हणून जयरसिंगाला दक्षिणेंत यावें लागले, या वेळेपासून शिवशाहीच्या 
साधनक्षेत्राचा विस्तार फार वाढला, कारण यानंतर शिबशाही'चा हिंदुस्थानांत 
वावरणाऱ्या सवे सत्तांशीं संबंध जडला, या बेळेपासूनची तत्कालीन मराठी 


साधनक्षेचाची व्याति छ्डे 
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व फारसी साधनें सर्व दक्षिण हिंदुस्थानांत ब दिल्ली आग्रा येथें उपलब्ध 
होण्याचा संभव आहे. इंग्रज बखारबाळे या वेळीं दक्षिण हिंदुस्थानांत 
व्यापारार्थ सर्वत्र बाबरत होते. म्हणून सेंट थौमस, मच्छलीपट्टण, हुगळी, 
बेंटम, कारवार, हुबळी, मुंबई व सुरत येथील इंग्रजी दसरांत ब इंग्लंड येथील 
इंअरज कंपनींच्या दसरांत इंग्रजी भाषेंतील तत्कालीन वृत्ते, पत्रव्यवहार, बगैरे 
सांपडणे अगदीं साहाजैक आहे. गोवा व पश्चिम किनाऱ्यावर पोठंगीजांचे 
प्राबल्य होतें. म्हणून गोबा, दमण, चौल व वसई येथील पोर्तुगीज दसतरांत 
व लिस्बनला पोतुंगालच्या सरकारी दसरांत पोर्तुगीज भाषेंतील मराख्यांच्या 
इतिहासास उपयुक्त अशी विपुल सामुग्री मिळेल, पश्चिम किनाऱ्यावरील 
व्यापार मिळबिण्यासाठीं डच लोकांची बरीच धडपड चालली होती. त्यांचा 
व मराठ्यांचा पत्रव्यवहार त्यासंबंधांत झालेला आहे. त्यामुळे डच लोकांच्या 
वेंगुर्ला, सुरत, मद्रास ब हॉलंडमधील डच कंपर्नांच्या भाषेतच दसरांत डच 
बरीच माहिती मिळेल. याशिवाय फ्रेंच, इंग्रज, पोतुगीज, इटालिअन, डच, 
विनी, आरब्र वगैरे लोकांनीं निरनिराळ्या वेळीं हिंद्स्थानांत प्रवास केला 
आहे. त्यांचीं प्रवासवृत्ते नुसत्याच राजकीय इतिहासास नव्हे तर सामाजिक 
ब इतर इतिहासासही फार महत्त्वाची आहेत. संस्कृत ब मराठी काव्य, 
बखरी ब फारसी अखबार हिंदुस्थानांत सर्वत्न आढळतात. अवघ्या सम- 
कालीन साघनसामुग्रीच्या क्षेत्राचीच इतकी मोठी व्या!सति आहे. दुय्यम प्रकारचे 
इतिहासग्रंथ बगैरे इतर सवंत्र सांपडतात. 


इतिहासाच्या रूपरेषेवरून फार तर समकालीन साधन-सामृग्री 
तत्कालीं कोठे कोठे सांपडूं शकली असती हें समजतें. परंतु ती त्यानंतर 
कालाच्या ओघाबरोबर कोठ कोठें वाहात गेली असेल हें सांगतां येणार 
नाहीं, इं जाणण्याला या कालांतील साधन-सामुग्रीच्या संग्रहांचा ब जोपासनेचा 
वगैरेंचा इतिहास शोधून काढाबा लागतो. साधन-सामुग्रीच्या स्थलांतरास 
ब नाशास अनक कारण होतात. 


अ. मूळ संपादकांच्या कुटुंबांतील किंवा वंदजांतील विभक्तपणाच्या 
प्रसंगामुळे साधनांची पांगापांग होते. 


आ. मूळ संपादकांच्या बंशजांच्या स्थलांतरानें साधनांचे स्थलांतर होतें. 


61 खसाघन-चिकित्सा 


ह. स्थावर इस्टेटॉंच्या गहाणविक्रीमुळें स्थलांतराबरोबर निराळ्याच 
घराण्यांत कागदसंग्रह जातो. 

ई. सरकारी कागदपत्र राजधानीच्या अगर मुख्य ठिकाणीं जोपासण्यास 
नेले जातात. 

उ, कित्येक बेळां कागदपत्र सरकारजमा करण्यांत आल्याने स्थलांतर पावतात. 

ऊर. इस्टेटींच्या बाबतींत पुरावा करण्यासाठी अगर पुराबा नाहींसा 
करण्यासाठीं साधनें चोरीस गेल्यानं स्थलांतर पावतात. 

ए, इतिहास रचनेसाठी जे व्यक्तिराः ब सार्वजनिक स्वरूपाचे साधन-संग्रह 
करण्याचे प्रयत्न होतात त्यामुळ साधनांचे स्थलांतर होतं. 

एऐ. संग्रह ज्या ठिकाणीं असतो त्या ग्रहाच्या नाशाबरोबर साधनें नादा 
यावतात, 

ओ. वंदजास साधनांची उपयुक्तता नसली व ती साधनें संग्रहित करण्या- 
नची अडचण भासूं लागली म्हणजे तीं अभिवदा केलीं जातात किंबा रही 
म्हणून विकलीं गेल्याने नाश पावतात. 

ओ. साधनांची जोपासना नीट न राहिली तर ती फाटून, किडून वगेरे 
नाश पावतात, 

अं. सरकारी साधनें जोपासनेस लागणाऱ्या द्रव्याभाबामुळे किंबा जागे- 
च्या अडचणीमुळे कित्येक वेळां ज'उलीं जातात ब रद्दी म्हणून विकलींही 
जातात, 

अः कित्येक वेळां महत्त्वाचा पुरावा नाहींसा करण्यासाठाही साधनांचा 
नाश केला जातो. 

क. इतिहास-संग्राहकांच्या अनास्थेमुळे व त्यांचेमागें त्यांचे संग्रह व्यवस्थित 
राखण्याची योजना नसल्यामुळें साधनें नाश पावतात. 

ख. इतिहास-संग्राहक युक्तायुक्ततेचा विचार करून-आणि त्यांत विदोषतः 
व्यक्तिशः कायांचाच विचार होत असल्यानें-बरींच साधने कायमची 
निकालात काढतात, 

साधनांच्या स्थलांतराचा इतिहास शोधून काढणें जड आहे. कारण 
व्याक्तिराः जे प्रयत्न होतात त्यांची नोंद करण्यांत येत नाहीं ब पुढेंही करण्या- 
चा योग येत नाहीं. सामाजिक स्वरूपाच्या प्रयत्नांत मात्र तसें नाहीं. यांत 
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साधनांच्या संपादनाच्या प्रयत्नांपासून तों थेट बर्तमानकालापर्यंतची पारोश्थाते 
निदर्शनास आणणारे उल्लेख सांपड्टं हाकतात. परंतु या उल्लेखांपासून जो 
हतिहास काढावयाचा तो काढण्याइतकी या उललेखांची अगर साधनांची 
जुळणी केलेली नसते. म्हणून साधनांच्या स्थलांतराचा इतिहास फारसा 
उपलब्ध नसतो, आणि हा इतिहास अवगत झाल्या शिवाय साधनक्षेत्राची 
व्यासि बरोबर समजत नाहीं. जेथें साधनें असाबींत म्हणून वाटतें तेथून 
तीं साधनें पूर्बीच निघून गेलेली असतात. इतिहाससंशोधकाला किंबा 
संग्राहकाला साधनक्षेत्राची व्याप्ति समजणें जरूर असतें. म्हणून त्याला या 
सामाजिकसंग्रहांतील साधनांचा जितका इतिहास उपलब्ध होईल तितकी 
तो इतिहासांत प्रगति करूं शकेल. म्हणून ही अडचण दूर करणें जरूर आहे, 

महाराष्ट्रांत ऐतिहासिक साधनें गोळा करण्याचें काम बर्‍याच बषापासून 
सुरू झालेले आहे. युरोपीय लोकांनीं केलेले संग्रह बहुधा कोणत्याना कोणत्या 
तरी संस्थेच्या संरक्षणाखालीं गेलेले आहेत, परंतु यांपैकीं कांहीं संस्था 
नामशेष होऊन गेल्या आहेत. जो संग्रह संस्थांकडे गेला नाहीं तो नाहींसा 
झाला नसला तरी त्याचा पत्ता लागणें मोठें कठीण आहे, कांही संस्थानाधि- 
पतींनीं जमविलेले संग्रह सार्वजनिक उपयोगासाठी व्यवस्थित ठेविले आहेत. 
बरींच साधनें सरकारी संग्रहालयांत सामील झालेलीं आहेत. यांशिवाय व्यक्तिराः 
कांहीं संग्रह झाळे आहेत. महाराष्ट्रांतील साधनें बरींच इंडिया ओफीस' व 
'ब्रिटिश म्युझिअम मध्ये गेलीं आहेत. एलिनिएरान दसर, भारत-इतिह,स-- 
संशोधक मंडळ, पारसनीस-संग्रह, सत्कार्योत्तेजक सभेचा संग्रह, राजवाडेसग्रह, 
ब निरनिराळ्या संस्थानांतील दप्तरखान्यांत बऱ्याच साधनांचा समावेश केला 
गेला आहे. यांशिवाय व्यक्तिशः कांहीं संग्रह झाले आहेत ते निराळेच, या 
सर्व संग्रहांत सामील झालेल्या साधनांच्या मूळ ठिकाणांच्या याद्या तयार 
झाल्या पाहिजेत. या संग्रहमालयांतील वस्तूंची ब कागदपत्रांची फेरिस्तें तयार 
केलीं पाहिजेत. असं न झालं तर या व्यक्तिशः अगर सामाजिक संग्रहांचा 
मुळींच उपयोग होणार नाहीं. ह्या संग्रहांची व्यासे फोर मोठी आहे. 
त्यामुळे कोणी कितीही कष्टाळू इतिहासलेखक असला तर्री या' संग्रह्यंचा 
उपयोग करणें राक्य नाहीं. या संग्रहांच्या याद्या ब फेरिस्तें तयार नसल्या- 
मुळें जो एखाद्या घराण्याच्या नांबापत्त्यावरून एखाद्या ऐतिहासिक प्रसंगा- 
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च्या माहितीचा शोध लवकर घेतां येणें सहज साध्य होतं तं आतां जड 
जातें. परंतु संप्राहकाला आपल्या संग्रहाचे फेरिस्तं करण्यास अनेक कारणानें 
सबड नसते, कोणी होशी अभ्यासू तें काम हातीं धरील तर तीही फारशी 
आका नसते. इतकेच नव्हे तर निरनिराळ्या ऐतिहासिक प्रसंगांवर जे अनेक 
प्रमत्न झालेले आहेत त्यांचीही जंत्री उपलब्ध नसल्याकारणाने बसेव वेळां 
त्याच त्या प्रश्नावर अभ्यासूंच्या कालाचा व्यय होतो. 

संग्रहांतील वस्तूंची अगर साधनांची यादी किंवा विषयवार फेरिस्तं करणे 
अथबा निरनिराळ्या प्रयत्नांचे एकीकरण करून ददिरुक्ते टाळणें हृ काम 
कोणालाच फारस आवडण्यासारखे नसतें. याचें कारण अस की, अशा कामाचा 
मोबदला द्रव्यरूपानें अगर कीतिरूपाने जनतेकडून मिळण्याची फारशी आशा 
.नसते. उलट हं काम फारच मेहनतीचं व त्रासदायक असते. खरं म्हटलें 
तर अक्या तऱ्हेचे फेरिस्त करण्याचे काम सरकारनेंच मनावर धेतलं पाहिजे. 
असलं काम भाडोत्री माणसांकडून होऊं शकेल. पोटासाठी कोणीही 
अभ्यासू हं काम करण्यास तयार होईल, प्रत्येक सरकार आपापल्य[ राज्यांत 
भाषेच्या बव कलाशास्त्रांच्या उत्तेजनासाठीं थोडाबहू त खर्च करतेच. परंतु हा 
खर्च बक्षिसे देण्याकडे होत असतो. असें न कारेतां फेरिस्तें वगैरेसारख्या 
कार्याला मदत करून जनतेचे पाऊल पुढें टाकण्याचा हा चोख मार्ग 
स्वीकारला तर खात्रीने देशाचे कल्याण होईल. असल्या कार्यांची विशेष 
जरूर आहे, इतिहासांत तर असल्या फेरिस्त्यांची अत्यंत जरूर आहे, बरीच 
मेहनत घेऊन साधनांचा संग्रह केलेला असून फेरिस्त्यांच्या अभावीं त्यांचा 
उपयोग करतां येणें दुरापास्त झालें आहे. आर्म किंबा मॅकेनझी देशी साधनांचे 
कलेक्दन घ्या, भारत-इतिहास-मंडळांतील संग्रह घ्या, पारसनीस अथबा 
राजबाडेसंग्रह्ृ घ्या, या सर्वे संग्रहांचा उपयोग करणें मुष्किलीचं झालें आहे. या 
सर्व संग्रह्मंची फेरिस्तं झाल्याशिवाय त्यांचा उपयोग करतां येणें शक्‍य नाहीं 
च असल्या मोठ्या ब वाढत्या संग्रह्मांचे तपशीलवार वगैरे फेरिस्त करणें 
दरिद्री संस्थांच्या आंबाक्यांतील नाहीं. यासाठीं या कामास साबेत्रिक 
स्वरूपाची म्हणजे सरकारीच मदत होणें जरूर आहे. अश्यी मदत सरकारने 
केल्यास ती अधिक सयुक्तिक होईल. पुण्याचे एलिनिएझशन दसर घ्या. 
या संग्रह्मंत इजारो साधने अगदीं उपयुक्त असूनही फेरिस्त्यांच्या अभावी 
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उपयोगांत आणलीं जात नाहीत, असे संग्रह तपासण्याचे प्रत्येक अम्यासूनं 
बेगवेंगळे प्रयत्न केळे तर सबाच्याच कालाचा व्यय होईल व इतिहासाची 
प्रगाते मंदगति राहील, 

साधनप्रा्ति करून घेण ह इतिहास-संशोधकाचें मुख्य उद्दिष्ट असत. 
हे उद्दिष्ट साधण्यास सवाचा इतिहासाकडे ओढा लागेल असेच प्रयत्न 
करावे लागतात. साधनांच्या संग्रहाचा पत्ता लागला म्हणजे कार्यभाग 
साधत नाहीं. साधने प्राप्त करून घेण्यास कांही व्यावहारिक गोष्टींचं ज्ञान 
असावे लागते. इतिहासाच्या सवै्जानक कामाच्या नांबाखाठीं कोणाला 
जुलुमजबरदस्ता सांगून चालत नाहीं. संग्राहकांच्या किंबा संशोधकांच्या 
प्रामाणिकपणाच्या कसोटीकडे धूततेने पाहण्याची लोकांत प्रवृत्त असते. 
त्या कसोटीला एखाद्यानच उतरून चालत नाहीं तर सामान्यपण तशी 
चागणूक सव[नाच ठेवावी लागते. लोकांचा संशोधकावरील भरंवसा उडाला 
म्हणजे कितीही सचोटीचा माणूस असला तरी त्याचेवर विश्वास बसत नाहीं. 
सारांश, साधनांची प्रातति करून घेतांना साबधगिरी बाळगिली तर साभनां- 
ची प्राप्ति करून घेणे फारसं कठीण जात नाहीं. 
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ऐतिहासिक साधने प्रास करून घेतलीं म्हणजे तीं उपयोगांत तशीच 
सहज आणतां येतात अशांतला भाग नाहीं. तीं उपयोगांत आणण्यासाठी 
त्यांचें परीक्षण करावं लागतं. त्या साधनांत उपलब्ध होणारी माहिती नवीन 
आहे किंबा काय, त्या माहितीने एखादी अनिश्वत गोष्ट निश्चित होऊं 
दाकेल किंवा कस, उपलब्ध होणारी माहिती इतिहासकालांतील कोणत्या 
बिबक्षित स्थळीं व प्रसंगीं अधिष्ठित होणारी आहे वगेरे बाबींचे ज्ञान 
करून घेण्याकरितां संशोधकाला पुष्कळशी पूर्व-तयारी करणें जरूर असत. 
ज्या कालाचें संशोधन करावयाचें त्या कालाच्या उपलब्ध इतिहासाचे संपूर्ण 
ज्ञान असणें आवशयक असतें. ज्या देशाच्या इ ततिहास|चें संशोधन कराबयाचें 
त्या देशाच्या भूगोलाचे ब विशेषतः भूतकालीन भूगोलाचें ज्ञान करून ध्यावे 
. लागते. ज्य, लोकांचा इतिहास रचावयाचा त्या लोकांच्या भूतकालीन व 
बर्तमानकालीन रीतिरिवाजांचे, स्वभावांचें वगेरे उपलब्ध ज्ञान उत्तम 
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असलें पाहिजे. अशा तऱ्हेची सामान्य माहिती करून घेतल्यानंतर साधने 
ज्या लिपीत लिहिलीं गेली असतील त्या लिपीचे वतमानकालीन ब भूत- 
कालीन स्वरूप चांगलें अभ्यासिलें पाहिजे. तसेंच ज्या भाषेंत तीं साधनें 
लिहिलीं गेलीं असतील त्या भाषेचं वर्तमानकालीन ब तसंच इतिहास- 
कालीन स्वरूप जाणलं पाहिजे. तत्कालीन भाषेचे व्याकरण, संप्रदाय, 
लिहिण्यांतील संक्षिस्तांचे बंगेरे परिपाठ, लेखनपद्धाते, लेखनप्रशस्ति वगेरेंचें 
ज्ञान प्रथम करून घेतलें पाहिजे. सारांश, इतिहासकाछीन सवोगीण 
षरिस्थितीचें उत्तम ज्ञान करून घेतल्याशिबाय साधनांचा उपयोग करू म्हटलें 
तर जमणार नाहीं. या पूर्व तयारीशिवाय केलेले साधनचिकित्सेचे प्रयत्न 
सदोष राहिले आहेत. या पूर्ब-तयारीनें बहिरंग तपासतां येते. 

एखाद्या साधनाचे बहिरंग तपासले व त्या साधनांत उपलब्ध झालेली माहिती 
एखाद्या निश्चित स्थळीं इतिहासांत बसविता आली म्हणजे इतिहासकाराचें 
कार्य संपत नाहीं. त्या साधनाचे अंतरंग परीक्षणे जरूर असतें. कोणत्याही 
इतिहासकालीन-प्रसंगाचीं दोन स्वरूषं असण दाक्य नसते. त्या प्रसंगाचे 
स्वरूप एकच असावयाचे. परंतु संशोधनांत असे पुष्कळ प्रसंग आढळतील 
कीं, एकाच गोष्टींची भिन्नाभिन्न स्वरूपे वार्णलेलीं असतील ब त्यांतील 
तपशील परस्परविरोधीही असतील, अर्थात्‌ या दोम्हीही गोष्टी संभवणार 
नाहींत, त्यांतील एक असत्य किंबा बस्तुस्थितीस सोडून अगर विपर्यस्त 
असली पाहिजे, म्हणून नुसती इतिहासकालीन माहिती मिळाली आहे 
तेव्हां ती ग्राह्म धरलीच पाहिजे असें नाहीं. अश्या माहितीचं पर्राक्षण 
करून तिच्यांतील सत्यासत्यतेचा निर्णय लाबला पाहिजे. परंतु अमुक एका 
साधनांतील मजकूर खरा अगर खोटा आहे हें सांगणारा दुसरा तत्कालीन 
तोंडी अगर लेखी साक्षीदार मिळणे कठीण असते. क्काचित्‌ प्रसंगीं असा 
योग घडून येतो. परंतु नेहमी'च साधनांतील मजकूर तपासण्याचे प्रत्यक्ष साधन 
उपलब्ध नसते. म्हणून साधनांचे परीक्षण करण्याचे अन्य मार्ग स्वीकारावे 
लागतात. इतिहासांतील कोणीही साक्षीदार निखालसपणें निभळ व निलंप 
सत्यपरिस्थिति सांगणारा मिळेलच असें समजन चालत नाही. साक्षीदार किती 
विश्वासाईह आहे. याचेंच परीक्षण करावयाचें असतें. असें परीक्षण करितांना 
साक्षदाराची योग्यता, त्याला प्रत्यक्ष माहिती असण्याचा संभब, त्याची 
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तें साधन लिहिण्याबेळची मनःस्थिति बंगेरेचा बिचार करावा लागतो. अशा 
तऱ्हेने साधनांची फेरतपासणी करणें याला अंतरंगपरीक्षण असें म्हणतात. 

एखाद्या साधनाचे बहिरंग ब अंतरंग तपासले म्हणजे त्या साधनाच्या 
सत्यासत्यतेचा व त्यांतील माहितीच्या तथ्यातथ्यतेचा निर्णय करितां येईल, 
परंतु ऐतिहासिक साधनांच्या उपयोगांत आणखी एक अडचण येत असते. 
ऐतिहासेक साधनांत कित्येक समकालीन असतात ब कित्येक असमकोलीन 
असतात. त्या साधनांतील उल्लेख तत्कालीन समजुतीचे निदर्शक असतात. 
एखाद्या असमकालीन साधनांत तत्पूर्वी घडलेल्या प्रसंगाचा चुकांचा उल्लेख 
त्या बेळच्या प्रचलित समजुतीप्रमाणे कदाचित्‌ बिनचूकही असेल, परंतु अश्या 
वेळीं केवळ बहिरंग ब अंतरंग तपासणीवर भागत नाहीं, प्रत्येक साधन,चा 
समकालीन व असमकालीन यांसारखा दजा प्रथम ठरविणे भाग पडतें. कारण 
इतिहासरचनेत विदोषतः समकालीन समजुती एकत्रित करण्याचा मुख्य उद्देश 
असतो. परंतु समकालीन पुरेसे पुरावे उपलब्ध होणे दवय नसतें म्हणून 
असमकालीन पुराव्यांचाही इतिहासांत उपयोग कराबा लागतो, समकालीन 
पुरावा असमकालीन पुराव्यांपेक्षां तत्कालीन परिस्थितीचे अंधक विश्वसनीय 
वर्णन देणारा असतो असा नियम आहे. म्हणून साधनांचे बहिरंग ब 
अंतरंग तपासण्यापूर्वी संशोधकाला साधनांची विश्वसनीयता भोळखप्यासाठी 
त्यांचा दर्जा कोणता ह प्रथम जाणतां आले पाहिजे, हं जाणण्यास कांही 
सामान्य नियम सांगतां येतील; परंतु प्रत्येक बेळीं सारासार विचाराची जोड 
देणें अवश्यच असतं. 

हतिहासांतील कोणत्याही प्रसंगाची तत्संबद्ध माणसांनी लिहून ठेवलेली 
समकालीन अस्सल साधने श्रेष्ठ होत. विदोषतः असल्या साधनांचे (टखाण 
जर राजकीय अगर सरकारी अधिकाऱ्यांच्या हातचे असेल किंवा त्यांच्या 
संमतीनें केलेलें असेल तर तें अव्बळ दर्जाचे मानाबं. अशा समकालीन 
साधनांत निकटसंबंध नसलेल्या एखाद्या माणसाने समकालीन ऐतिहासिक 
प्रसंगाचा उलेख केला असेल ब ती त्याची माहिती प्रत्यक्ष पाहिलेली नसून 
ऐकीब असेल तर तें साधन जरी महत्त्वाचें असलें तरी त्यांत थोडांशी सर- 
भेसळ असण्याचा संभव असतो.  अश्शा साधनावरून तत्कालीन लोकाप- 
ब्राद]ची मात्र अव्बल दर्जाची माहिती मिळते. अद्या समकालीन साधनांतील 
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संरभेसळीचे प्रमाण ती मोहिती लिहिणाऱ्याच्या पांत्रापात्रतेवर अवलंबून 
राहते. अशी माहिती देणाऱ्याच्या हेतूकडे विशेष लक्ष पुरवून तपासणी 
केली म्हणजे त्या ऐतिहासिक प्रसंगाच्या उल्लेखांत शिरलेली सरभेसळ 
काढून टाकतां येते. दुर्यम प्रकारच्या साधनांत कांहीं वर्षांनी तयार केलेल्या 
अस्सरकलखाणांत जे अस्सल समकालीन पुराव्यांवरून भूतकाळीन प्रसंगांचे 
उल्लेख केलेले असतात व ज्याला गोतमुखें किंवा सरकारी अधिकार्‍यांकडून 
संमती मिळालेली असते अक्या लेखांचा समावेद होतो. ज्या अस्सल 
साधनांत परंपरेची परंतु संबद्ध माणसांनी जनी ऐतिहासिक माहिती दिलेली 
असते तां तिसऱ्या दजाची साधनें होत,  अक्शा साधनांतील प्रामाण्याची 
सरसनिरसत| परंपरेबर ब कालावधीच्या कमीअधिक प्रमाणावर अवलंबन 
राहते. परंतु ऐकीव माहिती मिळवून असंबद्ध माणसानें तयार केलेलीं 
लिखाण चतुर्थ दजोत जातात, यांतील सरसनिरसता तृतीय दजाच्या साधनां- 
प्रमाणेंच कालावधीच्या कमीअधिक प्रमाणावर अवलंबून असते. अशा 
लिखाणांत लिहिणारास जी निरनिराळ्या तऱ्हेने ऐकीब माहिती मिळते त्या 
माहितींतील विविधतेमुळे लिहिणाराचा बराच गोंधळ उडालेला असतो. 
कालनिर्देशांत हटकून चुका असतात व प्रसंगांची संगाति निर्दोष राहूं शकत 
नाहीं, य चारही प्रकारच्या साधनांत अस्सल, मसुदा व नक्कल असे तीन 
पोटभेद आहेत. मसुद्यांत अस्सल कागदपत्रांतील पूर्णत्व नसण्याचा क्वचित्‌ 
संभव असतो, तसंच नकलेत नकलकाराचे हस्तदोष, बाचनदोष व हेतुपूर्ण 
शोंध घातलेले असण्याचाही संभव असून नकलेचे प्रामाण्य नकलकारा बर 
सोंपवावें लागतं. सारांश, अस्सळ कागद व मसुदे निर्भयपणे उपयोगांत 
आणतां येतात, नकलांची मात्र त्यांतील प्रत्यक भागाचें पूर्ण व सूक्ष्म 
परीक्षण करून तपासणी करावी लागते. अशी तपासणी केल्याशिवाय त्या 
जमेसच धरितां येत नाहींत, अक्या प्रकारें ऐतिहासिक साधनांचा दर्जा 
ठोकळमानानें बारा तऱ्हांनी ठरवाबा लागतो, 

साधन अंस्सल असळे काय किंघा नक्कल असलें काय त्याच्या प्रामाण्यी- 
प्रामाण्यतेविषयींची कसोटी लावून पाहणें नेहमीं जरूर असते, लिहिण्याची 
पद्धति, अक्षरांच वळण, कागद ब शाई यांचा जुनाटपणा हे ऐतिहासिक 
लिखाणाचे काल दरशीविणारे सामान्य प्रकार होत. त्या टिखाणांची सत्यंसा 
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शोधण्यासाठी निरनिराळ्या कसोट्या लावाव्या लागतात. युरोपीय साधरनां- 
च्या अस्सरूपणाःची खात्री करून घेणें त्यांच्या लेखनंषद्धतीसुळे सोपें जाते. 
साधनाखालील साधनळेखकाची सही पडताळून पाहिली म्हणजे क्य भागते. 
त्यामुळे युरोपीय साधनांच्या सत्यासंत्यतेबद्दल फारसा बाद माजण्याचें कारण 
रहात नाहीं, तसेंच संबयीमुळे किंबा त्यांच्या प्रधातामुळे लेखक ल्खनकाला: 
'का जसा ब्रिनचूक निदेश करतो तसा'च तो लेखनांतील तपदेलालाही दावय 
तितक्‍या ठिकाणीं कालानें मर्यादित करीत असतो. परंतु हिंदी ल्खनपंद्धति 
अगदी भिन्न असल्यानें साधनांच्या अस्सलपणाबद्दल खात्री देणें फार कठीण 
जातें. या साधनांचा अस्सलपणा ठरविण्यासाठी त्यांचे परीक्षण करावें लागतें. 
इ परीक्षण निरनिराळे ब अप्रत्यक्ष अद्या प्रकारच्या ताळ्यांनीं पडताळून करणें 
भाग पडतें. परंतु हे मार्गही तितके सोपे व निश्चित स्वरूपाचे नाहीत. एखाद! 
कागद जर काल निदर्शकपरीक्षंत उतरत असेल व त्यावर असलेला राक्कामोतब 
यगैरे बरोबर असेल तर त्या कागदाच्या प्रामाण्याबद्दल फारसा बाद राहणार 
नाही. परंतु अश्या शिक्क्यामोतबाच्या अभावीं त्या कागदाचे अंतरंगपर्रक्षणं 
करून ब त्यांतील तपशील तपासून नंतर त्याच्या प्रामाण्याबद्दळ निर्णय 
करोबा लागतो. युरोपीय पद्धतीप्रमाणे एतद्देशीय साधनपत्रांत स्वदस्तुरची 
सही करण्याचा रिवाज नव्हता; त्यामुळे त धत्र खास संमंतीनें लिहिले आहे 
कीं ते नक्कल आहे, याबद्दल शंका येणें साहजिक असते. खासगी पत्र: 
व्यवहारांत ह्या शंकेचे निरसन करण्याइतका इतर पुरावा उपलब्ध नसतो. 
परंतु अश्शी व्यक्तिविषयक पत्रें बनावट असण्याचचाही फारसा संभव नसतो. 
राजकीय किंबा सरकारी पत्रे बनावट असण्याचा बराच संभव असतो. परंतु 
अशा पत्रांच्या प्रामाण्याबद्दल शंका राहूं नये म्हणून कांहीं सरकारी दंडक 
घातले गेले होते. सरकारी पत्रांवर शिक्कामोतब न झाला किंबा तो पत्र 
व्यवहार दंडकाप्रमाणें शिक्कामोतबाच्या योग्य नसला तरी त्यावर सरकांरी 
अधिकारी पत्राचे शोबटी वगेरे आपल्या हातानें 'बहुत काय लिहिणे, 'बार'. 
“सूद! वगैरे सारखे दंडक करीत. परंतु ता दंडकाचीं अक्षरें खास .अधि: 
काऱ्यांचींच आहेत किंबा नाहींत हं आज ओळखण्याला मात्र आपणांस तेबढी 
सोय नाहीं. त्यामुळे ही कसोटीही फार थोड्या वेळीं लावतां येते. अश्शा 
चरिस्थितींत शिंदूंची विविध लेखंन-पद्डांतिं ब विशेषतः झाक, सन, तिथि, 
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बार, मिति, तारीख, बगैरे लिहिण्याची चाल हेंच काय तें कसोटी 
लावण्याचं मुख्य साघन बाकी राहाते. नुसत्या मुसलमानी म्हणजे हिजरी 
किंवा फसली तारीख लिहिण्यानें ताळा पाहतां येत नाहीं. ताळा पाहण्यास 
हिंदी तिथि-बार देण्याची पद्धति किंबा हिंदी ब मुसलमानी दोन्हीही 
पद्धतींनी तारीख लिहिण्याची पद्धत सोईची पडते. हिंदी तिथि-वार 
ठरविण्याचे कोष्टक सरळ नसून बरंच भानगर्डाचे आहे. त्यांतील तिथि- 
बारांचे बारीकसारीक भेद कांही कालानंतर नेमके सांगतां येणें फारसें सोपें 
नाहीं. पंचांगादि साधनांच्या अभावीं तिथि-वबारासकट एखाद्या पत्राला 
नेमकी तारीख देणें कढीण आहे. त्यामुळे बनावट पत्रांत आणि विदोषतः 
मागाहून तयार केलेल्या बनावट पत्रांत तर असल्या चुका हटकून होत. 
खरे जंत्री ब पिळेची तपश्ीलबार जंत्री होईपर्यंत ज्योतिष-गणिता'ची सुलम- 
पद्धति तयार केलेली असूनही ब हें गणित करण्याची पूर्ण माहिती उपलब्ध 
असतांना सुद्धां चांगल्या तज्ज्ञ माणसांकडून तात्पुरते गणित करण्यांत चुका 
झाल्या आहेत. बाडच्या राजनिशींत किंबा राजबाडे खंडांतही अशीं उदा- 
हरणे सांपडतात. त्यांत राजवाडे ब वाड यांनीं काढलेल्या तिथीत वगेरे 
जंत्रीप्रमाणे तपासल्यास चुका आढळतात, सारांरा, हिंदी तिथि-बारांचे तात्पुरर 
गणित बरोबर येणे कडीण पडतें, तेव्हां या तिथि-वारांच्या पर्रक्षंत जर एखाद 
कागद उतरेल तर त्या कागदाला समकालीन लेखण्यास फारशी हरकत राहात 
नाहीं, परंतु या तिथि-वार-शक-संवत्सरांच्या कसोट्या एखाद्या साधनास लावत 
येत नसतील तर त्या साधनांतील मजकुराच्या सुसंगतीचे प्रमाण नामनिर्देशांती₹ 
बिनचुकता ब इतर बारीकसारीक भेदाभेद यावर अवलंबून राहील 
कागद जर समकालीन ब अस्सल असेल तर त्यांतील मजकुराच्य 
भ्रामाण्याबद्दल शंका घेण्याचं कारण नसतं. परंतु तो जर नक्कल असेल त 
त्याचं परीक्षण अशा स्थितींत अनिश्चित राहतं. 


येथपयेत साधन-परीक्षणाचा सामान्यपणे विचार झाला, यापुढे [नः 
निराळ्या साधनांचा तपशीलवार बिचार करणें प्रास आहे. बहिरंगपरीक्षणार 
बिचार करितांना प्रत्येक जातीच्या साधनांचा स्वतंत्र विचार कराबा लागेर 
अंतरंग-परीक्षणाचे सामान्य नियम सर्न जा्तांच्या साधनांत सारखेच असता? 


शाधने . णे 
१० साधने 


शिवशाहीच्या साधनांचा तपशिलवार बिचार करतांना त्या साधनांचे 
भाषावार भाग पाडावे लागतात, कारण तसे भाग पाडणें टेखनपद्धतीच्या 
ब राजकीय संबंधांच्या दृष्टीनें फार सोईचे. आहे, महाराष्ट्रीय साधनांचे भाषा- 
बार बिभाग पुढीलप्रमाणें पाडले जातातः-- 
अ. परदेशीय साधनें- 
१ इंग्रजी 
२ डच 
३ पोतुंगीज 
४ फ्रेंच ब इतर युरोपीय साधनं. 
आ. स्वदेशीय साधनें-- 
१ संस्कृत 
२ फारसी 
३ हिंदी ब इतर स्वदेशीय साधनें. 
४ मराठी 
या भागांतील मराठी साधनांचे आणखीही पोटबिभाग पाडणे अभ्यासा- 
व्या दृष्टीनें सोईचे आहे. 
मराठी साधनं 
१ सनदा, पत्रे 
२ जमाखर्च 
३ महजर, करीने, पुरशिसी वगेरे 
४ शाकाबल्या 
५ कूळकटी, वंशवेल, टिपणे, इ० 
६ बखरी 
७ पोबाडे वब काव्यें 
८ ऐतिहासिक म्हणी ब वाढ्यय.' . 
यांशिवाय नाणीं, शिलालेख, चित्रे, वगेरे साधनांचा स्वतंत्रच विचार करावा 
छागेल, यावरून शिवशाहीचा इतिहास अमभ्यासणाऱ्याला निदान चार पर- 


पूड साधन-चिश्ितत 


२८.८.” ४०.” 


देशीय व चार स्वदेशीय म्हणजे आठ भाषांचे ज्ञान असले पाहिजे. व्विनाव 
चार ठिप्या माहिती असाव्या लागतात. यांशिवाय ऊर्दू, कानडी, वगेरे 
दक्षिण हिंदुस्थानांतील भाषा, कोकणी, मिली, गुजराती, वगेरेही स्वदेशीय 
माषांत सांधने उपलब्ध होत असल्यानें त्याही भाषा जाणणं जरूर होतें, 
कित्येक संस्कृत ग्रंथ तामील लिषींत लिहिलेले आहेत. मराठी शब्दयोजनेंत बरेच 
बेळां कर्नाटकाच्या संबंधामुळे कानडी शब्द येतात. दक्षिण कनांटकांतील 
कारभाराचे ज्ञान करून घेण्यास तेलणू ब कानडी भाषांचा फार उपयोग होईल. 
परंतु या भाषा ब या भाषेंतील साधने प्रस्तुत लेखकाला अवगत नसल्यानें 
त्या भाषेंतील साधनांवर स्वतंत्रपणें विचार करण्याचें सोडले आहे. महाराष्ट्रा- 
च्या इतिहासाला जी मोठी) अडचण येते ती हीच कीं, महाराष्ट्राच्या इति- 
दासाची साधनें विविध भाषेत विविध प्रवृष्तींच्या ब संस्कृतींच्या माणसांनी 
लिहून ठेंवलेलीं आहेत? या विविधतेमुळे निणायकाला निर्णयात्मक लिहिणे 
जड जातें. 


११ परदेशीय साधने-इंग्रजी 


परदेशीय भाषेमध्ये महाराष्ट्राच्या इतिहासास उपयुक्त अशी साधने बरींच 
उपलब्ध आहेत, यांतील बहुतेक समकालीन असल्याने तीं महत्त्वाची 
आहेत, मराट्यांच्या इतिहासाच्या परभाषीय ब परदेशीय साधनांत मुख्यतः 
इंग्रज, डच व पोतुंगीज लोकांच्या साधनांचा अधिक भरणा आहे. इंग्रजी 
ही आतां आपली राजभाषा झाली असल्यामुळें र्‍या भाषतील साधनांचे 
वाचन आपणांस फारसे कठीण जाणार नाहीं. तसंच इंग्रजी साम्राज्याच्या 
विस्तारामुळे कित्येक परभाषीय साधनग्रंथ बगेरे आपणांस इंग्रजींत भाषांतरित 
केलेले मिळतात. त्यामुळें इंग्रजींतील ऐतिहासिक साधनांचा संग्रह फार 
मोठा झाला आहे. खास इंग्रजांचा इंभग्रजींतील पत्रध्यवहार वगैरे कांहीं 
कमी नाहीं, 

इंग्रजांनी इ० सन १७व्या शतकाच्या प्रारंभीं सर टामस रो याच्या 
नेतृत्वाखाली हिंदुस्थानाशी पद्धतशीर व्यापार करण्यास सुरुषात केली. इंग्रजां- 
'वा सुर्य संबंघ प्रथभ मोगलांत्ती जडरछा, पश्चिम किनाऱ्यावर बाटेंने तै 
मंगळूर व दाभमेळ धेथें उतरत, ब्ररतु ते घाटसरू म्हणून तेथें उतरत, त्यांचे 


शकी: ाशो द्र 


अली 


मुख्य ढाण सुस्तेला होते. त्यांनी मद्रास व इराण येथेही लबकरच ठाणं 
दिले, इ. सन १६२८ नंतर इंग्रजांचा कोकणपट्टींत थोडासा शिरकाब झाला. 
इ, सन १६५४ पर्यंत ते व्यापारी या नात्यानें दाभोळ ब राजापूर येथें 
रहात, यानंतर इंग्रजांचा संबंध दक्षिणेतील झाह्यांशीं जडला, राजापूर, 
कोल्हापूर, हुबळी, अथणी, रायबाग, कारवार बगैरे ठिकाणीही त्यांचा मुक्काम 
होऊं लागला. बऱ्हाणपूर, धरणगांब व चोपडा येथेंही इंग्रजांनी आपल्या लहान 
लहान वखारी उघडल्या होत्या, त्यामुळेंया सर्व ठिकाणांहून या व्यापार्‍यांनी 
जीं जीं पत्नं आपल्या अध्यक्षाला अगर इतर मित्रमंडळींना लिहिलीं त्यांत 
ते स्थानिक माहिती देत. परंतु त्यांतील बरीचशी माहेती केबळ ऐकीब 
अद्ीीच असे. इ. सन १६६१ पर्येत इंग्रजांनीं हिंदुस्थानांत कायम'चे स्वतंत्र 
ठाणें देण्याची तयारी केली ब त्यांनीं मुंबईला आपली स्वतंत्र अश्टी स्थापना 
करून घेतली. यानंतर महाराष्ट्र व कनाटक या प्रांतांतील राजेरजवाड्यांशीं 
जे इंग्रजांचे संबंध जडले, त्यांत केवळ व्यापार हाच अर्थ राहिला नव्हता. 
यानंतर इंग्रजांच्या पत्रव्यबहाराला थोडथोडें राजकीय स्वरूप येऊं लागलें. 
मुद्दाम लोक पाठवून ते “'बंडखोर' शिवाजीची हकीकत आणवूं लागले. 
त्याच्या हालचालींचे अहबाल सुरत येथील आपल्या अध्यक्षास पाठवू लागले. 
शिवाजी आग्र्याहून परत आल्यानंतर ते त्याला “बडा बंडखोर' म्हणून 
संबोधूं लागले. त्याच्या अगदीं बारीकसारीक बातम्या आणण्यासाठी पगारी 
हेर ठेवूं लागले, सुंबईप्रमाणेच कारबार येथील इंग्रज वखारबाल्यांना बातमी 
आणबण्याचें काम कराबे लागे, अशा प्रकारें मिळाबिळेली सर्ब हकीकत सुरतेला 
ठराविक वेळीं जाहीर करूं लागले, शिवाजीच्या राज्याभिषेकाच्या सुमारा- 
पासून शिबाजीला ते 'राजे' म्हणूं लागले ब शिवाजीच्या कारभाराची 
अगदीं इत्थंभूत हकीकत मिळवीत,  शिबाजी 'राजे' यांच्याशी बोलणी 
लावीत. नंतर संभाजी व त्यानंतरच्या अमदानींत इंग्रज स्वतंत्र सत्ताधारी 
म्हणून मरास्यांशीं तह्यादिक करीत. या सर्व उत्तर कालांतील पत्रव्यवहारांत 
इ. सन १६६३१च्या पूर्वीच्या पत्रव्यबह्मारासारख्या तटस्थपणाची वृत्ति दिसून 
येणार नाहीं,या कालाच्या इंग्रजी साघनांत बखारवाल्यांच्या खासगी पत्रव्यबहारा- 
शिबाय स्थानिक ब हिंदुस्थानांतील इतर भागांतील परिस्थितीतीच बणन 
देणारे अहवाल उपलब्ध होतील. प्रत्येक बखारींत बार्रानशी ब रोजनिशी 


द साधन-चिकित्सा 


छेबलळी जात असे. रोजानेक्लींत रोजची माहिती दिली असल्यानें ती फार 
महत्त्वाची आहे. बारनिश्ींत फारसी, मराठी, इंग्रजी वगेरे पत्रांचे इंग्रर्जीत 
आ।वक-जावक नोंदले जात. या बारनिश्ींत एकत्र परंतु सारांशरूपांत पत्रव्यवहार 
'मेळण्याचा संभव आहे. अश्या रोजनिश्ाा ब बारनिशा से वखारीत. ठेवल्या 
ज[त, त्यामुळे स्थानिक माहिता देणारे बरेच उललेख यांत [मळदोल, 
तहनामे व याद्या यांचाही बराच भरणा सांपडेल, सतराव्या शतकांत इंग्रज, 
डच आणि पोतुंगीज यांचें बांकडें आल्याने इंग्रजांना स्थानिक लोकांची वगेरे 
मदत ध्यावी लागे. त्यामुळे त्यांच्या ब इतर हिंदी सत्ताधाऱ्यांहा| याद्या, 
तहनमि, ठराव वगैरे बरेच होत. त्याचप्रमाणें इंग्रज बखारवाळे मासिक व 
वार्षिक खर्चाचे आढांवेही ते आपल्या अधिकाऱ्यांना पाठवीत. इंग्रज, 
आपल्या हद्दीत जाहिरनामेही बरेच काढीत, प्रत्यक बखार्रीच्या कार्यवाहक 
मंडळीच्या (0०१०1) बैठकीच्या ठराबांतील ठराव ब चचा मराठी 
इहतिहास[स बराच सामुग्री प्रवतील. सारांरा, इंग्रजीत विविध-प्रकारचीं साधन 
उपलब्ध व्हावयास पाहिजेत. याशिवाय प्रवासवृत्ते ब दिनवृत्ते बगैरे बरींच 
असून शिवशाहीच्या इतिहासास समकालीन आहेत. 

सुदैबानें इंग्रजी साधन-संग्रह अभिदेवाच्या सपाट्यांत न सांपडतां वांचला 
आहे. यांतील बराच भाग अस्सल असून फार महत्वाचा आहे. या इंग्रजी साधन- 
संग्रहांतील बराच भाग अप्रकारित आहे. कांही प्रकारित झाला आहे. इंग्रजां- 
च्या सतराव्या शतकांतील हिंदुस्थानांतीठ हालचालींना 'फॅक्टरी एज' म्हणजे 
'ब्यापारी युग? असे म्हणतात, या कालांतील त्यांच्या हाल्चाली फार महत्त्वा- 
च्या आहेत. इंग्रजांचे अप्रकाशित साधनसंग्रह निरनिराळ्या ठिकाणीं 
आहेत. या संग्रहांत खासगी पत्रव्यवहार फारसा नाहीं, जो संग्रह आहे तो 
कंपनीच्या कारभाऱ्यांचा आहे. म्हणून इंग्रजी संग्रहाला जगांतील सर्वोत 
मोठा इतिहासोपयोगी संग्रह असें मानलें जाते. शिवशाहीच्या इतिहासास 
उपयुक्त असा साधन-संग्रह्य मुंबई सेक्रेटरीएट, पुणें एलिनिएशन दसर, 
मद्रास, कलकत्ता ब पाटणा येथील दसरांत थोडाबहुत आहे, लंडन येथील 
बार आफिस, पब्लिक रेकॉर्डस्‌ ब ब्रिटिश म्युझिअम्‌ मध्यें बराच आहे. परंतु 
सर्वोत महत्त्वाचा बे मोठा संग्रह इंडिया ऑफिसमध्ये आहे. पॅरेस म्याश्र 
'अम व फ्रेंचं पब्लिक रेकार्डस्‌, आम्स्टरडम्‌ व मिडलबर्ग येथील डच कंपनी 
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च्या पत्रव्यबहारांत, पोतुगीजांच्या गोवा, लिस्बन ब एव्होरा येथील दसर- 
खान्यांतही इंग्रजी शिवकालीन पत्रव्यवहार आहे. यांतील इंडिआ ऑआफिस- 
मधील संप्रह्मच्या याद्या डनव्हसनें केलेल्या आहेत. हल्हाही तो संग्रह नीट 
जोपासला जात आहे. शिवकालीन इतिहासाला लागणाऱ्या साधनसंश्रइ.च्या 
साधनांची व्याप्ति समजावी म्हणून यांत संग्रहित केलेल्या कांही साधनांची 
माहिती देणें जरूर आह.  इंडेिआ आणफिसांतील सतराव्या शतकांतील 
सुरवातीचा संग्रह आकस्मिक कारणामुळें बव हलगर्जीपणामुळे नाहींसा झाला. 
परंतु ह. सन १८५८त या संग्रह्मंताल त्या वेळच्या दप्तरदाराला चालू दसरां- 
ना जागा करण्याचा प्रश्न आला तेव्हां जुना संग्रह टाकाऊ बाट्ला व २१ 
टन कागद रदीच्या भावाने १५९ पोड ब दहा पेन्सांना विकला, नंतर 
१८५९त जागेच्या अभावीं 'स्टोअरकीपर जनरल'नें २१ गाड्या भरून 
२०,००० व्हाल्यूम्सचा जो संग्रह न्यू स्टरीटवरून लेडनहॉल स्ट्रीटला नेला त्यांतून 
बराचसा लबकरच बिकला. परंतु इतक्यानें भागलं नाहीं. ह. सन १८९०त 
सर चालूस वूड, सेक्रेटरी आफ स्टेटफॉर इंडिया, यानें कॅनन रोडबरील 
इंडिया आफिसांत ब लेडनहाल स्टीटला ठेवण्यांत आलेले संग्रह व्हिक्टोरिया 
स्ट्रीटला नेण्यापूर्वी त्यांतील सर्व निरुपयोगी दसरांचा नाश करण्याचा किंबा 
विकण्याचा हुकूम दिला. या हुकुमावरून पुस्तकें, पत्रव्यवहार वगैरे मिळून 
३०० टन कागदसंग्रह ३०९५ पोड १९६ शिलिंगाला विकला, इ. सन 
१९६७त जेव्हां इंडिआ आफिस आपल्या नबीन ग्रहांत आले त्या वेळीही 
मोठ्या प्रमाणावर संग्रहाचा नाश केला. इ, सन १८७७त ब त्यानंतरही 
संग्रहाची बिल्हेवाट लावण्यांत आली, परंतु या बेळी नाशासाठी काढलेले 
कागद उषयुक्त नसल्याची खात्री करून घेतली होती. या सर्व संग्रहाचा नाश 
करण्याच्या प्रसंगीं योग्य ती काळजी घेतली नसावी व त्यांत बराच महत्त्वाचा 
कागदसंग्रह नाहींसा झाला असाबा असं इ. सन १८८७त डनव्हसचे मत 
होते, या बेळेपर्यत कोणीं केव्हांच पद्धतशीर तपासणी केली नसल्याचेही तो 
ठासून सांगतो. एकंदर्रींत जो संग्रह नाहींसा झाला त्यांत ग्रेटब्रिटनच्या 
इतिहासाला उपयोगी असा संग्रह जेव्हा टाकाऊ म्हणून ठरविला होता तेव्हां हिंदु- 
स्थानच्या उपयोगाकडे फारसें कोणीच लक्ष न दिल्यास नबल कोणत ! ही 


स्ट साभर्तश्रिशिरतां 


सर्च श्ररिस्थिति डनव्हर्सने होकांच्या समोर मांडली, तेव्हां लोकांत बरीच 
ओरडा झाली, त्यामुळे एक 'कमिटी'.नेमली ब डॅनव्हर्सकड़े स्म संग्रह 
वाबण्याचें काम दिलें, त्यानें ब त्याच्य़ा हाताखालील माणसांनी त्या कामास 
सुरुवात क्रेली. त्यांनीं आपल्या त्रैमासिक छहवालांत कामाचा बराच तप्रशील 
दिळा आहे.  दिवशाहीपुरताच आपणांस विचार कराबयाचा असल्यानं 
त्यांलील शिवशाहीच्याच भागाचा संक्षेपाने उल्लेख करीत आह. इंडिआ 
ऑफिसमधील मूळ संग्रहाचे कालानुरोधानें तीन भाग पाडले आहेतः 
[१] फॅक्टरी रेकाडस (१९००ते१७०८), [२] टेरिटोरिअल रेकाडेस 
(१७०८ते१८५८) आणि [३] इंपेरीअल्‌ रॅेकाडस्‌ (१८५८ते तहाहयात) 
त्मांतील फक्टरी रेकार्ड्सचे [१] मरिन रेकॉर्डस्‌ (दर्यावर्दी लोकांचे दसर), 
[२] कोर्ट मिनिट्स (कार्यबाइक मंडळींचे ठराव बचर्चा), [३] लेटर्स फ्राम 
इंडिआ (हिंदुस्थानांतून आलेला पत्रव्यवहार), [४] डिस्पेचीस टू इंडिआ 
(हिंदुस्थानांत पाठविलेला पत्रव्यब्रहार), [५] फॅक्टरी रेका्डैस (वखारबाल्यांचीं 
दसरे) वगेरे भाग पाडले आहेत. 

हिंदुस्थानाहून लंडनला गेलेलीं पत्रे १९० ३ते१७०८ पर्यंतची आहेत, 
हिंदुस्थानाला आलेली पत्रे १९२७ते१९६५रपर्यंतची तुरळक पण १६५ ३ते 
१७५ पर्यंतचा बहुतेक सर्वे संग्रह आहे. यांतील १७०८पर्यंतचा पत्रव्यवहार 
१३ दसरांत आहे. वबखारबाल्यांच्या दसरांत कित्येक बखारवबाले इंग्लंडशीं 
स्वतंत्र पत्रव्यबहार करीत नसत, परंतु या संग्रहांत निरानिराळ्या ठिकोणचा 
स्वतंत्र असा शिवशाहीस उपयुक्त होण्यासारखा पत्रव्यवहार आढळतो. मुंबई 
(१६६९ते१७०४), कुडलूर “आणि पोटों नोव्हे (१६८१ते१९८७), 
कोनीमेर (१६८२ते१६८१५१, फोर्ट सेंट डेव्हिड (१६९०ते१७५९), फोर्ट 
सेंट जार्ज (१६५५ते१७०५), कारवार (१९६६ते१७१७), मंडाळपोळम्‌ 
(१६७६ते१६८६), मच्छलिपट्टण (१९७०ते१७००), राजापूर(१६५९ते 
१९९०), सुरत (१६२०ते१८००) ब विजगापट्टण (१६९२ते१६९५), 
याशिबाय मद्रास व मुंबईचा निराळा संग्रह आहे. इग्लंडचा स्थानिक ब 
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किरकोळ. पन्नव्यब्रहवाराच्या भागांतही शिवशाहीचा कागदसंग्रह सांपडतो. या- 
स्रिधाय .पोर्ठुशीज, डच, वबगेरेंच्या दसरांमधून मुद्दाम तपासून था कालाचे. 
इतिहासास -उप्रयुक्त म्हणून भाणलेले संग्रह इंग्रजींत भाषांतरित करून ठेवलेछे 
चाहेत, पोतुगीज रेकाडेस लिस्बन ब एव्होरा येथून व डच हेग येथून आणले होतें, 
याशिग्राय “'पन्छिक रकार्डस आफिस'मधून व कांहीं 'बोर आफिस' मधूनही 
'हंडिया आफिस रेकाडस!मध्यें कागदसंग्रह सामील केला, २३ १ व्होल्यूम्सचा 
आर्मसंग्रह, इमिल्टनसंग्रह चगेरे कागद्रसंग्रह निराळेच. सारांश, डंनव्हर्समे 
केलेल्या रिपोटावरून% साधनांची बरीच रूपरेषा समजते. डंनव्हसमंतर 
सेन्सबरीनेंह्दी बरी व्यबस्था ठेवली व संग्रह बाढविला. डंनव्हर्सच्या रिपोर्टा- 
बरूम मुंबई, मद्रास ब कलक्वत्ता येथील प्रेन्सिडेसौच्याखालीं असलेल्या 
फक्टररांचे पन्नव्यबहार मुंबई, मद्रास व कलकत्ता येथे सांपडतील. मुंबई 
गझेर्टाअर लिहितांना इंडिया ऑफिसमधून बर्रीच माहिती नक्कल वरून 
आणली आहे. तीही सेक्रेटरीएटमध्यें असली पाहिजे, सुंबई, मद्रास व 
क्रलकत्ता येथें बराच अप्रकाशित संग्रह असून तो दिवशाहच्या इतिहासाला 
उपयुक्त आहे. यापेकीं मद्रासच्या संग्रहांत मलबारचाही संग्रह सामील केला 
असल्यानें तर त्याला फारच महत्त्व येणार आहे. मुंबईचा इंग्रजांचा दपतर- 
स्थाना मूळ कथेड्लमध्यें होता. तो शेवटीं एल्फिन्स्टन कॉलेजच्या इमारतींत 
येऊन पडला आहे. याची बऱ्या प्रकास्ची व्यवस्था ठेवळी आहे. त्यांत 
मुंबईच्या हुकुमाखालील सर्व वखारींचा दसरखाना सामील करून घेतला 
आहे, शिवशाहीस उपयुक्त असा साधनसंग्रह फक्त मुंबई व सुरतच्याच 
दसरांत भाढळतो. परंतु यांतही बराच खंड आहे. मुंबईकरांच्या मुरुय दसरांत 
इ, सन. १६७६ ते १७०४पर्यंतचीं ७ जाबकाचीं बांधीब पुस्तके अहेत, 
ह. सम १९४९ ते १७८६परयेतच्या ३७ आवकाच्या पुरत्कांपेकीं बरींच 
शिबशाहीला उपयोगी ठरतील, इंग्लंडहून आलेल्या पत्रांची इ, सन १६८२१ 
से १८२०पर्यंतचीं २४ पुस्तक आहेत. परंतु यांत इ, सन १६८५ ते 
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गज 
१७४२पर्यंत मोठा खंड असल्याने' इ. सन १९६८१ ते १६८५पर्येतर्ची 
थोंडींच पत्रें शिबशाहीस उपयोगी पडतील, सुरतेच्या दसरांत ४ पुस्तके 
इ, सन १६५९ ते १७०४च्या मुख्य कोन्सिलच्या . दिनवृत्तांनीं भरलेली 
आहत. इ, सन १६४९ ते १७० श्पर्येतचें आवकचचें १ पुस्तक, इ. सन 
१६२० ते १७००च्या जाबकाचां ४ पुस्तकें ब डचांच्या माहितीची २९ 
युस्तकें आहेत. बंटमच्या आवकाचं इ. सन १६७१ ते १६८ ३पयेतचेही 
एक पुस्तक या संग्रहांत आहे, इतकाच काय तो रिबश्याहीच्या इतिहासास 
उपय़ोंगी पडण्यासारखा साधनसंग्रहह असल्याचे समजतें. याशिवाय पुणें 
एलिनिएरन दसरांतील संग्रह. वेगळाच. या संग्रहाचा इतिहासाच्या दृष्टीने 
सविस्तर फेरिस्त केलेला नाहीं. परंतु यांत इंग्रजी साधनें ८५५९ बंडले 
असल्याचें प्रसिद्ध आहे, मद्रासचा बराचसा संग्रह छापला गेला आहे, 
अप्रकाशित साधनसंग्रहाच्या व्यास्तीकडे पाहतां प्रकाशित इंग्रजी साधने 
अगदींच अल्प आहेत म्हटलें तरी चालेल, तसेंच हा अप्रकाशित संग्रह 
डफ, इंटर, मिल, आयर्विन, सरकार यांसारख्या इतिहासकारांनी थोडासा 
उपयोगांत आणला. परंतु या इतिहासकारांनी तो स्वतः बारकाईने तपासला 
नाहीं, इतकेंच नव्हे तर हा संग्रह तपासण्यास आणि बिरेषतः मराख्यांच्या 
हातिहासलेखनाच्या दृष्टीनें तपासण्यास त्यांना मराठ्यांच्या ऐतिहासिक 
पुरुषांच्या नांबाची बगैरे मुळींच माहिती नव्हती. या माहितीच्या अभावी 
हा संग्रह तपासून उपयोगांत आणणे फार कठीण आहे. या अप्रकाशित 
संग्रहापैकी कांईी॑ निवडक हिंदुस्थानसरकारच्या साहाय्याने छापण्या'चा 
उपक्रम ऑक्सफर्ड युनिव्हार्सटी प्रेसने केला आहे. सर फोस्टर हे या 
प्रथांचे संपादक आहेत. साधनांची निवड करितांना व बिरोषतः साधनांतील 
भाग गाळतांना जी फोस्टर्ची दृष्टि दिसते त्यांत त्याला मराठ्यांच्या 
इतिहासाचे महत्त्व चांगलसे पटलेले दिसत नाहीं, त्याची दृष्टि बरीचशी 
ओटबन्रिटनच्या बखारबाल्यांच्या इतिहासाकडेच ओढ घेत असल्यानें मराठ्यां- 
व्या इतिहासांतील बराचसा अगदीं महत्त्वाचा व मुद्दघाचा भाग गौण असा 
बाटत असावा, त्याचप्रमाणें त्यांना मराठी नांवाचा ब गांबांचा बोध होत नसावा. 
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यामुळें फोस्टरचे ग्रंथावर विसंबून चालणार नाहीं. मराठ्यांच्या इतिहासा- 
करितां साधनें तपासण्याचा स्वतंत्रच प्रयत्न करावा लागणार असें यावरून 
स्पष्ट होत आहे. आतांपर्यंत जो इंग्रजी साधनसंग्रह प्रसिद्ध झाला त्यांत 
इ. सन १६०८ते १६१८ पर्यंत सहा खंड ब इ. सन १६१८ ते१९ ६९ 
पर्यतचे तेरा खंड% छापून प्रसिद्ध झाले आहेत, यांत विशेषतः सुरतेहून 
लिहिलेलीं ब सुरतेला पाठविलेली पत्रे कांही गोषवारा देऊन, कांहीं भागराः व 
कांहीं संबंध देऊन विषयवारीनें ब कालानुक्रमाने देण्याचा प्रयत्न केला आहे. 
यांत कारवार, राजापूर, मलबार, मुंबई बंगेरे ठिकाणचाही पत्रव्यवहार देण्यांत 
येत आहे. या खंडांत दक्षिण हिंदुस्थानाच्या इतिहासास उपयोगी पडणाऱ्या 
साधनांना इ. सन १६५४ नंतरच सुरुवात होते. १६५४ नंतरच्या साधनांत 
मराठ्यांच्या इतिहासाला उपयुक्त अशी बरीच समकालीन माहिती मिळते. 
इ. सन १६९९ नंतरचा संग्रह अजून छापाबयाचा आहे. परंतुत्याची व्याति 
फार मोठी असल्याचे समजतें. प्रत्येक बखारीच्या महत्त्वाच्या व निवडक 
पत्रव्यवहाराला एकएक वष(ला एकएक खंड द्यावा लागेळ, इतकीं साधने 
संग्रहांत असल्याचें समजतं. अर्थात या कालाच्या साधनांत मराख्यांच्या 
इतिहासाला उपयोगी पडणारी विपुल साधने मिळतील, या सर्ब प्रकारेत 
संग्रहाचा विचार केला तर मूळ इंडिया आफिसमध्यें असलेल्या संग्रहावरून 
मराठ्यांच्या इतिहासाची रचना बरीच सुलभ जाईल यांत शंका नाही. परंतु 
हा संग्रह मराठ्यांच्या इ तिह्यास[ची बारकाईची माहिती आणि खरें स्वरूष 
जाणणाऱ्या संशोधकाकडून तपास बिला पाहिजे, इंग्रज सरकारनें आपल्या 
इतिहासासाठी अधिकारी राना करून डच, पोतुंगीज वगेरे दसर-खान्यांतून 
माहिती आणून ग्रेट ब्रिटनच्या इतिहासलेखनाचा मार्ग सुलभ करून ठेविला, 
हिंदुस्थानसरकारनेंह्यी असाच प्रयत्न केला पाहिजे, विशेषतः मुंबई सरकारनें 
मराठ्यांच्या इतिहासाकडे विशेष सहानभूतिपूर्वयक मदत करून इंडिया- 
ऑफिसमधील संग्रहाच्या नकला आणवून एतंदेशीय इ(तिहासलेख्नास मदत 
केली पाहिजे, असो, वखारबाल्यांच्या या प्रका!शित पत्रव्यवहाराव्यात रक्त 
आणखीही इंग्रजी साधने प्रकाशीत केलीं आहेत. 'कोर्ट मिनिरस' म्हणजे 
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“कार्यवाहक मंडळींचे ठराव' म्हणून इ. सन १६५४ पर्यंतचे पांच ग्रंथ 
प्रसिद्ध झाले आहेत, त्यांतही थोडीबह्ठत माहिती मिळते, फोर्ट संट जाजे 
येथील खजिनाही बराच आहे, यांतील बहुतेक छापून काढला असावारें 
दिसतं, यांत पत्रव्यबहार सबंध देण्यांत आला आहे. हा मद्राससरकारनें 
प्रसिद्ध केला आहे, परंतु यांतील पत्रव्यवहाराला इ. सन १६७० पासूम 
सुरुवात होते. या माळेचे बस्च खंड आहेत, त्यांत 'कन्सल्टेशन व डायरीज, 
"फोट-सेंट जाजहून पाठविलेली पत्रे', 'फोर्ट-सेंट जाजेला इंग्लंडहून आलेली पत्रे? 
“फोट-सेंट जाजंहून लहान लहान बखारांना वगेरे गेलेला पत्रे', 'संडीज? म्हणजे 
किरकोळ वगेरे-सारख्या उपमाला आहेत. या सर्बोचा मराख्यांच्या कर्नाटकांतील 
राजकारणाच्या इतिहासाला बराच उपयोग आहे, ही सामुग्री फार महत्त्वाची 
आहे, याशिबाय लव्हच्या 'व्हेस्टीज-३ खंड' मध्येही कांही. निवडक 
साधनांचा समावेश झाला आहे. विकेषतः यांत तत्कालीन लोकांची पत्रे 
बगेरेंचे जे नमुने दिले आहेत ते संशोधकाला तत्कालीन इंग्रजी लेखनाचे 
स्वरूप समजून घेण्यास महत्त्वाचे आहेत. इंग्रजीत इंग्रजांची व इतरांची 
प्रवासवृत्ते व दिनचया बर्‍याच प्रकाशित झालेल्या आहेत. 'सफरी*च्या वृत्तांची 
माहिती देणाऱ्या मालकाही प्रसिद्ध झाल्या आहेत. त्यांत हकल्यट सोसायटीचे 
व परचासचे ग्रंथ महत्त्वांचे आहेत. सांप्रत रो, ठाव्हनिअर, थेवनो, बर्नीमर, 
फ्रायर, स्टेशम मास्टर, हेजीस, मनु्ती, ओव्हिंगटन, नोरीस,.्व!चिल, डिलाव्हेल 
बगैरे शिबकालीन प्रवासवृत्तं ब दिनचर्या इंग्रजीमुळें ओळर्खाच्या झालेल्या 
आहेत, आणखीही प्रवासवृत्त व दिनचर्या बिपुल असाव्यात, इतकेंच नव्हे तर 
प्रसिद्धही झालेल्या असाव्यात, परंतु, आपणाला कोणकोणत्या कालीं कोण आला 
ही नीटशी माहिती अद्यापि झाली नसल्यानें नेमका ग्रंथ शिबकालीन म्हणन 
'उचलतां येत नाहीं, परंतु त्या वेळच्या इंग्रज टेखकांबद्दल आपणांस जसजशी 
माहिती होत जाईल तसतसा आपणांला या महंत्वाच्या ग्रंथांचा सुगाबा लाणून 
त्यांची तपासणी करितां येईल. इंडिअन हिस्टोरिकल रेकाडेस कमिशन'चे अह- 
बाल, रोयल एशिआटिक सोसायटीची त्रैमासिके, अहमद शफी यांचे ब 
आयंगारचे इंडिअन हिस्टोरिकल क्काटरली, जर्नळ ओफ दि बॉंबे हिस्टोरिकल 
सोसायटी, कलकत्ता ब इंडिअन रेव्हूज़ बगैरेसारख्या इंग्रजी मासिकांतूनही 
सांप्रत इंग्रजी साधनें प्रकाशित होंत आहेत. सारांश, मराझ्यांचा इतिहास 
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प्रकादित व अप्रकाशित इंग्रजी साधनांचे परीक्षण करून जुळणी करण्यास 
एका चांगल्या चराख वः तज्ह्ञ माणसाला अठरा अठरा' तास खपूनही दोंन 
वर्षे पुस्णार नाहींत. 

इंग्रजी साधनांचा उपयोग करितांना मात्र बऱ्याच गोष्टींबद्दल सावच- 
गिरी बाळगावी लागते. इंग्रजी पत्रांतील माहिती समकालीन यकःदृष्टीने 
फार महत्त्वाची आहे,  पर्रतु त्यांत गांवाच्या व नांबाच्या बर्‍याच चुका 
झालेल्या आहेत. कित्येक ठिकाणी तर त्यांचें लिहिणं अगदीं दुर्बोध झाष्टे 
आहे. इ. स॑न १६६३च्या पूर्वीची पत्रें तर पूर्बीचे संदर्भ पूर्ण माहितीचे 
असतील तरच लागतात. ह्या पत्नांत तत्कालीन वर्णलेखनपद्धतीतील 
बेशिष्टयाशीबाय 'अ'चा उवघ्चार 'प"नें दर्शविलेला असतो. प्रथमारंभींचा 
अ? ॥ए'नें लिहितात. '४'चा उपयोग 'ज'चा उच्चार दशबिण्यास करितात. 
कधीं कधी 'स्ट' यासारख्या संयुक्त व्यंजनापूवी येणारा परंतु आद्याक्षर दीघा 
चारीत 'अ' “नें लिहितात, “1” किंवा 71 यांनी 'ड? व्यक्त कारेतात. 
“5? किंवा “० 'चा उपयोग 'श? दरबिण्यास करितात. दीर्घ स्वरापुढ येणाऱ्या 
“य'सारख्या अर्धस्वरांचा लोष करितात, कठीण उडच्चारांच्या लांबलचक 
नांवामागें “10?” किंबा “५? जोडतात. स्वरापुढील (ह? गाळतात. स्वरापुढे 
येणाऱ्या “? च्या जागीं '?' लिहितात. '1४मधील “1? “'नें दर्शवितात, 
द्वित्त '” बऱ्याच ठिकाणी वापरतात. अंत्य '४पुढें “? लिहितात. इ० 
पत्रांत संक्षित शब्द लिहिण्याचा बराच प्रचार होता. कांहीं संक्षिसें तर 
विचित्र आहेत.  '१'चा उपयोग आद्य '॥'साठी करून शाब्दांचे संक्षेप 
केलेले असतात. संक्षेपांत संक्षेपित भागांपैकी कोणतीं अक्षरें ठेवाबीं ब कोणतीं 
न ठेवावी यांचा फारसा धरबंद नाहीं, इतकेच का, इंग्रजी ही “चित्र भाषा 
असल्यानें वाचनास फारसा ताप पडत नाहीं, परंतु अशा प्रकारचे अनेक 
दोष इंग्रजांनीं केलेल्या नामोश्वारांत ब लिखाणांत असल्याकारणानं पत्रांतील 
मजकुराचा संबंध चट्कन्‌ लक्ष्यांत येत नाहीं. 

युरोषीय ब क्रिस्ती राष्ट्रांत क्रिस्ती राक चालू होता. ही क्रिस्ती पंचांग 
पद्धाते सोरमानाची आहे. ह्या पद्धतीला जुलिअन पद्धति असे म्हणतात. 
ही जुछिअन पद्धाते रोममध्यें कित्येक हततके चाळू होती. या पद्धतीच्या 
गणितांत सोरमानाच्या सूक्ष्म गणिताने दर वर्षी अगदीं थोडा फरक पडत 
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असे. त्यामुळें कित्येक शतकांनीं हा फरक बराच वाढला व.या खिस्ती 
पंचांगाप्रमाणे येणारा क्रांतिसंपात ब प्रत्यक्ष संपात यांत दहा दिवसांचं अंतर 
असलेलें इ. सन १६ व्या हातकांत लक्षांत आले. हा क्रांतिसंपातांत 
बगैरे चूक होऊं लागल्यामुळे जुलिंअन पद्धतींत सुधारणा घडवून 
आणण्याचे बरींच वर्षे घाटत होते. परंतु इ. सन १५८२ पयंत कांहींच 
सुधारणा घडून आली नाहीं. इ. सन १५८२ च्या माच महिन्यांत 
१३ वा पोष ग्रेगरी याने हुकूम काढून ग्रेंगरीपद्धत किंबा नबीन खिस्ती 
प॑ंचांगाची पद्धाते सुरू केली. क्रांतिसंपात प्रत्यक्ष संपातापेक्षां दहा दिवसांनीं 
मागें जात होता, तो जुळविण्यासाठीं ५ आक्टोबर १५८२ला १५ आक्टो- 
बर १५८२ असं म्हणांब असं फर्माबिळे ब दर चारशे बषीत ३ साळे 
म्हणजे ४०० नें भाग न जाणाऱ्या दोकड्यांच्या सालास लीपइअर धरू 
नये असं ठरवून जी थोडीबद्यत कसर बाढत होती ती तोडली. जुलीअन- 
पद्धतीप्रमाणे १७ व्या शतकांत ११ दिवस, अठराव्या शतकांत १२ दिवस, 
एकोणिसाव्या दातकांत १३ दिवस ब बिसाव्या शतकांत १४ दिवसांचा 
क्रांतिसंपात ब प्रत्यक्ष संपातांत फरक पडतो. स्पेन, पोतुंगांज ब 
इटलीच्या बर्‍याच भागाने ग्रेगोरीअन किंबा नर्वीन पद्धतीचा स्वीकार रोम- 
बरोबरच पोपच्या आज्ञेरून इ, सन १५८२त केला. फ्रान्समध्ये इ, सन 
१५८२च्या डिसेंबरांत केला, स्बित्सळंड, नेद्रलंड व जमनींतील रोमन 
कॅथोलिक लोकांनी १५८३त ही नर्बान पद्धति स्वीकारली, पोलंडने इ. सन 
१५८६ त ब हंगारीने १५८७ त घेतली. हॉलंड, डेन्माक ब जमनींतील 
प्रोटेस्टंट लोकांनी अण स्वित्झलंडन अनत्रमे इ सन १७०*तब १७०१त 
नबीन पद्धाते सुरू केली. स्काटलंडमध्ये १९६००त व स्वीडन १७५३त 
नवीन पद्धति चाळू केली, ग्रेट ब्रिटनने १७५१त पालंमेटचा कायदा होऊन 
२ सप्टेंबर १७५२ला १४ सप्टेंबर १७५२ समजून नवीन क्रद्धांत सुरू केली, 
ररियांत मात्र अद्यापपाबेतो जुनीच पद्धत चाळू आहे सतराव्या इतकांत- 
ल्या खिस्ती पंर्चागांतील विविधतेमुळे हिंदुस्थानांतून गेलेल्या माहितीबद्दल 
गैरसमज होत व तारखांतील फरक लक्षांत घेऊन वस्तुस्थिति जाणाबी लागे हे 
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नीठरसे सर्बांच्या लक्षांत येत नसते असे त्यावेळींही डाग रजिस्टरमधील 
डचांच्या पत्रावरून स्पष्ट होत आहे. इंग्रजी ब परभाषीय साधनें वाचतांना 
निरनिराळ्या राष्ट्रांनीं निर्रनराळ्या वेळीं नवीन पद्धाते स्वीकारली हे सांप्रतही 
तेवढें विचारांत घेतलें जात नाहीं. तसेंच इंग्रज आपले नवीन वर्ष २५ 
मार्चला सुरू झाल्याचे समजत. त्यामुळें नवीन सनाचे जानेवारी ते माचे 
२४ तारखेपयेतच्या पत्रांत इ० सन देतांना गत व चालू असा जोड सनांचा 
उल्लेख करून लिहीतः जसे १९६६४५. अशा वेळींत्या पत्रांचा सन म्हणजे 
चालू म्हणजे दुसरा आंकडा धरावा लागतो. परंतु ही चाल इंग्रजांनीं ज्या 
वेळीं ग्रेगोरेअन-पद्धति स्वीकारली त्यावेळीं म्हणजे इ० सन १७५२त 
मोडली ब इतर देशांप्रमाणे ९ जानेबारीला वर्षारंभ मानूं लागले, तसेंच 
पोर्ठुंगीजांचा मुख्यतः रोमन कॅथोलिक पंथ होता. ज्याप्रमाणें रामनवमी, 
हनुमानजयंती वंगेरेसारख्या नांबांनीं आपण ठराविक दिवसांचा उलेख करितों 
त्याचप्रमाण रोमन कॅथोलिक पंथाचे लोक वषांच्या ३६५ दिवसांचा ठराविक 
सेटांच्या किंबा धर्मबीरांच्या नांवाने उललेख करितात, या पद्धतीत प्रत्येक 
दिवसाला कोणाना कोणा तरी धर्मबीराचे नांब दिळेळे असतं. जसं १ नवंबर 
ऱ्माआल सटस्‌ डे ११ नवंबर>'सट माट्न्स फोस्ट इ०, यात त्याचा 
मुख्य उद्देश असा असतो कीं, त्या त्या घर्मबीराच्या नांवानें त्या त्या दिवशीं 
आराधन] व उत्सव करावयाचा. या पद्धतीला क्ाचतू ठिकाणी “फास्टस्‌ 
कॅलंडर' असंही म्हणतात, परंतु या रोमन कॅथलिक पंथांतही इतर निर- 
निराळ्या परंपरा ( णापाःनर ) असल्याने या पद्धतींत थोडाबहुत भेदाभेद 
दृष्टीस पडतो. त्यामुळे एक परंपरा जर एकाद्या दिवसाला एखाद्या धर्म- 
बीराचे नांव देत असेल तर दुसरी परंपरा त्या दिवसाला आपल्या एखाद्या 
घर्मवीराचे नांव देईल ब दुसर्‍या एखाद्या दिवसाला राहिलेल्या धर्मबीराचें 
नांव देऊन त्याची प्रार्थना करील. निर्रानराळ्या देशांतील परंपरंत जरी 
विविधता असली तरी हिंदुस्थानांतील पोठुंगाजांच्या प्रदेशांत फारशी विविधता 
दृष्टीस पडत नाहीं, सांप्रतही ही पद्धति रोमन कथोलिक लोकांत चाळू 
असल्यानें या पद्धतीची पंचांगे दरवर्षी छापलीं जातात, या पंचांगांना 
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“मेरीअन* कलेंडर-सेंट मेरीची पंचांगे-असें म्हणतात, हां पंचांगे सर्वत्र 
मिळतात. या दिवसांच्या 'फोस्ट'मध्ये दरवषी फरक होत नसल्यानें ही 
पद्धति स्थलाभावामुळे येथें देण्याची आवश्‍यकता दिसत नाहीं, या पद्वतोने 
केलेले दिवसांचे उललेख इंग्रजी व इतर साधनांतही आढळतात. 


इंग्रजांच्या हिंदु-चालीरी ति चांगल्याशा अंगवळणी न पडल्यामुळे त्यांच्या 
पत्रांतून साध्याही गोष्टींचा हास्यास्पद विपर्यास केलेला आढळतो. मुसलमानी 
मोंगली पद्धतीप्रमाणे प्रत्यक बादशाह आपला जुलूस सन सरकारी कागद- 
थत्रांबर लावतो, ती चाल मराठ राज्यांतही चालू होती असे समजून मराठी 
पत्रांतील 'राजशका'चे भाषांतर किंबा रूपांतर देतांना 'राजशक' हा “जठूस' 
असें समजून संभाजीच्या 'किंब। राजारामाच्या कारकीदीतही या राजराकाचे 
भाषांतर संभाजीच्या अगर राजारामाच्या राज्याभिपेकाचें अमके अमके वषे 
असें लिहितात, असेच आणखी एक उदाहरण मजेखातर द्यावयाचे तर 
असें देतां येईल कीं, ज्या बेळीं अफझलखानाशी शिवाजीनें बोलणे लाविलें 
त्या वेळची हकीकत नंतर दोन महिन्यांच्या आंतील एका पत्रांत दिली आहे. 
त्यांत 'रिबाजीनें आपल्या मातेची दापथ देऊन' बोलणे लाविल ही मावहती 
त्यानें पुढील शब्दांत दिली आहे. ५६६ त (8110911) इशा हाड ३ा001ाटा 88 
10818४0 8850111 111 ७ 118109117.”1(आणि शिबाजीनें आपल्या आईला 
ओलीस पाठविलें ब आपल्या खरेपणाची साक्ष पटविली.) सारांरा, हिंदुस्थानां- 
तील लोकांच्या चाली रीतीबद्दलच्या इंग्रजलेखकांच्या अज्ञानामुळे अशा 
चुका होणें साहजिक होते. शिबाय अशी माहिती लिहिणाराच्या मनांतील 
हेतु जरी कितीही निर्भेळ असले तरी त्या लेखकाला ज्या मार्गानं माहिती 
मिळते किंबा लिहिणारा ज्या परिस्थितींत असतो त्या परिस्थितीचे परिणाम 
त्याच्यावर घडणं व नंतर ते त्याच्या लिखाणांत शिरणें साहजिक असतें. 
मोगलांचे सान्निघ्यांत राहणारा इंग्रज मोगलांचे गोडवे गाऊन मराख्यांचा 
द्वोध किंबा त्यांचेबद्दल विपरीत कल्पना करून घेईल यांत संदाय नाहीं. उलट 
मराठ्यांबरोबर वागणारा इंग्रज आपल्या अधिकाऱ्याच्या विरुद्धडी मराठ्यांच्या 
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बाजूने हुजत घालण्यास मागेपुढे पहात नसे, सारांद, या इंग्रजी लिखाणांत 
जरी समकालीनता असली तरी त्यांतील हेतु व परिस्थिति यांची छाननी 
नीट केल्याशिबाय कोणाच्याही स्वभाववैचित्र्याबद्दल केलेले आरोप मान्य 
अगर त्याज्य ठरविणे योग्य होणार नाहीं. तसेंच मानवी स्वभावधमानुरूष 
आपल्या धन्याजबळ आपल्या कार्याची बढाई मारून बढती करून घेणें 
अगदीं साहजिक असतें. तेव्हां ज्या ज्या वेळीं इंग्रज ब मराठे यांचे रात्र 
भावाचे संबंध जडले त्या त्य.वेळीं झटापटींचीं अमर-कारबाईची केलेलीं बर्णने 
विषरयस्त, एकांगी व अतिशायोक्तिपूर्ण असणें साहजिक आहे. परंतु बारकाईनें 
माहिती मिळवून ती तपारिलवार व क्रमप्रास्त सांगण्याची इंग्रज लोकांची 
पद्धाति शास्त्रशुद्ध आहे. जर एखादी माहिती दिली गेली ब नंतर ती 
खोटी म्हणून खास बातमी मिळाली तर त्याबद्दलची ते दुरुस्ती करण्यास 
विसरत नसत, इंग्रजी दसरांतील समकालीन साधने अस्सल व मसुदे अशीं दोन 
प्रकारचीं आहेत. दिवशाहींत इंग्रजांचा अमल राज्यकतं या नात्याचा फारसा 
नव्हता. त्यामुळें पत्रव्यबहाराखेरीज इतर हुकूम किंबा परंपरेच्या सनदा या 
कालांत फारश्या दिल्या गेल्या नसल्यामुळे या दसरांत किंवा इतरत्र नकला 
सांपडणें दुरापास्त आहे, 

इंग्रजी साधनांत आणखी एका प्रकारच्या साधनांचा भरणा आहे, तो 
म्हणजे प्रवासवृत्ते व दिनवृत्त यांचा होय. या प्रवासवृत्तांचा मराठी इतिहासास 
फारस्च उपयोग होणार आहे. यांतील माहिती जरी थोडीबहुत (वक्त असली 
तरी त्यांत दिलेली सामाजिक, भौगोलिक ब इतर माहिती क्वचितच इतरत्र 
सांपडण्याचा संभव आहे. इतिहासकालीन परिस्थितीचे योग्य तें आकलन 
झाल्याशिवाय राजकीय इतिहासांतील प्रमेये समजणं दुर्घट आहे, विदोषतः 
हिंदूंच्या विभूतिपूजनांतील आपला देव तितका श्रेष्ठ ब इतर कनिष्ठ हा जो 
अतिशयोक्तीचा तारतम्यभाव दृष्टीस पडतो त्यामुळे तर तत्कालीन परिस्थिती- 
विषयीं आधिकच गूढ होऊन राहतें. त गूढ सहज उकलण्यास या प्रवास- 
वृत्तांचा फार उपयोग होणार आहे. परंतु प्रबासवृत्तांतील मजकुराबद्दलही 
बरीच सावधगिरी बाळगावी लागते. हे इंग्रज प्रवासी स्वस्तःबद्दल तर फाजील 
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अभिमान बाळगीत. यांच्या लिखाणांत आत्मप्रोढी बरीच दृष्टोत्पत्तीस येते. 
यांचा कल नेहमींच कमीअधिक प्रकारची प्रत्येक गोष्टीवर टीका करण्यांत 
आढळतो. पाश्चात्य व पोर्बात्य संस्कतीचा निकट संबंध येतांच यांचे मनांत 
भयंकर चलबिचल उडते, यांचा पोर्बात्य संस्कृतीशी ब्ेताचाच संबंध येत 
असे. त्यामुळें ते या पोर्बात्य संस्कृतीचा व चालीर्रीर्तांचा उपहास करतांना 
आढळतात, यांनीं प्रत्यक्ष पाहिलेल्या बस्तुस्थितीचें वर्णन शुद्ध व सहज असतें. 
निसर्गरचना, पशुपक्ष्यांची माहिती, वनस्पाते ब रानाजंगलांची माहिती फार 
महत्त्वाची असते, माषे, बजनें ब चलनपद्धति यांचा फारच बारकाईनें अभ्यास 
केलेला असतो. परंतु स्थानिक चालीरीति ब इतिहास यांची माहिती ऐकीव 
असते. अशा माहितींत मूळ सांगणाराच्या चुका ब माहिती ऐकणाराच्या 
समजुतींतील चुका असे दोन प्रकारचे दोष आढळतात, या प्रवासवृत्तां- 
बरून समकालीन गोष्टींचा किंबा प्रसंगांचा बोध चांगला होतो. विदोषतः 
कार्यकारणभावाचा त्यांत छडा लावण्याचा प्रयत्न केलेला असतो. परंतु 
त्यांतील सत्यासत्यता किंवा प्रामाण्याप्रामाण्यता सांगणाराच्या प्रकतिमानावर 
अबलंबन राहते. मात्र या माहितींतील विदोष म्हटला म्हणजे या प्रवाऱ्यांनीं 
आपली माहिती शास्त्रशाद्ध कालनिर्देशा करून देण्याचा केलेला प्रयत्न हा होय, 
समकालीन ऐतिहासिक प्रसंगांच्या वणंनान हां प्रवासवृत्ते मराठ्यांच्या इति- 
हासांत भर टाकतात. परंतु पुराणकालापासून श्वाते आणि स्मृति यांत जाग्रत 
असलेल्या गोष्टी ऐकुन त्या आम्ही प्रत्यक्ष पाहिल्या म्हणून सांगून आपलीं 
प्रवासवृत्ते आश्चर्यजनक करून सोडण्याचा मोह त्यांना आवरत नाहीं. साध्या 
म्हणीच्या समर्थनार्थ सांगितलेली. गोष्टही अगदीं ऐतिहासिक म्हणून ठोकून 
देतात. एतंदेज्ीय चालीरीतींची त्यांना सकारण माहिती न मिळाल्यामुळे 
ते त्याबद्दल बराच वबिपयंस्त मजकूर लिहितात. केव्हां केव्हां तर तो अगदीं 
हास्यास्पद असतो. हिंदूंत सतीची चाल होती. परंतु महाराष्ट्रांत तिचा फारसा 
किंवा सक्तीचा म्हणून प्रसार झालेला नव्हता. पण पुराणांतही क्वचित्‌ 
आढळणारे असे, म्हणजे राजाबरोबर शेकडा लोक त्याच्या चितेवर चढत, 
यासारखे प्रसंग एखाद्या कुलाची दंतकथा ऐकून त्यांतील एखादा कर्ता राजा 
मेल्याची बातमी नमूद करितांना हे प्रवासी देतास व दोकडों माणसांना त्याच्या 
चितेवर धाडतात. प्रत्यक्ष आवडती पत्नीही राज्य करण्यास मागे राहिल्याची 
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खबर देतात. परंतु बारा बलुते, नोकरचाकर वगैरे सेवा करण्यास स्वर्गात 
गेल्याचे सांगतात. अश्याच प्रकारच्या अनेक भाकडकथा हे प्रवासी आपल्या 
प्रबासवृत्तांत देतात, इंग्रज ब हिंदु यांची राहाणी अगदीं भिन्न असल्यामुळें 
या प्रवाऱ्यांनी हिंदु स्त्रियांविषयी लिहितांना बरीच साशंकवृत्ति दर्शविलेली 
असते. परंतु हा सर्व परिणाम येथील चालीरीतींतील नावीन्याचा व त्यांच्या 
अज्ञानाचा होय, एकंदरींत या प्रबासवृत्तांतील असले बिपर्यस्त मजकूर गाळून 
टाकळे तर इतिहासास उपयुक्त असा बराच मजकूर सांपडतो. 

इंग्रजांनीं लिहिलेल्या इतिहासग्रंथांचाही भरणा कांह कमी आहे असं नाहीं. 
परंतु स्वच इतिहासकारांची प्रवरत्ति मुख्यतः सबंध हिंदुस्थानाचा इतिहास 
आणि विशेषतः उत्तरकालीन म्हणजे इंग्रजी अंमलाचा इतिहास लिहिण्या- 
कडे असल्यामुळें मराठ्यांच्या वाट्याला फारच थोडा भाग येत असे. 
बिशेषतः मराठ्यांचा इतिहास देऊंच म्हटलें तर तो पेशबाईचा इतिहास देणं 
'सोषें व सोईस्कर होतं. सर्व इतिहासांत तसे पाहिलें तर डफचाच इतिहास 
आधिक साविस्तर आहे. इंग्रजांचे इतिहासग्रेथ चिकित्सक बुद्धीने लिहिले 
जातात यांत शंका नाहीं. परंतु इतिहास संपूर्ण लिहून काढण्याची बळकट इच्छा 
मराठी इतिहासाच्या अपुऱ्या ब थोड्या साधनांवर पूर्ण होणे शक्‍य नव्हते. 
तेव्हां चरित्र किंवा इतिहास लिहिणे म्हणजे उपलब्ध साधनांचे विशेषसें 
पर्राक्षण न करितां सर्वे प्रसंग एकत्र करण्याकडेच अधिक दाष्टि ठेवणं भाग 
होते. जे प्रसंग चिकित्सापूर्ण दृष्टीने परीक्षण्यास इतर अधिक जबाबदार 
साधनांची प्राप्ति होण्यासारखी होती तेथें त्यांनी सत्यासत्यतेचा थोडाबहुत 
बिचार केला. परंतु जे प्रसंग पडताळून पाहणं साधनाभाषीं शक्‍य नव्हतं ते 
प्रसंग विसंगत भासले तरी ते ग्रथन करावे लागले, ही परिस्थिति फक्त 
मराठ्यांच्या पूर्वार्धापुरतीच होती. उत्तराधांच्या इतिहासाबद्दलची हकीकत 
त्यांचे दसरी पूर्णपणें सांपडण्यासारखी होती, शिवाय इंग्रजांना या मराठ्यां- 
व्या इतिहासाच्या पूवार्घांची फारशी जरूर नव्हती, कारण त्यांना त्यांच्या 
लोकांचा इतिहास त्यांच्या लोकांकरितांच लिहावया'चा होता ब असं करितां- 
ना जो देश आपल्या अमलाखाली आला त्या देशाच्या च त्या देशांतील 
लोकांच्या संस्कृतीच्या माहितीचं लोण स्वदेशी पोहोंचवावयाचं होते. मराठ्यां- 
च्या इतिहासांतील कमीआधिक मजकुरानें त्यांचा फारसा तोटा ब फायदाही 
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व्हावयाचा नव्हता, त्यांना फक्त जित लोकांची भूतकाल व वर्तमानकालाची 
प्रवृत्ति आपल्या लोकांस दाखबाबयाची होती. म्हणून त्यांना ऐतिहासिक 
प्रसंगाबद्दलच्या सारासारबिचारा'ची किंबा त्यांतील तथ्यातथ्य शोधण्याची जरूर 
पडली नाहीं. त्यामुळें यांचा इतिहास म्हणजे तत्कालीन पुराव्यांची जंत्री या- 
पलिकडे त्याचे महत्त्व मानतां येणार नाहीं. इंग्रजी ग्रंथंकारांचा भर विशषतः 
मराठी व फारसी बखरीवरच होता. कागदपत्रांचा त्यांनी थोडाबहुत 
उपयोग केला असे मानळ तरी त्यांना शिवशाहीच्या कालांतील खास 
कागदपत्र उपलब्ध झाले होते असं मानण्यास फारसा पुरावा अंतर्गत 
मजकुरावरून दिसत नाहीं. डफच्या इतिहासांतील शिबशाहीपुरत्याच 
भागाचा विचार केला तर असं स्पष्ट दिसतें की, डफला ज्या मराठी बखरी 
उपलब्ध होत्या त्या बखरीतील माहिती जर फारसी ग्रंथांत नसेल तरच ती 
घेतला आहे. नाहींतर फारसी साधनांनाच प्रामाण्य दिले आह. तसंच ले 
थोडेबहुत व्यक्तिशः कांहीं घराण्यांचे कागद त्याला पहावयास मिळाले, त्यां- 
बरूनही जेथे जेथे बखरीतील मजकूर सुधारतां आला तितका त्यानं सुधार- 
ण्याचा प्रयत्न केला आहे. त्याचप्रमाणं त्यांनीं इग्रजी साधनांचाही थोडा- 
बहुत उपयोग केलेला दिसतो. परंतु इंग्रजी साधनें ब फारसी ब मसठी 
बखरी यांतील जी बरीच विसंगतता त्यास आढळून आली त्यामुळे बखरीतील 
सरळ मजकूर घेण्याकडे त्यांनी आपला कल ठेवलेला दिसतो. तसेंच ऐतिहासिक 
साधनांची परीक्षा ब दजा ठरवून त्याप्रमाणें इतिहासलेखन करण्याइतका त्याचा 
व्यासंगही नसावासें वाटते. सारांश, डफ-चाच प्रयत्न सर्व इंग्रजी इतिहास- 
कारांत श्रेष्ठ आहे. परंतु माहितीच्या अभावी व फारसी ग्रंथाबरच विशषष 
भर राहिल्यामुळे त्यांत चुका झाल्या असून एकांगीपणाही शिरला आहे. डफ- 
च्या चुका हेतुपूर्ण नसल्या तरी जसा त्याचा साधनाभावीं नाइलाज होता, 
तसा त्याच्यांत मराठ्यांबद्दलचा इतिहास लिहितांना तितका आपलेपणाही 
असणं साहजिक नव्हत. त्यामुळें विचारसरणीला न पटणारा इतिहास आपल्या 
कृतींत गोवतांना त्याला त्याबद्दलची सावधानता बाळगण्याची जरूर 
भासली नाहीं किंबा त्याप्रमाणें इश्यारतही देण्याची निकड नव्हती, निदान 
डफला आपल्या चुकांबद्दल जाणीव असल्याचं तरी स्पष्ट दिसतं. परंतु विरेष 
लक्ष्यांत घेण्यासारखी गोष्ट म्हणजे त्यानें एतद्देशीय ग्रंथांतील ज्या अस्सल 
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अगर समकालीन फारसी साधनांबरून निदान कालनिरदेशाच्या बाबींतील 
तरी ज्या अनेक चुका सुधारण्याचा प्रयत्न केला आहे तो प्रयत्न पुढें 
कित्येक अर्वाचीन ग्रंथकारांना न समजल्यामुळे मात्र त्यांचेकडून अगदीं 
अक्षम्य अशा चुका झाल्या आहेत, इतर भाषेंत लिहिलेल्या ऐतिहासिक 
साधनांची इंग्रजी भाषांतरंही विपुल आहेत. 'गव्हर्नमेंट सिलेक्टान्स?% मध्येही 
इ० सन १८१८ ते १८४५ पर्यंत जमविलेली माहिती “मेमॉयर' बगेरेंचे 
रूपानें ब सांपडलेल्या अवशिष्ट साधनांचे उतारेही देऊन दिली आहे. ती 
फार महत्त्वाची आहे. परंतु या पुराव्यापेक्षां अस्सल समकालीन साधनांवरच 
भिस्त ठेवणें चांगलें; कारण, या सर्व 'मेमायर्स'मध्ये डफचेच अनुकरण विरोष 
केले आहे ब त्यांत शिवश्याहीस उपयुक्त अशी थोडीच माहिती आहे. 
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डच लोकांचे हिंदुस्थानाशीं व्यापार करण्याकडे सन १५९२त प्रथम लक्ष 
बेधले, इ० सन १५९४त हालंडमधीलळ आमस्टरडम्‌ येथील व्यापाऱ्यांनी 
प्रथम संघ स्थापला ब व्यापारा्थ योजना केल्या. नंतर आणखीही व्यापारी- 
संघ निघाले. परंतु या सवांचे एकीकरण करून त्या नबीन व्यापारी-मंडळास 
पूर्वेकडील व्यापाराचा पूर्ण अखत्यार डच सरकारनें एकवीस वर्षोच्या कराराने 
दिला. त्यांनी इ० सन १६०२त पोतुंगीजांशीं गोव्याजबळ एक भांडण 
केळ. नंतर इ० सन १६०५त मच्छलीपट्टणला वखार स्थापली. त्या नंतर 
त्यांनी आस्ते आस्ते आपला शिरकाव करून घेण्यास सुरवात करून शिवदश्ाहींत 
सुरत, बेंगुला, कारोमांडल ब मलबार किनाऱ्यावर कांही भागांत त्यांना 
व्यापार करतां आला. डच लोकांनीं पोतुंगीजांच्या विरुद्ध ब पुढें पुढें 
इंग्रजांच्या विरुद्धही अनेक लढाया दिल्या, पोर्तुगीज लोक स्थानिक लोकांशीं 
मिळून न रहातां त्यांच्यावर धार्मिक जळूमजबरदस्ती करीत, उलट डच 
स्थानिक लोकांच्या धार्मक भावनेला न दुखावेण्याचे आश्वासन देत. हिंदी 
राजांना डच साहाय्य करीत व पोतुर्गाजांचा पाडाब करण्याचा प्रयत्न करीत, 
हिंदी लोकांना पोर्तुगीजांची जी फार दहशत बाटत होती ती डचांच्या 
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७२ साधन-चिकित्सा 


मदतीमुळें पार नाहींशी झाली, डचचांना इंग्रज ब पोतुंगीजांनी हिंदुस्थानांत 
कायमची सत्ता स्थापूं दिली नाहीं, त्यामुळें या डच लोकांचा शिवशाहीशीं 
किंबा मराठ्यांशी शहोजारी या नात्याने प्रत्यक्ष (केवा फार वेळ टिकणारा 
असा संबंध जडला नाहीं. डच लोकांनीं रिवाजी, आदिलशाह व भागा- 
नगरकर यांच्याशी आपले लोक पाठवून नेहमी बोलणीं लावली, डच डाक्टर 
ब प्रवासीही नेहमीं मुख्य मुख्य ठिकाणी गेळे असल्याचे समजते, शिबाजी- 
च्या इ० सन १६६७५पर्यंतच्या हालचालींच्या वेळी डच वगुल्यांस होते. 
थरंतु यांचा फारसा आंत शिरकाब झाला नाहीं. यावरून असें अनुमान 
बांधण्यास हरकत दिसत नाहीं की, यांच्या पत्रव्यबहारांत ख,स स्था निक वृत्ते 
थोडीं असून तीही जबाबदार या नात्याने लिहिलीं गेलीं नसावीत. 
डचांच्या व्यापाऱ्यांना अगर प्रबाद्यांना विजापूर, दिल्ली वगेरे ठिकाणीं 
शिवशाहीबद्दळ मिळालेली माहिती एकपक्षीय ब विपर्यस्त असण्याचा 
संभव आहे. मद्रास किंवा कारोमांडल किनाऱ्यावर मिळोवेळेली माहतीही 
विपर्यस्तच असणें साहजिक आहे. परंतु डच व्यापारी दक्षिण कनीटकांत 
बरेच दिवस व्यापार करीत होते. तेर्थाल त्यांची माहिती महत्त्वाची आहे. 
परंतु बाकीची माहिती जरी समकालीन या दृष्टीनं महत्वाची असली तरी 
ती प्रमाण न मानतां एकपक्षीय असण्याचा संभव आहे हे जाणूनच तिचें 
परीक्षण केलें पाहिजे, अकद्या परिस्थितींत मराठ्यांच्या प्रकृतिस्बभावाची 
माहिती बर्रांच अविश्वसनीय बाटली तर नवल नाहीं, या ऐतिहासिक सामुभ्रीचें 
महत्त्व असं आहे कीं, ज्या कालनिर्देशाच्या अभावीं मराठ्यांचा इतिहास 
विस्काळित व तरुटित होऊन राहिला आहे. त्या कालनिदशाला ही साधनें 
फार महत्त्वाची ठरतील, यांतील दक्षिण कनोटकांतील माहिती समकालीन ब 
स्थानिक असल्यानं महत्त्वाची आहे. सारांद, या डच साधनांतील प्रत्यक्ष 
मिळावैलेली माहिती महत्त्वाची समजावी, परंतु सांगीवांगीवरून तयार 
केलेली माहिती सांगणाराच्या प्रकृतिस्वभावाप्रमाणें विकत असणें साहाजिक 
आहे हें लक्षांत ठेवाबे, याशिवाय या डच लोकांचा स्थानिक माहितीचा 
हवाल लिहिण्याचा परिपाठ होता, त्यासाठीं ते स्वतंत्र माणूस नेमीत, अशा 
अहवालांत व प्रवासवृत्तांत आपल्या इतिहासांतील दुर्धट परंतु अज्ञात स्थलें 
ठकलण्यास योग्य अशी माहिती मिळूं शकेल. 


डच साधने ७३ 


डच कंपनीचा हिंदुस्थानाशीं झालेला पत्रव्यवहार वगेरे आमस्टरडम्‌, 
(.3111810'0871), झीलंड (००181), डेल्फ्टू (12०110), रोटरडम्‌ (1१०५९१०७11) 
हूर्न (४००५५) ब एन्खुइझेन ( ४1101012५1 ) या ठिकाणांहून होत असे, या सर्व 
ठिकाणचे सतरा (10७०४७) उपाध्यक्ष आमस्टरडस्‌ किंबा मिडलबर्ग 
(धाववाळ०'४) ला जमत, या सर्व ठिकाणी निरनिराळा दसरखाना असे, परंतु सर्व 
पत्रव्यवहार बगेरेच्या नकला आमस्टरडम्‌ व मिडलबर्गला जात. इ०सन १७९६त 
कंपनी मोडून डच सरकारानं सर्व कारभार आटोपला, इ०सन १८३२त 
डचांनीं कंपनीचा सर्व दसरखाना आमस्टरडमला 'बेस्ट इंडिअन स्कालस 
हाऊस'मध्यें जमा केला व इ० सन १८५१त मिडलवर्गचा 'कलोनिअल 
रेकाडस'मधील दप्तरखानाही त्यांत सामील केला, नंतर हा सर्वे संग्रह इ०सन 
१८'५९त हेगला नेला. या संग्रहांतील व्यापारविषयक बऱ्याच संग्रहाचा नारा 
केला. जमाखचे वगैरे नीट जोपासले आहेत. हा रिज्कसस्चीफ ( ४1]657यार् ) 
संग्रह ह, सन १६२३ पर्यंत तारीखवार लावला आहे. सन १६२४ नंतरचा 
स्थलबारीनें म्हणजे सुरत, कारोमांडळ, मलबार, बगैरे स्थलांच्या नांवानें 
लावला आहे, यांत १६३४ इसवीनंतर सामान्य हकीकतीचे अहवाल 
राखिले आहेत. या संग्रहांत एकंदर ५९४ बंडले किंबा दसरे हिंदुस्थान- 
विषयक असून दिवशाहीकालीन आहेत. या संग्रहातून जबळजवळ २००० 
कागदांच्या नकला करून इंडिआ ऑफिसमध्ये ठेवल्याचे समजतें. परंतु या 
नकला हिंदुस्थानाच्या इतिहासासाठी म्हणून घेतलेल्या नसून ग्रेट ब्रिटनच्या 
इतिहासासाठी मिळविल्या आहेत, या डचांच्या कागदांत इतर साधनांपेक्षां 
अधिक सविस्तर माहिती असते असा अनुभब आहे. या संग्रहांत पोर्तुगीज, 
स्पानेश ब इंग्रजीही साधनें आहेत. परंतु त्याबद्दल इतरत्र उलेख येणार 
आहे. डच साधनांतील बरींच साधने त्यांचीं ज्या इतर राजांशी तह ब 
बोलणी होत व कारस्थाने रचलीं जात त्याबद्दलची आहेत. त्यामुळ ती 
बरींच महत्त्वाची आहेत. विशेषतः त्यांचा जो आदिलशाह वगेरेशीं गोव्याच्या 
थोठुर्गाजांविरुद्ध कारस्थान करण्याबाबत पत्रव्यवहार झाला तोही तेथें 
असल्याचें समजते. शिवाय यांत खासगीही संग्रह असल्याचें. दिसतें. 
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डचांचा हिंदुस्थानांतील कांही दसरखाना इंग्रज ब पोतुगीज यांच्या हाती 
लागला ब अगदीं थोडाच हेगला जाऊन पोहोचला. त्यांचा सुरत येथील 
दसरखाना ब विशेषतः वेंगुर्ला व कनोटकांतील दसरखाना मिळता तर बरें 
होतें. त्याचा पत्ता जेव्हां लागेल तेव्हां लागो, पण सध्यां तरी तो आपणांला 
उपलब्ध नाहा. परंतु जो उपलब्ध आहे त्याचे परीक्षण मराठ्यांच्या इति- 
हासाच्या दृष्टीने अद्यापि कोणींच केळेळें नाहीं. असं पर्रक्षण झाल्यास 
पृष्कळ नवीन व महत्त्वाची माहिती त्यांत मिळेल यांत हंका नाहीं, हेग येथील 
संग्रह तपासण्यास एखाद्या अभ्यासूला निदान एक वर्ष तरी घालबाबें लागेल 
असे दिसतें. लिस्बन, एव्होरा, गोबा येथेही डच साधनें असल्याचे समजते. 

डच भाषेतील प्रकाशित साधनांचा भरणाही बराच आहे. मुदाम 
लिहिलेल्या अहवालांचे प्रकादान 'डाग रजिस्टर' या नांवाखाली झाले आहे, 
या डाग रजिस्टरचे बरेच ग्रंथ प्रकादित झाले असून त्यांत इसवी 
सन १६४० ते १८०७ पर्यंतचे अहवाल छापले आहेत. या ग्रंथांत बरीच 
उपयुक्त माहिती मिळते, विशेषतः शहाजीच्या कर्नाटकांतील हालचालींचे 
तर बरंच सविस्तर वर्णन आढळतें. शिवाय ड जंग ( १९ उा£० ) याने 
इ० सन १५९५ ते १६१० पयंतचा व नंतर एल्‌ व्हान डिवबंटर 
( 1. ४७1 ॥)९२एग्ीठा' ) यान हइ० सन १९१० ते१८२० पर्यंतचा डच 
लोकांचा हिंदुस्थानांतील इतिहास गोवला आहे. त्यांत बरींच डच सांधनं 
छापली आहेत. या शिवाय कित्येक प्रबाश्यांच्या प्रवास-वृत्तांचे ग्रंथ आणि डच 
ईस्ट इंडिया कंपनीच्या सफरांच्या वर्णनाची पुस्तके इंग्रजींत भाषांतरित 
केलेलीं आढळतात. डचांनी बराच ग्रंथ-संग्रह प्रसिद्ध केल्याचे समजतें. परंतु 
डच भाषेच्या अज्ञानामुळे आपणांस शिवश्याहीच्या उपयोगास योग्य असे 
ग्रंथ नेमके उचलतां येत नाहींत. परंतु सर्व प्रकाशित ग्रंथांत जो मजकूर 
दिला गेला आहे तो हिंदुस्थानाच्या इतिहासास उपयोगी पडेलच असं नाहीं. 
कारण तो मजकूर स्चतांना रचणाराची दृष्टि हॉलंडच्या इतिहासाकडे विदेष 
होती. त्यामुळे ग्रथित केल्या गेलेल्या माहितींत बरेच खंड-भेद आढळतील 
ब शहोबटीं मूळ डच साधनांचाच अभ्यास कराबा लागेल यांत शंका नाहीं, 
इंडिया ऑफिसमध्ये जी डच सामुग्री आहे ती 'हिग टान्सक्रिप्टस म्हणून 
ओळखली जाते. त्यांतील बराच भाग इंग्रजींत भाषांतरित केला आहे. 


डच साधने ७५. 
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मराठ्यांच्या इतिहास-रचनेस डच साधनांचा अभ्यास अवश्य आहे. 
अश्या साधनांचा अभ्यास एकाद्या डच भाषाभिज्ञाने करण्यास सुरुवात केली 
पाहिजे, डच भाषा जाणणाऱ्यांची जर या कामांत मदत न होइल तर 
शिबश्याहीचा इतिहास पूर्ण होणार नाहीं. परंतु कोणत्याही साधनांच 
पर्रक्षण वरवर केलेलं नसावे, बेठ म्हणून किंवा प्रौढी म्हणून आम्ही ही 
साधने पाहिली आहेत असं सांगणारांचा या साधन-परीक्षणांत फारसा 
उपयोग होणार नाहा. म्हणून डच साधनं भाषांत!रेत होणेच आवश्‍यक 
आहे, हीं साधनें भाषांतरित झालीं तर त्यांची सूक्ष्म दृष्टीनं छाननी 
करणाऱ्या संशोधकांना त्यांचा योग्य तो उपयोग करून घेतां येईल, परंतु 
संशोधनाची सूक्ष्म-दाष्टि येण्यास इतिहासाच्या इतर साधनांचा व इतर 
बारीक सारीक गोष्टांचा पूणे अभ्यास झाला असला पाहिजे. परंतु हा 
अभ्यास व डच भाषामिज्ञता या दोन्हीही गोष्टी एके ठिकाणीं सांपडणं 
दुरापास्त आहेत. म्हणून डच साधनांचे भाषांतर होणें जरूर आहे. 

डच साघधनांतील तारखा केव्हां केव्हां नवीन पद्धतीप्रमाणे ब क्कचितू- 
प्रसंगीं जुन्या पद्धतीनेही दिल्या असण्याचा संभव आहे, डच ही केवळ 
चित्रमापा नसल्यानें यांतील उच्चारभेद कमी प्रमाणांत आढळतात. 
गांबांच्या आणणि नांबांच्या चुका डचांच्या साधनांत झाल्या नाहींत असें 
नाहीं, परंतु त्या फार अल्प प्रमाणांत आहेत. तसंच इंग्रजी लिखाणांत जे 
व्याक्ते अगर प्रकृतिदोष आढळून येतात त्याप्रमाणे डच साधनांतही 
आढळतात, डच भाषेच्या अज्ञानामुळे ब विदेषतः डच भाषेतील हस्त- 
लिखित साधने प्रत्यक्ष परीक्षणास न मिळाल्यामुळे डच लेख्नांतील सामान्य 
प्रधाताबद्दल विवेचन करणें रक्‍य झाले नाहीं. 


१३ पोतुगीज साधने 


शिवकालीन इंग्रज ब डच लोकांचीं साधने केवळ राजकीय स्वरूपाची 
नसल्यामुळें त्यांतील मजकुरांत फारशा राजकारणी लटपटी नसत, परंतु 
पोतुगीज हे शिबशाहीच्या पूर्वी पासूनच राज्यकतं म्हणून प्रसिद्धीस आलेले होते. 
या राज्याचा ऱ्हास श्रिबशाहीबरोबरच सुरू झाला, पोतुरगीजांचा अंमल गोवा, 
बारदेश, साष्टी बगैरे प्रांतांत असून उत्तर कोंकणांत सुंबई-चौल ते सुरतपर्यंत- 
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च्या सर्व किनाऱ्यावर त्यांचाच अंमल चालू होता. त्यामुळें पोतुगीजांच्या 
र्‍या प्रदेशांतील साधनांत राजकीय कारस्थानें व लटपटी सांपडणें दक्‍य आहे. 
म्हणून इंग्रज किंवा डच या लोकांच्या दिबशाहीच्या साधनांपेक्षां पोर्तुगीज 
साधनांची व्यासि जशी अधिक, तशीच या साधनांच्या परीक्षणांत काळजीही 
अधिक घ्याबी लागते. गोव्याचा व्हाइसराय हा पो तुंगीजांच्या हिंदुस्थानांतील 
बसाहतींचा मुख्य अधिकारी होता. म्हणून पोतुर्गाजांच्या हिंदुस्थानांतील 
सर्व मुलुखांतीलळ हकीकत गोव्याला पत्रव्यवहाररूपानें जाणें साहजिक होतें ब 
गोवेकर पोतुंगालच्या राजाला जबाबदार असल्याने त्यांचे मासिक ब वार्षिक 
अहबाल पोतुगालला जात ब त्यांचीं प्रत्युत्तरे गोन्यास येत, गोबेकर 
"बौतुंगीजांकडे समुद्रावरील पूर्ण बर्चस्ब सतराव्या शतकाच्या मध्यापर्यंत राहिले 
होतें. त्यामुळें समुद्रांतील व्यापारी ब इतर गलबतांस जा-येस दस्तक देणें, 
आपल्या मुळुखांतील रयतेस हुकूम काढणें, सनदापत्रे देऊन जहागिरी 
चालविणे, शेजारच्या सत्ताधीश्ांशीं तहादिक बोलणीं लावणें किंबा झगडणे, 
कर बसविणे वगैरे सर्व व्यवहार यांचे मुलखांत चाळू असल्यामुळें पोतुगीज 
दसरांत निरनिराळ्या प्रकारचे कागदपत्र सांपडणे शक्य आहे. 
शहाजी ब पोतुंगीज यांचे संबंध किंचित्‌ शत्रुत्वाचे होते. शिवाजीनें 
पोठुंगीजांशीं पुष्कळसें सलोख्याचे धोरण स्वीकारले होतें. कधीं कधीं थोडे- 
बहुत झगडावे लागे. वैमनस्य मात्र तितकें बाढलें नव्हतं. परंतु-संभाजीचे 
कारकीदीत पोतुंगीजांचा नायनाट केल्याशिवाय मराठी राज्याचा बचाव 
होणेच दाक्‍्य नाहीं अशी परिस्थिति पोर्तुगीज ब ओरंगजेब एक झाल्यामुळे 
उत्पन्न झाली. त्यामुळें पोर्तुगीजांचे ब संभाजीचे अगदीं हाडबेर आलें ब 
शेवटी पोर्तुगीजांचा बराच र्‍हास झाला. अशा परिश्यितींत पोठुंगीजांच्या 
साधनांत शहाजीविरुद्ध थोडीबहुत तेढ दिसते. शिवाजीश्यी सलोखा 
दिसतो. परंतु संभाजीचे नांबही अपशब्दाच्या जोडीशिवबाय घेण्याइतकी 
स्यांच्या मनाची शांतवृत्ति रहात नाहीं. अर्थात्‌ इतिहासाला असली 
अतिदायोक्ते काढून टाकल्याशिवाय चालणार नाहीं. आणखी एक बिवक्षित 
दोष या पोतुंगीज साधनांतून स्पष्ट दिसतो. पोठुंगीजांचे क्रिस्ती कथोलिक 
धमावर आत्यंतिक प्रेम होते. कदाचित्‌ पोठुंगीजांचें हिंदुस्थानांतील राज्य 
त्यांच्यांतील कडव्या धर्माभिमानी पुरोहित भिक्षूंचे हातीं होतें असें म्हटलें तरी 
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चालेल, त्यामुळे हिंदु ब मुसलमान रयतेवर या लोकांचे फार जुलूम होत, परंतु 
हे जुलूम वस्तुतः लुलम नसून ते पुण्यमार्ग होत असे ते मानीत. यांच्या त्या- 
बेळच्या 'ननरी' ब 'मोनेस्टरी' या संस्थांमुळें राज्यांतील नैतिक आचरण 
बिघडले होतें. प्रत्यक धर्माभिमानी 'फादर' पेसे लुबाडण्याच्या मार्गे लागला 
होता. त्यामुळें या लोकांनीं लिहिलेल्या अहवालांतील मजकूर खोटा, 
बनाबट ब जाणूनबुजून विपर्यास केळेला असा आढळतो. त्यांत हिंदु ब 
मुसलमान घ्माची ब रीतीरिबाजाची निंदा केलेली आढळते, ठाणेदारांच्या 
पत्रव्यबहारांतही वस्तुस्थितीचा मुद्दाम विपर्यास केलेला असतो.  त्यासुळें 
या पोर्ठुगीज साधनांतील पत्रव्यबहाारांत बगेरे जी स्थानिक माहिती दिलेली 
असते. ती इंग्रज बखारबाल्यां इतकी सहज प्रमाणभूत मानणें चुकीच ठरतं. 
परंतु मोगल, आदिलशाह, शिवाजी, वगेरेबरोबर यांचे जे सरकारी 
करारमदार वेळोवेळीं झाले त्यांत बरीच ऐतिहासिक सामुग्री मिळेल, 

गोवा दसर हें एक अत्यंत महत्त्वाच अस ऐतिहासिक साधनांचें फार 
मोठें आगर आहे. विदेषतः आनंदाची गोष्ट हीकीं, ह्या दसरा'ची व्यवस्था 
नीट ठेवण्यांत आली असून त्यांचे फेरिस्त करण्याचा विचार च,ळू आहे. 
त्यांतील महत्त्वाचा भाग छापून काढण्याकरितां तेथील सरकारनीच खास 
खटपट चाळू केळी आहे. जवळ जवळ दीड-दोन हजार रुमाल भरतील 
इतकी साधन-सामुग्री आहे. या दसरांतील कागदपत्रे वाचतांना आपणांला 
नेहमीं ही गोष्ट लक्षांत ठेवावी लागते कीं, तीं एकपक्षीय असतात किंबा 
प्रतिपक्षीयत्बाच्या भाबानें लिहिलेली असण्याचा संभव आहे. तेव्हां अशा 
कागदपत्रांचा इतिहासांत उपयोग करितांना, विदोषतः एकमेकांबद्दलच्या 
तक्रारींचा मजकूर फार साबधगिरीनें वाचला पाहिजे, तसंच त्यांचे गुस बेत 
ब हेतु या कागदपत्रांवरून स्पष्ट होण्याचा बराच संभव आहे. परंतु अडचण 
ही कीं, असलीं कागदपत्रे परीक्षण्यास मराठ्यांच्या इतिहासाच्या रचनेत 
बरीच प्रगति झाली पाहिजे. नाहीं तर गुपत हेतंचं बगेरे कोडे उकलणें तितके 
शक्‍य होणार नाहीं. गोबा दसरांत थोडेबहुत इतरही खासगी पत्रव्यवहार 
असावेत. टलिस्बनचे खास राजदरबारांतीलळ कागदही फार महःबा'चे आहेत. 

पषोठुंगीज-संग्रह लिस्बन ब एव्होरा येथें आहेत. एव्होराच्या “पाब्लिक 
लायब्ररी*त बराच संग्रह आहे. या संग्रह्मंतूनच कुंञ! रिव्हारा (7. प, १७ 0प्प 8. 
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517६७) यानें आकोइव्ह पोतुंगीज ओरिएंटल (47४० एमप्प02 
०॥६७])) या नांवाचे सहा साधनग्रंथ तयार केले आहेत. त्यांत हिंदु- 
स्थानविषयक माहिती आहे. लिस्बन येथील 'अक्याडेमिक रिअल देस 
सायान्सिस' (309त९1 12 108] १08 छलंगा ०३) या संस्थेच्या संभग्रहांतही 
कांही इतिहासोपयोगी साधनें आहेत. ही संस्था उपयुक्त साधनसंग्रह जशाचा 
तसा ब संपूर्णच छापते, यांतील हइ० सन १६४९ ते १९७७ पर्यतचे 
हिंदुस्थानची ऐतिहासिक माहिती देणाऱ्या साधनांचे ग्रंथ महत्त्वाचे आहेत. 
लिस्बनच्या सरकारी दसरखान्यांत ' टार दो टामो' ("७7० १० !"०॥1०) 
ब॒“बिब्लिओधथिका नरनल' (1010100104 ३४००813) हे दोन संग्रह 
फार जुने आहेत. 'टार दो टामो' हें संग्रहालय १२३व्या शतकापूवीचे 
असून त्यांत प्‌ष्कळ संग्रह होता. परंतु त्यानंतर त्याला १९६%व्या शातकांत 
आग लाधून त्यांतील कांही संग्रह जळाला, इ० सन १७५५त जो धरणी- 
कंप झाला त्यांत मुद्दाम बांधलेल्या नर्बीन संग्रहालयाचाही नारा झाला ब 
त्याबरोबर बराच संग्रह नाहींसा झाला, परंतु जो कांहीं संग्रह त्या मातीच्या 
बगैरे राशींतून काढून सेट बेंडिक्टच्या मोनेस्टरींत ठेवला होता तो नंतर 
इ० सन १७'५७त हल्लींच्या जागीं आणला, या संग्रहांत आणखीही कांही 
संग्रहाची भर पडली ब हल्लीं या संग्रह्मंत [१] 'डाक्‍्युमेटस्‌ रोमेटिडो' 
((13०ढपपारेषा8 1१७1111१०8), [२] 'कार्षपा क्रोनालॉजिको' (0०0० 
052०1०४1००), [२] 'गव्हेटा अँटिगा? (५६५न&8 41101४8993), [४] 
"कार्टा मिसिव्हाः ( 05798 1115851४88 ), आणि [५] कार्टा डो विस रीख 
(0851198 १08 ४160९ 1०18) असे पाँच भाग असून यांतच बायकरनें (31:0०) 
“टुबोदा द इंडिआ/ (0६७०१७ १७ ॥वा$) नांबाचे जे ग्रंथ छापले 
त्यांचे मूळ साधनांचे वगैरे ८० ग्रंथ आहेत. या संग्रहांतील 'डाक्‍्युमेटस्‌ 
रोमाटिडो'चीं मूळ २० ० बांधीव पुस्तके होतीं; ब त्यांत हिंदुस्थानाला लिहिले- 
ल्या व हिंदुस्थानांतून लिस्बनला गेलेल्या पत्नांचा संग्रह होता. या २०० 
पुस्तकांपेकीं बहुतेक गोव्याला पाठविलीं व ६२ पुस्तकें या संग्रह्मंत ठेवलेली 
आहेत. या ६२ पुस्तकांत «सन १६०५ ते १६९७पर्यंत हिंदुस्थानाहून 
लिस्बनला गेलेल्या पत्रांचा संग्रह केलेला आहे, यांत एकंदर १२,४६५ पत्रे 
असून त्यांतील कांही भाग “'अकडेमिक रिअल सायन्सिस'नें छापले आहेत. 


पोतुगीज साधने ७९. 
या संग्रह्मंतील इंग्रजांना उपयुक्त अशा साधनांच्या नकला करून त्या भाषां- 
तरितही केलेल्या इंडिआ ऑफिसमध्ये ठेवल्या आहेत. परंतु या नकलांचा 
शिबद्याहीच्या इतिहासाला फारसा उपयोग होणार नाहीं. कारण या सर्व 
नकला इंग्रज कंपनीच्या इतिहासा पुरत्याच केलेल्या आहेत. हा संग्रह हिंदु - 
स्थानच्या इतिहासाला अत्यंत महत्त्वाचा आहे. 'कार्षो क्रानोलोजिको'च्या 
संग्रहांत इ० सन ११३७ ते १६४८ पर्यंतचीं साधनें आहेत. यांत गोव्यां- 
तील वब पोतुंगीजांच्या इतर भागांतील लोकांस ब अधिकाऱ्यांस काढलेले 
कांहीं थोडे जाहिरनामे वगैरे आहेत, याही भागांतील कांहीं साधनांच्या 
नकला इंडिया ऑफिसमध्ये ठेवून त्या भाषांतरित केलेल्या आहेत. 'गव्हेटा 
अँटिगा'चा संग्रह म्हणजे 'टार दो टामो'चा मूळचा जुना संग्रह. यांत 
शिवबशाहीस उपयुक्त असे थोडेच कागद सांपडटं शकतील, 'कार्टा मिसिव्हा? 
ब 'कार्टा दो विस रिस'मध्ये जो संग्रह आहे तो किरकोळ स्वरूपाचा असून 
त्यांतील थोडाच हिंदुस्थानच्या इतिहासाला उपयोगास येईल, “ब्रिब्लिओथिका 
नॅरानल'च्या दुसऱ्या मुख्य संग्रहाचे दोन भाग आहेत. [१] 'अँटिगा कान्सेलो 
अल्टामरिनो' (4311189 ()0180)110 (/1॥'ना छा 1108) व 'पांबल कलेक्शन' (एवया- 
08] 00116०1013, यांतील पहिल्या भागाचे दोन पोट बिभाग पाडले आहेत. 
त्यांतील दुसऱ्या उपबिभागांत हंदुस्थानविषयक बरीच माहिती सांपडते. हीं 
साधनें इ० सन १९०३ ते १८२३परयेतची आहेत. या भागांतील कांही 
साधनांच्या नकला 'इंडिया ऑफिसां'त भाषांतरासह ठेवल्या आहेत. 'पोंबल 
कलेक्शान'मध्ये बसेच जुने इतिहासग्रंथ सांपडतात, यांत सुमार ७५७ बांधीब 
पुस्तकें आहेत. या लिस्बनच्या संग्रहारिबाय 'इंडिया ऑफिस रेकॉर्डस 
मध्ये 'पोतुंगीज हन इंडिया (०९80 11 [॥त18-1)183प25 धा धा७ 
ठाया 7९४७'तेगा टा उिणा1089 ९७, 1661-1725 ) असें दसर आहे. त्यांत 
इ० सन १६९६१ ते १७२५पयंतच्या पोतुंगीजव इंग्रज यांच्यामधील भांडणांचे 
कागदपत्र आहेत. इंडिया ऑफिसमध्ये जीं पोतुंगीज साधने आहेत तां 
“बोतुंगीज टान्सक्रिप्टस' म्हणून ओळखलीं जातात. 

*॥ै[5, १९०६७8 0 ए', (, 1)815016 ल ॥0 ?०1॥20०७8९0 800०138 र्ल 11018, 
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पोठुंगीज साधनें विपूल आहेत. कारण पोुंगीजांचा हिंदुस्थानशीं आणि 
विदोषतः महाराष्ट्राशी बराच संबंध जडला होता, परंतु या सर्ब साधनांचा 
चांगला अभ्यास करून तो इतिहासाच्या उपयोगाला आणण्याचा प्रयत्न 
दुघेंट असला तरी तो प्रयत्न साध्य आहे. या अव्बल पत्रव्यबहाराखेरीज 
प्रबासवृत्ते व व्यक्तिव्रत्तान्त बरेच सांपड्ट॑ राकतील, कित्येक प्रसिद्धही झालेले 
आहेत. त्यांतील बरेच “कलकत्त्याच्या इंपेरिअल लायन्ररी? ब “मुंबईच्या स॑यल 
एशियाटिक सोसायटीच्या पुस्तक-संग्रहांच्या याय़ांबवरून व आयर्विननें “ स्टोरी 
द मोगरला ” जी महत्त्वाची ग्रेथसूची जोंडली आहे. त्यावरूनही शिव- 
कालीन असल्याचें दिसतं. परंतु त्या एस्तकांतील प्रत्यक्ष माहिती झाल्या- 
शिवाय त्याबद्दल आजच लिहितां येत नाहीं. 

डॉ० कुज ब डॅनळर्स यांचे पोतुंगीज संभ्रह्मावरून पोर्तुगीजांच्या हातिहासा- 
बाबतचे ग्रंथ बरेच महत्त्वाचे आहेत. परंतु साधनांची ब लेखनाची व्याप्ति 
बरीच संकुचित राहिल्यामुळे त्यांत बर्च एकपक्षीयता ब चुका दृष्टीस पड- 
तात. प्रो"्सेन ब पिंसुळेकर यांचा या पोतुंगीज साधनांबरून रिवशाहीचा 
इतिहास लिहिण्याचा व उपयुक्त साधनांचे प्रासदीकरण करण्याचा उपक्रम 
चाळू आहे. यायोगे मराठ्यांच्या इतेहासांत बरीच भर पडणार आहे. 

पोतुगीज साधनांच्या परीक्षणांत बरीच साबघगिरी बाळगावी ढागेल. 
पोर्तंगीज लोकांच्या साधनांत इंग्रजी साधनांतील इतर दोपषांसांरखे दोष 
आढळतील. यांच्या पंचांगपद्धर्तीच्या दह) दिवसांच्या फरकामुळे कधी कधी 
इंग्रजी व पोतुंगीज साधनांच्या तारखांतील तफावत नजरेस पडेल, परंतु या 
सर्व फरकांपेक्षां पोतुगीज साधनांची बिबिघता मात्र साधनपरीक्षणांत बरीच 
साबधगिरी ठेवण्यास लावते. पोतुगीज हे राज्याधिकारी असल्याने त्यांची 
सनदा पत्रे, कायदे वगैरे प्रकारचीं साधनं उपलब्ध होतात, सनदापत्रे वगेर- 
सारखी पत्रे आलीं कीं त्यांत वाद आले, निकालांतील एकपक्षीयता आली, 
नकलांतील दोष वगैरे व्यवहारांतील अनेक लटपटी त्यांत आल्या. या 
सवोचा समावेश जाणूनबुजून करण्यांत येत असल्याने तो काढून टाकणेही 
तितकेच कठीण असते. सारांद, व्यवहारोपयोगी पत्रव्यवहारांतील विवधते- 
मुळे जसा साधनांतील भाब ओळखून मूलार्थ शोधावा लागता. त्याचप्रमाणे 
पोर्तुगीज व महाराष्ट्रांतील इतर राष्ट्रं यांचे जे अनेक तऱ्हांचे संबंध जडले 
त्यामुळें पोतुंगीजांच्या राजकीय दसरांतीलळ राजकारणी पत्रव्यबहारांतीलही 


पोर्तुगीज साधने ट्रे 
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भाबार्थ जाणल्याशिबाय साधनांच्या उपयुक्ततेबद्दल कोणताही निर्णय करणें 
बरोबर होत नाहीं. पोतुगीजांच्या पत्रव्यवहारांत मुख्य गोष्ट लक्षांत ठेवा- 
बयाची असते ती ही कीं, गोंब्यांतील पोतुगीज अधिकारी पोर्तुगालच्या 
राजाला जबाबदार असत. त्यामुळें ते जेव्हां जेव्हां तिकडे ब्रातमी देत त्यावेळी 
आपली बाजू सांवरून घरून पेोर्तुगालमध्ये आपला दर्जा कायम रहाबा 
अशाच प्रकारचे त्यांचे अहबाल जात, दात्रुपक्षाकडील हकाकत तितका 
सबिस्तर न देण, स्वतःच्या कामगिरीचा उल्लेख करितांना त्यांत बिदेषच 
तिखटमीठ लावणे वगेरे दोष यांच्या टिखाणांत सर्वत्र आढळतात. 


१४ फ्रैच व इतर युरोपीय साधने 


दिवश्याहीच्या इतिहासाला उपयोगी पडण्यासारखी इतर युरोपीय भाषांतूनही 
साधनें असल्याचें त्यांच्या इंग्रजी भाषांतरावरून समजून येत आहे. राहिलेल्या 
युरोपीय भाषांतील साधनांत फ्रेंच साधनांचाच भरणा विदोष असल्याचे 
दृष्टोत्पत्तीस येत आहे. शिवबशाहीच्या कालांत फ्रच, स्पॅनिरा, इटालिअन, 
डॅनिश बंगेरे लोकांचा हिंदुस्थानाशीं फारसा संबंध जडला नव्हता, फ्रेंचांची 
एक बखार सुरतेला ब एक कारोमंडल किनाऱ्यावर होती, स्पॅनिर लोकांचा 
पोर्दुंगीजांमुळें मध्यंतरी थोडासा संबंध जडला होता. परंतु पोर्तुगीजांनी आपल्या 
हद्दीत स्पॅनिश लोकांचा मुळींच शिरकाब होऊं दिला नाहीं. मात्र बरेच 
लोक नोकर्सनिमित्तानें अगर प्रवासी म्हणून इकडे येत. फ्रेंच फादरांची योजना 
कडव्या पोर्तुगीज फादरांबद्दल होत असे, फ्रेंच फादर कर्नाटकांत बरेच होते. ते 
१९ व्या शतकाच्या अखेरीपासूनच इकडे आले होते. त्यामुळे या फादर 
लोकांचीं आत्मवृत्ते कॅबा इष्ट-मित्रांस धाडलेलीं स्थानिकवृत्त बरीच सांपडतील, 
फप्रेःच प्रवाशांचे वृत्तान्तही बरेच सांपड्टडूंडाकतील., टाव्हर्नाअर (१९४२-६६), 
बर्नाअर(१६५५- १६६७), थेवनो (१६६५- १९६६७), डेलटन (१९६९- 
१६७६), करे(१९६८- १६७३), डिला व्हेळ (१६७०--१६७४), कार्टू 
यांची ब अशा'च तऱ्हेची आणखीही प्रबासवृत्ते इंग्रजीतून आपल्या उपयोगास 
येत आहेत. या यादीवरून फ्रेंच प्रवासी सारखे हिंदुस्थानांत येत होते. ते 
बिद्षेषतः मालाची ने-आण करण्याचंच काम करीत; त्यामुळे यांच्या गलबतांना 
पोर्तुगीज, इंग्रज वगेरेंच्या बंदरांत फारशी मनाई नसे. मनुश्ी, बगेरे 

शिव, .. ६ 
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मंडळीही नोकरी-निमित्तानें इकडे येऊन राहिली होती, परंतु ही जी नोकरी 
निमित्ताने मंडळी येत त्यांपैकी कित्येक मोगल, आदिलशहा, कुत्बशहा, शिवाजी 
यगेरेंच्या पदरी रहात, नोकरीस राहणाऱ्या या व पोतुगीज, इंग्रज आणि 
डच लोकांचा पेक्शा तेवढा चांगला नसे, कारण त्यांतील बहुतेक गुन्हेगार- 
मंडळींतील असून देशत्याग करणारीं असत. या लोकांची नीते चांगली 
नसे, ते मुसलमान बायांशीं बंगेरे लमे लावीत व रोबटीं मुसलमानही बनत. 
स्वतंत्रपणामुळें व्यसनी बनत, धर्म पाळीत नसत ब यांची व्यभिचाराकडें 
अधिक प्रत्वत्त राही, असं तत्कालीन प्रवासी यांच वणन देतात, % आणि 
हीं वर्णने सत्याला बरींच धरून आहेत. त्यामुळे या लोकांचा फार थोडा 
पत्रव्यवहार सांपडेल; व जो कांहीं असेल त्यांत अतिशयोक्ति व बेजबाबदार- 
पणाच अधिक दिसून येईल. आत्मसमर्थनार्थ ते त्यांत बाटेळ ती खोटी ब 
बनावट गोष्ट सांगण्यास मागेपुढे पाहात नाहींत. या साधनांत प्रवास- 
वृत्तांचाच भरणा विद्वेष असण्याचा संभव आहे. यांत स्थाननक परेस्थिते 
समजूं शकेल; परंतु ही साधनं तपासतांना बरीच सावधगिरी बाळगावी लागेल, 
ब इंग्रजी प्रवाशांबद्दलच्य| ज्या कांहीं सामान्य गोष्टी वर सांगितल्या त्या सर्ब या 
प्रवाशांनाही लाणू पडतील, जर्मन-भापत इतिहास लिहिल्याचे प्रसद्ध झालच 
आहे. स्पॅनिश - संग्रहांत पोतुंगालच्या संग्रहांतून गेलेला संग्रह उपलब्ध होईल. 

युरोपीय साधनांबद्दल थोडीबहुत जी माहहती देण्यासारखी .होती ती 
बर आलीच आहे. हे सर्वे संग्रह. पुन्हा तपासले गेले पाहिजेत. अशी 
तपासणी केली म्हणजे विशेष खात्रीपूवेक अशी साधनांची ब्यासि सांगतां 
येईल, युरोपीय साधनांची तपासणी करणें पुष्कळ सोपं जाते. स्वदेशीय 
साधनांचे मात्र तसं नाहीं. स्वदेशाच्या इतिहासाला स्वदेशीय साधनांचे 
महत्त्व जितकें अधिक असतें तितकेच तीं तपासून उपयोगास आणणें कठीण 
असतें. याचाच विचार आतां करावयाचा आहे. 


१५ स्वदेशीय साधने 
शिबशाहीशीं संबंध जडलेली सर्व युरोपीय राष्ठ अद्यापही जिवंत आहेत. 
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त्यांच्या राजधान्यांवर परचक्रांनी धाड घातली नाहीं ब अभिदेवाची कधीं अव- 
कृपा झाली नाहीं, त्यामुळें या युरोपीय लोकांजबळील कागदपत्रांचा अंगेरे 
साधनसंग्रइ शाबूत राहूं शकला, परंतु एतद्देशीय राजकीय व इतर दसरांची 
त्या त्या राज्यांच्या ऱ्हासाबरोबर राखरांगोळी झाली, शिबशाहीशीं संबंध 
असलेलीं भादिलशाही, कुत्बशाही ब मोगली अशीं तीन मोठी ..राज्यें 
साम्राज्ये होती, इतरही थोडीबहुत नायक, रामनगरकर वगेरेंचीं लहान. 
लहान मांडालिकी राज्यें होतीं. परंतु आदिलशाही व कुत्बशाही शिवशाही 
संपण्यापूर्व-च पार निकालांत निघाली, मराठ्यांनी मोगली साम्राज्याला 
पायबंद देऊन रोबटीं नामशेष करून टाकलें. इंग्रजीत तर त साफ नाहींस 
झाल. खास शिवशाहीबर संभाजी मरतांच गंडांतर कासळलं, त्यांनंतर 
कसेबसे सांवरून मोगली साम्राज्याच्या ऱ्हासावर मराठशाहीची उभारणी 
झाली, रामनगर ब इतर लहान लहान राज्ये शिवद्याहींतच नष्टप्राय होऊन 
गेलीं व त्यांचा राजकीय दसरांचा नाश झाला. 

आदिलशाह ब कुत्बशाही दसर मोगली परचक्रांत नाहीसे झालें, शरिव- 
शाहींतील खास शिवशाहीचा दसरखाना रायगडावर प्रथम निकालांत निघाला, 
नेतरचा जिंजींत गडप झाला, इतकेंच नव्हे तर मोरोपंतादे सरकारकून 
शिबाजीचे कोण अधिकारी होते हे॑समजण्याइतकेही% कागदपत्र खास 
शिवाजीच्या नातवाच्या म्हणजे शाहूच्या हातीं लाणूं शकले नाहीत. शिवाजीचे 
मुख्य दसरखाने सरकारकुनांचे घरीं होते ही गोष्ट खरी आहे. परंतु राजधानी 
फस्त होतांना |केंवा शत्रूकडून ठटली जातांना अग्नीला अगर शत्रूला राजा 
ब सरकारकून हा व्यक्तिशः भेदभाव बाळगण्याचें कारण नव्हतं.  हिंदु- 
स्थानांतील शिवकालीन युद्धनीतिच अशा प्रकारची होऊन राहिली होती की, 
प्रथम जाळपोळ ब नंतर हातघाई. त्यामुळें नुसतींच राजकीय दसर उदध्वस्त 
झाली इतकेंच नाहीं तर सर्व महत्त्वाच्या ठाण्यांबरोबर तेथील ठाणेदारांची 
ब देशमुखादि सर्व कर्त्या लोकांचीही दसर नाहींशी झाली, परंतु ही परिस्थिति 
मराठशाहींत किंबा पेशवाईत न राहिल्यामुळे किंबा राजूचे ठाणें घरांतून किंबा 
महाराष्ट्रातून उठल्यामुळें पुढील म्हणजे शाहूपासूनचे दसरखाने सुरक्षित 


: * शाहुमहाराजांची रोजनिज्ली, खंड १, पृष्ठ ४१--वाड. 
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राहिले. परंतु त्याच्याशीं प्रस्तुतच्या चर्चेचा संबंध नसल्यामुळें त्याबद्दलचा 
येथे विचार करण्याचे प्रयाजन नाहीं. शिवश्याहीत अधिकार परंपरेने एकाच 
घराण्यांत चालत असत. त्यामुळें राजकीय महत्त्वाची साधनें एकाच घराण्यांत 
ब एकत्रित मिळण्याचा पुष्कळसा संभव होता. परंतु ह्या घराण्यांचे मुख्य राहणें 
राजधानींत होत गेल्यामुळें हाही संभब नाहींसा झाला आहे. इतकेंच नव्हे, 
तर या घराण्यांतील तत्कालीन खासगी पत्रव्यवह।रालाही आजचा महाराष्ट्र 
मुकला आहे. तसंच ही शिवकालांत नांवारूपास चढलेली घराणीं पेशवाईत 
अगदीं नामरोष झाल्याने त्यांच्या घराण्यांतील परंपरेच्या ऐतिहासिक माहिती- 
चा वगैरेही धागादोरा पार तुटून गेला आहे, अशा परिस्थितींत संशोधकांची 
राजकीय दसरखाना हातीं लागण्याची आशा समूळ नाहींशी झाली आहे. 
नाहीं म्हणण्यास महाराष्ट्रांतील किंबा हिंदुस्थानांतील ऐतिहासिक अस्सल 
वब समकालीन साधनांचा अवशेष फक्त व्यक्तिगत परंतु कमी महत्त्वाच्या 
किंबा संबंधाच्या घराण्यांतील खासगी दसतरांतील राजकीय सनदापत्रांत 
उरला आहे, तो साध्य करून घेणं जरूर आहे. 

परंतु अश्या खासगत दसरांतीलही महत्त्वाचा भाग इंग्रजी आधकाऱ्यांच्या 
हातीं लागतांच कोठे 'मकेन्झी कलेक्हन' तर कोठे “आर्म कलेक्शन? या 
नांबाखाळी “ब्रिटिश म्यूझअमरमध्ये अधिष्ठित झाला आहे. तसेंच कोठें 
“लेज कलेक्शन? यासारख्या नांबांनीं एडिन्बर्ग वगेरंच्या बिश्वविद्यालयांत 
जाऊन पाहुणचार खात आहे. पारिस-म्युझिअममध्येही तो निरनिराळ्या 
नांबाखाली प्रदार्शत होत आहे. खरें पाहिलें तर असले संग्रह केवळ हिंदु- 
स्थानच्या इतिहासास महत्त्वाचे असल्याने हिंदी सरकारनें पुन्हा हिंदुस्थानांत 
परत आणून ठेवण्याची खटपट करावयास पाहिजे, परंतु याच्या उलटच 
क्रिया घडत असल्यामुळे हे समुद्रपर्यटन करून गेलेले संग्रह हिंदुस्थानांत 
परत येऊन राहण्याची आशा तितकी धरवत नाहीं, परंतु ही गोष्ट कालांतराने 
तरी घडवून आणली पाहिजे यांत रांका नाहीं, 

हा परदेशांत गेळेला स्वदेशीय संग्रह सोडल्यानंतर जो कांहीं अवाश्ष्ट 
राहिला, त्यांतील बराच महत्त्वाचा मोठा भाग एलिनिएरान दसरांत सरकारनें 
इस्तगत करून तो खास चोकीपहाऱ्यांत ठेविला आहे. 'इनाम कमिशन'च्या 
रिषोर्टावरून असं स्पष्ट दिसतें की, हा संग्रह जेव्हां गोळा करण्यांत आला 


स्वदेशीय साधने टण 
तेव्हां त्यांतील कांही थोडा भाग अव्यवस्थित कारभारामुळे नाहींसा झाला. 
थरंतु जो कांही पुढें राहिला तो मात्र नीट बंदोबस्तांत ठेविळा आहे यांत 
शंका नाहीं. परंतु या बंदोबस्ताची जितकी जरुरी आहे तितकीच त्या 
संग्रहाचे फेरिस्त होण्याची जरुरी आहे, नुसती या संग्रहाची विल्हे कशी 
लावावी याबरच जो खर्च झाला तो जर फोरिस्त करण्यांत लावला गेला 
असता तर आतांपर्यंत दोन फेरस्ते तयार झाले असते. तसंच कोणत्याही 
संग्रहाची एका विवक्षित माणसाकडून निवड करून त्या संग्रहाच्या 
इतिहासोपयुक्ततेचा निर्णय करणें अगदीं अशास्त्रीय व असंमजसपणाचे 
आहे; इतिहासाचा सवोगीण अभ्यास करणारा इतिहासश्ञ मिळणेंच दुरापास्त 
आहे आणि त्यांतल्या त्यांत मराठ्यांच्या अज्ञात इतिहासांत सर्वोगीण प्राविण्य 
प्रास झालेला इतिहासज्ञ तर सांपडणें अगदींच अरक्य आहे, सारांश, या 
संग्रह्माचे चांगले फेरिस्त होणे जरूर आहे. आणि असें फेरिस्त सरकारी 
योजनेशिवाय होणें राक्‍य नाहीं. फेरिस्त्यांत अमुक संग्रह गाळावा वगैरे 
सूप्वना व्यर्थ आहेत. सरसहा फेरिस्त झालें तर हा एलिनिएशन'चा कागद- 
संग्रह मराठ्यांच्या इतिहासांत क्रांति घडवून आणल्याशिवाय राहणार नाहीं. 
हा संग्रह सध्यां भेदाभेद न धरतां संशोधकांस सोईने ब सहजप्रास्त होण्याचे 
मार्ग मोकळे केल्याचे सरकारने जाहीर% केले आहे ही आनंदाची गोष्ट 
आहे. जर हा संग्रह उपयोगांत न आणला गेला तर शिबकाटीन राजकीय 
दसरांप्रमाणेंच हाही संग्रह ह्यात असून मराट्यांच्या महाराष्ट्रीय इतिहासाला 
कायमचा अंतरेल. 


आतां यानंतर राहिलेला थोडासा ब नीरस भाग संशोधकांनी मिळवा- 
बया'चा आहे. पेकीं पारसनीस-कागदसंग्रह ब मंडळसंग्रह हे समाज संस्था या 
दृष्टीने उपयोगास आणतां येण्याइतके सार्वत्रिक हक्काचे समज . परंतु राजबाडे 
ब देवसंग्रह पुन्हा व्यक्तिसंग्रह् होऊनच राहण्याचा संमभब आहे, असं होऊं 
'न देणें याकारेतां तर त्यांनीं निरनिराळ्या घराण्यांतून व्यत्ति,-संग्रह उचलून 
एकत्रित केले, असें असतांना ह्या एकत्रित केलेल्या संग्रह्यंचे पुन्हा शोधन 


२ ॥ क्षाते७०० र्ला ध्या 1303108 (३0१०010110 180०07”08 1५ 8, 7"< 
7९10०81०2४. ], 16. 
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ब संग्रह करणें इतरांवर पडूं नये ब हेही संग्रह सार्वत्रिक उपयोगास, कोठे 
तरी लवकरच ठेवलेले प्रसिद्ध होईल अशी खात्री आहे. राजबाडेसंग्रहा- 
बद्दल योजना झालीच आहे. परंतु ती अमलांत येईल तेव्हां खरं. कांहीं 
संग्राहक संशोधनासाठी हिंडून साधनं गोळा करितात ब तीं आपल्या स्वतः- 
च्याच संग्रह्मंत ठेवतात. भावेसंग्रह किंवा रा०ब० गुसतेसंग्रह घ्या. परंतु 
आपल्याजबळ संग्रह ठेवण्याची ही प्रव्रात्ति अत्यंत अनिष्ट आहे. संग्रह जबळ 
असावा ही इच्छा असणें अगदीं नैसर्गिक आहे. परंतु कालाच्या फेऱ्यमांत 
आपल्या जिबलग संग्रहाची कशी पोरकी स्थिति होऊन जाईल याकडे 
संग्राहकानें अवशय लक्ष देऊन विवेक साधावा. संग्रहाच्या बर्तमान-कालीन 
जोपषासनेच्या विचारापेक्षां त्याच्या भूतकालीन परिस्थितीकडे लक्ष देऊन 
व्यवस्था ठेवावी, या पोरक्या पोरांना त्यांच्या स्वतःच्या घरांत शोधणारी 
दुसरीं कोणीं तरी मायेचीं माणसें मिळणे साहजिक असते. परंतु अशा 
अनाथांना. सनाथ करण्याकरितां त्यांच्या मायेच्या घरांतून उचळून दुसरीकडे 
घुन्हा अनाथ करून टाकल्यास त्यांचे कालाशिबाय कोणीच हाल पाहूं 
शकत नाहीं ही गोष्ट विसरून चालणार नाहीं, हे संग्राहकांचे संग्रह सोडले 
म्हणजे ऐतिहासिक संग्रह्मंचीं गरीबशीं माहेरघर शोधणे भाग आहे 

या माहेरघरांकडे धाब घेणारे संग्राहक, संद्योधक किंबा इतिहास. 
कार यांचा तेथें सत्कार होतो. परंतु आपल्याच कायोतील स्वार्थशून्य- 
तेची महती मनांत बाळणून गर्वोक्तीनें या माहेरघरांची कृतशतापूबक सामान्य- 
जनतेळा ओळख करून न देतां हे त्यांचा बरच वेळां उपहास करीत 
असतात, जी गोष्ट लक्षांत घ्यावयास पाहिजे ती न घेतां केवळ आपलें 
कार्य हृंच काय तें सर्वस्व ब आपली परिस्थिति तीच इतरांची, अशी भ्रामक 
कल्पना मनांत बिंबवून घेऊन या माहेरघरांच्या परिस्थितीचा उपहास करणें 
अयोग्य आहे. हीं माहेरघर चंद्रमौळी असलीं व त्यांतील सघनसासंग्री 
उन्हाची ब पावसाची मोजदाद घेत असली, 'किंबा उंदरांधुशींना या माहेर- 
घरांत धान्याचे कणही दृष्टीस न पडल्यामुळ ही साधनसासुग्री जर त्या 
प्राण्यांना जिवंत ठेवीत असली, किंबा मिळेल ते अर्धेसुर्धे ठिगळाचें ब णाडे- 
भरडें बस्त्राच्छादन देऊन जर या साधनसामग्रीची लाज राखली जात असेल, 
किंबा जेथे सर्बस्ब किंबा सगळे ऐश्वर्य एखाद्या चिंधीत बांधून ठेवून एखादा 
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उस्लासुरळा पण मोडकातोडका पेटारा तेथें या साधसासुग्रीच्या नशिबी आला 
असेळ तर आजच्या महाराष्ट्राने या माहेरघरीं साधनसामग्रीची उपेक्षा होते 
असें म्हणणें रास्त होणार नाहीं. या माहेरघरांच्या गरीबीचा उपहास केल्याने 
त्यांचे गरीबीबर डाग देण्याचे क्रूर कृत्य केव्हांही फलदायी होणार नाहीं. 
गेल्या दोन तीन शतकांपयेत काळाशी सारखे झगडून आपल्या संसाराची 
हानि होतांनाही मोठ्या धीरानें ज्यांनीं आपल्या कागदपत्रांच्या मोटी बाहून 
सुरक्षित ठेवण्याच्या प्रयत्नांत मध्यान्हीची आठवण होऊं दिली नाही, 
ज्यांनीं केवळ परंपरागत भावनेवर हढविश्वास ठेवून आपल्याजबळच्या साधन- 
सामुग्रीपासूनच्या हिताहिताची जराही बिचक्षणा न करीत बसतां तिची आज- 
पर्यत ज्यांनीं आपलेपणाने जोपासना केली, घरांत घड बसण्यालाही परेशी 
जागा नसतांना ज्यांनीं या साधनसामुग्रीची कधीं गदी मानली नाहीं, त्यांना 
किंबा त्या घराण्यांना केबळ संशोधकी वृत्ति फावल्यावेळीं स्वीकारल्यामुळे 
आपणांसारख्या उपरी माणसाने वस्तुस्थितीचा विचार न करितां जर उपेक्षेचा 
आरोपशब्द लाविला तर अज्ञानी माणसांत विरक्ति आली किंबा आपणा. 
सारख्या उपरी माणसांची चीड वाटली तर नवल नाहीं. आपल्या 
उपेक्षेत जितका प्रेममाव असतो म्हणून आपण मानतो त्याच्या कितीतरी 
पटीनं या घराण्यांत त्यांच्या जवळच्या साधन-सामुम्रीबद्दलळ ममत्ब जडलेले 
असतें. या ममत्बामुळेंच हीं घराणीं आपले कागद दुसऱ्याच्या हातीं जाऊं 
नयेत म्हणून फार दक्षता बाळगतात, तसेच भाऊबंदकी ही ही या पोराणिक 
कलियुगाची स्पष्ट कल्पना देणारी एक अजब चीज आहे. ही हिंदूंच्या 
संस्कृतीच्या किंवा सामाजिक-बंधारणापद्धतीचा एक मोठा दोष आहे, हा 
दोष बहुतेक ठिकाणीं आढळतोच. विदाषतः जेथे परंपरेची थोडीतरी 
पुण्याई शिल्लक राहिलेली असते तेथें तरी हा दोष हटकून असावयाचाच. ह्या 
दोषामुळे हीं घराणीं आपल्या कागदपत्रांबद्दल बरींच सादांक राहतात. त्यांचे 
जबळील कागदपत्रांचा प्रत्यक्ष संबंध त्यांच्या भाऊबेदकीशीं असो वा नसो 
तीं घराणीं मात्र असा समज करून घेतात कीं, आहे तें सारं त्या कागदांत 
आहे. या फाजील श्रद्धे मुळें यांच्या त्या कागदपत्रांची चोरीही नेहमीं होते. 
अशा तऱ्हेने कागदपत्रांची पांगापांग होते. फाजील श्रद्धा व पांगापांग यां- 
मुळे कागदपत्र बाहेर काढण्याचा संकोच वाटतो. सारांश, या माहेरघरीं 
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जाऊन ऐवतिह्ासिक,कागदपत्रे पाहून या घराण्यांच्या इतिहासावर सबंध 
महाराष्ट्राचा इतिहास रचू म्हटलें तर कोठें ममत्व, तर कोठे अंधश्रद्धा, तर 
कोठे संकोचवृत्ति, तर कोठें सारांकवृत्ति यांचा सारखा अडथळा येत असतो. 
कोणत्याही घराण्यांतील सर्वच कागद एकदम हातीं येतात असे नाहीं, आज 
थोडे तर नंतर कांहीं असा क्रम लागतो. मुख्य कागदपत्र तर टबकर हाती 
येतच नाहींत, परंतु ही पररेस्थिति फार बेळ टिकणार नाहीं. लोकसमाजांतील 
अज्ञानाबरोंबर हे स्व अडथळे आपोआप निघून जातील, 

अशा तऱ्हेचे अनेक अडथळे उत्पन्न झाले असतांना सुद्धां गेल्या वीस 
पंचवीस वर्षांत बरीच साघन-सामुग्री नुसतीच संग्रहित केली गेळी, इतकेंच नसून 
त्यांतील बराच भाग छापून प्रसिद्धही झाला आहे, गुरु«राजवाडे यांचे बावीस 
खंड, 'काव्येतिहास-संग्रहांत' रा०ब० साने यांनीं ग्रथित केळेला सांठा ब 
विशेषतः 'पत्रे ब याद्या,' 'इतिह्ास-संग्रहा'त छापून काढलेला पत्र ब इतर 
संग्रह, वबाडांच्या 'रोजनिद्या', 'प्रमात', 'कायस्थप्रभूंच्या इतिहासाची 
-साघनें', भारतवर्ष बगेरेसारख्या व इतर मासिकांत प्रकाशित झालेला संग्रह; 
सत्कार्योत्तेजक सभेने प्रकारित केलेलें वाढ़्य व विशेषतः भारत-इतिहास- 
संशोधक-मंडळानें वेळोवेळीं ग्रंथ ब मासिक-रूप'नं प्रकाशित केलेली माहिती 
विपुल असली तरी फारच अपुरी आह असें म्हणणें प्रात आहे. 
£ब्रिब्लिओथिका-इंडिका?,, 'मोस्लेमिका-इंडिका',, 'इंडियन ' अँटेक्ेरी', 
:रॉयल एशियाटिक सोसायटी'सारख्या मासिकांत फारसी ब इतर साधनांची 
कांहीं कमी प्रसिद्धि झाली नाहीं, 'डेक्न-क्काटली', “हिस्टॉरिकल रिव्ह्यू, 
'मॉडन रिव्ह्यू', “इंडियन रिव्ह्यू', यांतही बेळोंवेळीं ठेखरूपाने साधन-सासुग्री 
छापली जात आहे. तीही कमी महत्वाची आहे असें नाहीं, परंतु मासिकात 
प्रकाशित झालेली माहिती इतिहासकाराळला नेहमींच आठवण होऊन प्रास 
करून घेतां येतेच असें नाहीं. त्यामुळें या मासिकांत येणाऱ्या माहितीचा 
कोठेंतरी नियमाने आढावा छापून प्रसिद्ध होणे जरूर आहे, आणि अस 
आढावा प्रत्येक स्थानिक सरकारनेंच प्रसिद्ध केला पाहिजे, दर तीन 
महिन्यांनी ज्याप्रमाणें सरकार नबीन पुस्तके ब मासिके यांची यादी देतें त्या 
प्रमाणेच मासिकांतील लेखांचा आढाबा देणें दाक्य ब सोपे आहे. सारांर 
अशा तऱ्हेने बरीच साधन-सामुग्री प्रसिद्धीस येत आहे. परंतु मराठ्यांच 
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इतिहासवृक्ष तयार कारेतांना 'आधी कळस मग पाया रे' अक्नीच स्थिति 
होऊन राहिली आहे. आधी पानें नंतर बोखे, नंतर फांद्या नंतर बुंधा अया 
पद्धतीनेच ह्या वृक्षाची उभारणी करावी लागत आहे. जवळची सामुग्री तर 
इतकी अव्यवस्थित आहे की, त्यांतील कोणतीं पानें कोणत्या ठिकाणी 
बसतील, कोणत्या डहाळ्या कोणत्या ठिकाणच्या हें समजण्याससुद्धां आज 
मार्गे उपल्ब्ध नाही. त्यामुळें या बिखुरलेल्या पानांची निवडानिबड 
व फांद्यांची छाटाछाट करून मूळ वृक्षाचा परिघ कसा शोधन करून 
काढावा हें एक मोठें कोडेच होऊन राहिले आहे, त्यामुळें मराठी ऐतिहासिक 
सामुग्री सरस नीरस ठरविणे फार दुर्थट होतें व ऐतिहासिक सामुग्रीचे 
प्रसिद्धीकरण करितांना तिच्या युक्तायुक्ततेच्या विचारांत फास्च ढिलाई 
.डेबाबी लागते. 

एतदेशीय साधनांची व्यासीही कांही कमा नाह. हेंदुस्थानांत मुसलमानी 
अमलांत फारसी ही राजभाषा असल्यानें फारसी फर्मानें, कोळ, महजर 
इत्यादि कागदपत्रे, तवारिखा, वृत्ते, वगेरे टिप्पणं ब इतर इतिहासग्रंथ 
किंवा चरित्रें यांचा भरणा फारसी भाषेंत विशेष आहे. संस्कृत भाषेंत 
विशेषतः दानपत्रे ब चरित्रात्मक काव्यें सांपडतात, ॥हिंदींत क्क'चित्‌ पत्रे ब काब्ये 
उपलब्ध होतात. तामिल, कानडी, वगेरे द्राविडी भाषेतही कागदपतरेंच दान- 
पत्रे आहेत. कानडी, मराठी किंबा बाळबोधी लिपींत संस्कृत साधने लिहिलेली 
आढळतात. मराठींत सनदा पत्रे, याद्या, वगेरे साधने सांपडतात, मराठ 
साधनांचे लिखाण विदोषतः मोंडींत आहे, या एतंदेशीय साधनांतील सरस 
नीरस भाग ओळखण्याचे कांहीं ताळे ठरवितां येतात. तसेंच या साधनांच्या 
लि्पींतही वेळोवळीं फरक होत गेल्यामुळें बाचनांत बंरेच दोष येतात. त्यांचा 
ब भाषेच्या कालमानानें बदलत्या प्रचारांचें स्वरूप बंगेरेंबद्दल पुढे स्थूलमानाने 
बिचार करूं. 


१६ संस्कत साधने 


संस्कृत साधनांत दानपत्रे, ऐतिहासिक काव्यग्रंथ, शिलालेख यांसारख्या 
साधनांचा समावेश होतो. या साधनांतील शिलालटेखांचा उल्लेख इतरत्र 
येणार आहे. शिवकालीन संस्कृत साधनांची व्यासि फारशी नाहीं. परतु जीं 
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साधनें मिळूं राकतात तां मात्र महत्त्वाची असतात, यांतील काव्यग्रंथ सहा 
प्रकारचे असूं शकतात. [१] ओळखीच्या माणसानं केबळ त्या माणसाच्या 
कार्यक्तृत्वाबद्दल प्रेम ब आदर वाटून लिहिलेले ग्रंथ, [२] ओळखीच्या 
माणसाने एकाद्याच्या आज्ञेने त्याच्या चरित्रावर लिहिलेले ग्रंथ, [३] ओळख 
करून घेतलेल्या माणसाने एखाद्याच्या चरित्राबर कांहींतरी प्रासीच्या इच्छेने 
लिहिलेले ग्रंथ, |४] ओळख करून घेऊन एखाद्याच्या इष्टमित्रांसाठी तयार 
केलेले ग्रंथ, [५] एखाद्याची प्रत्यक्ष ओळख नसतांना केवळ ऐकीव माहितीबर 
तयार केलेले ग्रंथ, ब [६] एखाद्या कर्बीनें एखाद्याच्या मृत्यूनंतर बऱ्याच 
बषीनीं तयार केलेले चरित्रग्रंथ, असे निरनिराळे भाग पाडतां येतात. यांतील 
पहिल्या प्रकारचे ग्रंथ निस्पृह असतात, दुसऱ्या, तिसऱ्या वब चबथ्या प्रकारचे ग्रंथ 
बरेच स्तुतिपर असतात; पांचव्यांत कमीअधिक अविश्वसनीय मजकूर उतरण्या- 
चा संभव असतो ब सहावे अगदींच ऐकीब असल्यानें बरेच अबिश्वसनीय 
असणे साहजिक असते. 


शिवशाहीची संस्कृत साधनं फारच थोडीं उपलब्ध झालेलीं आहेत. 
शहाजीचे तीनचार ताम्रपट; शिवाजी, संभाजी बघ राजाराम यांची दहा- 
बारा दानपत्रे, तंजावरच्या राजघराण्यांतील कांहीं दानपरत्े; शिवकाव्य, 
राधामाधवबिलासचंपू , पर्णालपर्बतग्रहणाख्यान, शिवभारत, भोंसर्ट्बशाबली 
लहान ब मोठी, शाहेंद्रविलासादि कांहीं तंजावरच्या राजांचीं काव्यच रिते, 
ब शिबाय तंज!बरच्या कवींच्या निरनराळ्या विषयांवरील ग्रंथांतील प्ररास्ती- 
चा भाग इतकीच काय ती॑ शिवकालीन संस्कृत साधनं उपलब्ध आहेत, 
बरील काव्यग्रथांवरून आणखीही काव्यग्रंथ त्या वेळीं लिहिले असून ते अगदी 
शिबाजी ब शहाजी यांच्या रचारञरपर असावेत असे मानण्यास आधार 
सांपडतो.% वरील साधनांषेकीं शिबकाव्य ब भोसलबंद्ाबल्या व कांही तंजावर- 
चीं काव्ये समकालीन 'किंवा शिवकालीन नाहींत, राधामाधवावेलासचंपू , 
पर्णालपर्वतग्रहणाख्यान व शिवभारत हां काव्य समकालीन असल्यानें फार 
महत्त्वाची आहेत. 


* राधामाधवविलासचंपू-संपादक वि. का. राजवाडे; पर्णालपर्वतग्रइणाख्यान-संपादक 
स. म. दिवेकर, प्र, ३, ४, शिवभारत-संपादक स. म. द्विकर, प्र. ६. वगैरे, 
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दानपत्रांतील दानाचा भाग फारसा ऐतिहासिक महत्त्वाचा नसतो. 
परंतु दान देणाराच्या बंशाचें ब खुद्द देणारार्चे प्रशास्तिपर जें थोडेंबहुत 
चरित्र वर्णन केलेलें असतें तें फार महत्त्वाचें असतं. प्रशस्तींत गुणवर्णनच. 
येणें साहजिक असतें. दोषांचा मुळींच नामनिर्देश नसतो. हा भाग बरेच. 
बेळां काव्यमय असतो. यांत प्रसंगाचा कालनिदेश केलेला नसतो. परंतु 
8 सर्व प्रसंग कालानुक्रमानें ब संगतवार मांडणी करून वर्णिलेले असतात. 
तसेंच यांतील उल्लेख खास त्या राजघराण्याला संमत असतात ही गोष्ट यांत 
फार महत्त्वाची आहे. परंतु अश्या प्रशस्तींत विशेषतः मुख्यमुख्य प्रसंगांचीच 
त्रोटक माहिती दिलेली असते, एकंदरींत या दानपत्रांतील ऐतिहासिक 
माहितींत फक्त अनुलेखांशिबाय इतर फारसे दोष असूं शकत नाहींत. 
परंतु असली दानपत्रे अजूनही पुष्कळ उपलब्ध व्हावयास पाहिजेत. दान- 
पत्नांच्या प्ररास्तींत नेहमी भर पडत असे, त्यामुळें जितकीं अधिक दानपत्र 
मिळतील तितकी तीं अधिकाधिक माहिती देतील, 


शिवकालीं संस्कृत काव्ये बरींच रचली गेलीं असावींत, हे संस्कृत ग्रंथ कोठें 
देबनागरी तर कोठें तामील किंबा कानडी लिपींत लिहिळेळे आढळतात. खास 
संभाजीनेच कांहीं काव्यग्रंथ लिहिल्याचा उलेख आहे. पेकी 'बुधभूषणम हं 
काव्य नुकतेच प्रसिद्धही झाळें आहे. इतरही काव्यें जर पूर्णाबस्थेत प्राप्त 
होतील तर एखाद्या तरी काव्याच्या प्रशस्तींत आपणाला कांहीं ऐतिहासिक 
प्रसंगाचा निर्णयात्मक पुरावा मिळेल, 'बुधभूषणम्‌' काव्याबरूनही ग्रंथ- 
काराच्या प्रगल्भ विचारांचा ब बिद्त्तेचा छडा लाबतां येतो. या बुध- 
भूषणांत आणखी कांहीं काव्यांचा उल्लेख केला आहे. त्यांत कलसच्या 
काव्याचाही उल्लेख आहे. '“शिबभारत'कार कवि परमानंदानेंही शह्ाजी- 
महाराजांच्या चरित्रावर ब शिबचरित्रावर आणखी कांहीं काव्ये केल्याचा 
उललेख केला आहे. हा परमानंद तसाच नयराम कावे हे शिवाजीला समकालीन 
असल्यानें यांचे काव्यग्रेंथांतून दृकप्रत्ययाचा बोध करून घेतां येणे शक्‍य 
आहे. जयराम कबीनें 'पर्णालपर्वतग्रहणाख्यान? नांबाचें आख्यान सांगितलें 
असून शिवाय 'राधामाधबबिलासचंपू' लिहिला आहे. त्याचे आणखीही 


* बुधभुषणम कान्य-संभाजी राजेकृत-प्रस्तावना. 
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काव्यग्रंथ असावेत,  यांदिवाय तंजावरच्या राज्यांत ब खास दाहाजी 
-महाराजांकडे परमानेद व जयराम या कर्वबांना समकालीन असे आणखीही 
कवि होते. त्यांची बहुतेक जंत्री 'इंडिअन अँटिक्केरीमध्ये' 'दक्षिणी कवि' या 
लेखांत व गुरु० राजबाडे यांच्या राधामाधबविलासचंपूच्या प्रस्तावनेत आठेली 
अहे. त्या कबींचेही शिव व शहाजीच्या चरित्रांवर काव्यग्रंथ असून ते 
उपलब्ध होतील, त्याचप्रमाणें संभाजी ब राजाराम यांच्याही कारकीदींचे 
काव्यग्रंथ मिळूं रहाकतील, “शिवभारत? हा ग्रंथही अर्धाच आहे. संपूर्ण 
मिळाल्यास फारच मजा उडणार आहे, सारांश, काव्यग्रेथांची आणि 
बिशेषतः समकालीन काव्यग्रंथांची ब्यात्ति फार मोठी आहे. इतकेच नव्हे तर 
उत्तरकालीनही कांही ' शिवकाव्य' 'भोंसलवंदावली'सारखे काव्यग्रंथ उपलब्ध 
आहेत व आणखीही होतील, 


भाटांची संस्था नामदेष झाल्यानें व केवळ 'स्फूर्ति'काव्येंच निर्माण 
होऊं लागल्यानें काव्यांकडे पाहाण्याचा दृष्टिकोन जरा बदलून गेलेला आहे. 
-स्फार्तिकाव्यांतील प्रत्यक्ष बस्तुस्थितीपक्षां कल्पनाशक्तीच्या भराऱ्या आज 
अंगवळणी पडून गेल्या कारणानें काव्यांत बस्तुस्थितींतील सत्य नसावयाचेंच 
असाच कोणाचाही समज होणें साहजिक आहे. परंतु भाटांच्या संस्थेचे 
काव्य अगदींच बेगळ्या प्रकारचें असतें. त्यांत बर्तमान-कालच्या परिस्थितींत 
भविष्य-कालांतील कल्पनेची जोड दिलेली नसते तर त्यांत भूत-कालीन 
साम्य दाखविण्याचा'च प्रयत्न झाळेला असतो. भाटांच्या काव्याचा मुख्य 
उद्देशच असा असतो कीं, घडलेली हकीगत साग्र परंतु आरपलेषणाने 
सांगाबयाची, त्यांत त्यांचा ती हकीगत गोण समजून 'स्फूर्ति' उत्पन्न 
करण्याकरितां नवीन कल्पना सुचबिण्याकडे कल नसतो. त्यांची अशी 
खात्रीच झालेली असते कीं, त्यांच्या काव्याचा प्रसंगच मूर्तिमंत 'स्फूर्ति' 
उत्पन्न करणारा आहे. परंतु असे स्फू्तिदाबक प्रसंग सांगतांना मात्र ते प्रसंग 
सहज ब विशिष्ट प्रकाराने समजावे म्हणून हे भाट आपल्या काव्योक्तीत 
-नेहमीं भूत-कालीन पूर्ण रूढ झालेल्या प्रसंगाचे दाखले देत असतात.% 
से आनुवंशिक संस्काराचे पडताळे पाडून दाखवीत असतात, लोकांच्या अंग- 


* पणोलपर्वतग्रहणाख्यान, पृष्ठ ३, व या व शिवभारतादि ग्रेथातील इतर अनेक उपमा. 
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क क या त हि 


बळणीं पडलेली वर्णने जर्शींच्या तशींच घाळून आपलीं काव्यें सुलभ करितात. 
पूर्व संस्कृतींचा फायदा घेऊन आपलें काव्य विशेषच स्फूर्तिदायक करितात. 
जसे आपल्यांत पोबाडे म्हणणारे भाट इकडे होते तसेच ते इतर हिंदुस्थानां- 
तील भागांतही होते. जसे हे भाट मराठी, हिंदी बंगेरे पोवाडे करीत, त्याप्रमाणें 
शिबकालीन किंबा शिबपूर्वकालीन भाट संस्कृत भाषेत काव्ये करीत, द्राविड 
देशांत संस्कृत भाषा अधिक प्रचारांत होती. सारांदा, उपरिनिर्दिष्ट चरित्र- 
ग्रंथांतील कविता सर्व भाटांच्या काव्यासारखीच होती. त्यांच्या काव्यांना 
आजच्या स्फूर्तिकाव्यांच्या कोटींत न ढकलतां पोवाडे वगेरेसारख्या भाटांच्या 
कवितेतच समाविष्ट केलें पाहिजे, जो कोर्णी या काव्यांचे परीक्षण करील 
त्याला हं सहज समजणारं आहे. एकदां का या काव्यांतील भेद समजला म्हणजे 
इतिहासकाराला या काव्यांना ऐतिहासिक साधनांत महत्त्वाचं स्थान देण्यास 
फारशी कुचंब्रणा करण्याचें प्रयोजन पडणार नाहीं. 


काव्येतिहासग्रंथ किंबा चरित्रग्रंथ लिहिणाऱ्या या भाटांचा किंवा शाहिरांचा 
असा नेहर्मांच सांगण्याचा थाट असतो कीं, त्यांचीं तीं चरित्रकाव्यें किंवा प्रसंग- 
वर्णनं प्रत्यक्ष पाहून किंवा माहिती मिळवून सविस्तर र्चलेलीं आहेत. असली 
काव्ये जरी स्वतःच्या पोटाकरितां रचली असलीं तरी तां त्यांस एखाद्या 
राजाच्या आग्रहामुळे रचावीं लागलीं किंबा केबळ देवाची आज्ञा झाली 
म्हणून लिहिण्यास सुरुबात केली ब तीं देवानेच ल्हिवून घेतलीं असं नेहमीं 
सांगितलें जात, या इश्याऱ्याबरून काव्यांत स्फूर्तिविषयक भाग येण्याचा 
बराच संभव असतो, परंतु लिहिणाऱ्याच्या मनांत कांहीं दृष्ट साधावयाचे 
असल्यानें आपल्या काव्यांत स्तुतिपर मजकुराशिबाय दोष राहु नये अशी 
नेहमींच काळजी बाळगावी लागते, विशेपतः ही चरित्र केंबा शाहिरी 
काव्यें प्रत्यक्ष संबंधी माणसालाच म्हणून दाखवावयाचीं असतात हा 
गोष्ट लक्षांत घेतली म्हणजे शाहीराच्या प्रसंगाच्या वस्तु स्थाति 
वर्णनाची जबाबदारी लक्षांत येते, हा शाहीर जर समकालीन असेल तर 
त्याच्या वर्णनांतील सत्यता पुष्कळच 'नेभेळ असू शकते.  विदेपतः या 


* शिवभारत -बाललीला, व इतर प्रसंग पहा. 
.' शिवभारत-पृष्ठ ५; पणोलपर्वतग्रहणाख्यान-पृष्ट ३ 
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भाटांची विवेचनपद्धति समग्रवृत्तान्त देणारी असल्यामुळें असल्या वृत्तान्तांत 
-बराचसा ऐतिहासिक सत्य भाग प्रास होतो, समकालीन शाहिराची माहिती 
फार बारकाईची ब जबाबदारीने मिळविली असते व ही शाहिरी काव्ये 
संबंधी व प्रत्यक्ष हजर असणाऱ्या माणसांसमोर गाबयाचीं असल्याकारणानें 
प्रसंगाच्या तपशिलांत चूक सहसा राहण्याचा संभव नसतो. परंतु हीं काव्यें 
प्रशांसापर असतात, बक्षिशी मिळविण्याच्या उद्देशानें धन्यासाठी तयार 
केलेली असतात, ही गोष्ट विसरून चालणारनाहीं. या काव्यांत आणि विशेषतः 
संस्कृत परंतु शिबार्जांच्या संबंधी माणसांसमोर गाइलेल्या काव्यांत जरी 
'एकांगीपणा शिरला असला तरी त्यांत महाराष्ट्राला आपलेपणाने लिहिलेला 
हतिहास व सार मिळाल्याशिवाय राहणार नाहीं. म्हणून या शाहिरी 
काव्याचें महत्त्व महाराष्ट्रीय इतिहासास फार मोठें आहे, त्यांत आपलेपणाने 
लिहिलेला समग्र इतिहास प्रास होत आहे. त्यांतील माहिती जबाबदारीने 
ब बारकाईने मिळावैलेली असल्यामुळें ब तत्कालीन संबंधी व प्रतयक्ष 
साक्षीदार माणसांनाही संमत असल्यामुळें इतिहासास अत्यंत उपयोगी अशी 
आहे, परंतु समकालीन शाहीराची कविता जितकी प्रमाणभूत असते तितकी 
ती असमकालीन शाहिराची नसते हहदी विसरून चालाबयाचे नाहीं. . 

या शाहिरी काव्यांचें समकालीन म्हणून महत्त्व आहे (किंवा संमाते 
असते म्हणून सत्यार्थ सांपडतो, प्रत्यक्ष गायळें असल्यामुळें जबाबदारपणा 
यांत जसा दृष्टीस पडतो तसाच या काव्यांत एकांगीपणा असल्यामुळें कांही 
दोघ हटकून घडून येतात, शाहिरी काव्यें प्रशंसापर असल्यामुळें पराजयाच्या 
किंबा अपमानकारक प्रसंगांचा त्यांत उल्लेख करण्याचें टाळलेलेंच असतं. परंतु 
कांही बेळां हा उललेख कार्यकारणभाबासाठीं अगर इतर कांही कारणामुळें 
करणें भागच पडलें तर तो इतका ओझरता किंबा सफाईनें करितात की, 
त्याचा ऐकणारांवर परिणामच होऊं नये. खरे म्हटलें तर असा प्रसंग 
येण्याची जरूर नसते, परंतु विचारपद्धति मुळांतच परिणामांवर अवलंबून रहात 
असल्यामुळें जी गोष्ट कार्यकारणपद्धतीने अगदीं प्रदंसापर असते तिचा केबळ 
परिणामांबरून विचार केला तर ती अगदीं अपमानकारक बाटते, परंतु कार्य- 
कारणभाबावबरून विचार प्रतिपादन करण्याची शास्त्रीय पद्धति इकडे परिचित 
नसल्यामुळे अशी माहिती गाळण्यापलीकडे गत्यंतरच नव्हतं. एकंदरींत 


संस्कृत साधने ९५. 


पिरि नय 


प ही 


) 
अपमानकास्क किंबा पराजयाचा मजकूर गाळणे हा एक सामान्य दोष 
सोडला, कीं दुसरा दोष असा दिसतो कीं, कोणत्याही बऱ्याबाईट गोष्टीच्या 
कारणाची मीमांसा करतां आली नाहीं, कीं देववाद किंबा दैवीशक्तीचा 
आधार घेणें हा हाय. तसेंच भारतरामायणादे ग्रंथ या शाहिरांसमोर असल्याने 
कोणत्याही प्रसंगाची उपलब्ध ब अनुपलब्ध संगति जुळवितांना भारतादि 
ग्रंथांतील कोणत्या तरी भागाशीं साम्य पाहून तशीच माहिती देणें हा एक 
दोष दृष्टीस पडतो. शिवाय नांबांचं संस्कृतीकरण, अतिशयोक्तीच्या बर्ण॑नाची 
ओआवड,अबतारावर वगेरे बिश्वास, इत्यादि बारीकसारीक गोष्टीतही गोणत्व दृष्टीस 
पडतं. या काव्यांत उपमा ब कविकर्पनाही थोड्याबहुत दृष्टीस पडतात. परंतुत्या 
सर्व भूतकालीन इतिहासाचे साग्य दाखविण्याकडेच उपयोगांत आणल्या 
जातात, मूळ प्रसंगांत जरी आदलाबदल केलेली नसते तरी आपल्या चरित्र- 
नायकाच्या पराक्रमाचे वर्णन मात्र अधिक रम्य ब उदात्त करण्याकडे या लेखकां- 
चचा कळ असतो. परंतु ऐतिहासिक प्रसंग आपणाला स्पष्ट बव निर्भळ 
मिळतात, देवादिकांच्या तोंडी घातलेला मजकूर कबी'चा किंवा च रित्रनायकाचा 
निर्णयात्मक विचारदशक असतो. त्यावरूनच आपल्याला कारणांचा बोध 
होऊं दाकतो. म्हणींचा अगर रूढ नीतितत्वांचा जेथे आगांतुक उपयोग 
केला जातो तेथें निश्चित असें समजावें कीं, कवींनी त्या प्रसंगांतील बेगुण्य 
लपविण्याचा सफाईने प्रयत्न केला आहे. प्रसंगाचा उलेख कालानुक्रमान 
केलेला असतो. परंतु एखाद्याच्या तोंडीं स्वगत आले की, कोणता भूतकाल- 
चा इतिहास तेथें येऊ शकेल याचा नेम नाही, परंतु यांतही बराच कालानु- 
क्रम साधलेला असतो. शाहिरी कथानकांत ग्रंथित केलेली पत्रे, निरोप व 
भाषणें कर्विनार्मित असतात ही गोष्ट लक्षांत घेतली म्हणजे अशा पत्रांत एका 
पक्षाच्या मनःस्थितीचा पूर्ण बोध होऊं शकतो. किंबहुना प्रतिपक्षीयाबद्दल 
तत्कालीन कोणता समज प्रचलित होता याची अगदीं स्पष्ट कल्पना येते. 
सारांद, अश्या काव्यांचें बाचन करितांना अनुलेखांबद्दल फार सावधानता 
ठेवावी, उत्तमोत्तम गुणांचें व वस्तूंचे चरितञ्रनायकावर जे आवरण चढविले 
जातें तें दूर करीत रहावे, अबतारकल्पनेनें केलेली कार्याची मीमांसा शुद्ध मानवी 
कार्य या दृष्टीनें शोधावी. स्वगतांत आलेल्या विचारांचे ऐतिहासिके समा- 
लोचन म्हणून त्याचा उपयोग कारण-मीमांसेकडे कराबा, देवबादाची अगर 
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दैबी-शक्तीची कास घरून जेथे संगाते लावण्याचा प्रयत्न केला जातो तेथें 
अधिक सत्य शोधण्याची खटपट करावी, कथानकांतील पत्रादि भाषणां- 
वरील कुत्रिमतेचा पडदा दूर करावा, भारत-रामायणादि ग्रंथांतील साम्य 
असलेल्या प्रकरणांचा काव्यांत. उपयोग केला असल्यास तो दूर कराबा, 
विशिष्ट माणसांस नेहर्म'च अंधश्रद्वेने लावण्यांत येणाऱ्या गुणाबलींच वगेरे 
छेदन करून मूळ प्रकात शोधून काढावी, आगांतुक नीतीचीं तत्त्वे कसोटी 
लोवूंन॑ काढून टाकावी ब प्रसंग निर्भेळ दृष्टीने पहावा, अश्या अनेक तऱ्हांनी 
मजकुरास चाळण लावून मजकूर शुद्ध कराबा लागतो, असे केलें तर कोणत्याही 
साधनांतून निर्भेळ ब सत्य इतिहास सांपडणार नाहीं इतका इतिहास या 
शाहिरी काव्यांतूनच सांपडेळ, हा शाहिरी इतिहासच मराठ्यांचा खरा 
इतिहास पूर्ण करूं हाकेल, म्हणन या समकालीन शाहिरी काव्यांना कोणत्याही 
इतर साधनांपेक्षां अधिक महत्त्वाचा मानणं भाग पडते. असमकालीन 
शाहिरांच्या काव्यांचे महत्त्व मात्र व्यस्त प्रमाणांत ठरबांबे लागतें. सबंच 
ऐकीव माहितीवर बहुधा भिस्त असल्यामुळें त्यांत सरस-नीरस भाग ठराधिणही 
जड असते. शिवकाव्याद असमकालीन ग्रंथ याच माल्केत जातात. त्यांचे 
महत्त्व फक्त परंपरा समजून घेण्यापुरतंच असते. या काव्यांतही अस्सल व 
नक्कल ठस भेद आहेत. परंतु ते परीक्षण्याचे नियमही सामान्यच असतात. 

एखाद्या काव्याचे लेखन जुने आहे काँ नवे आहे हें ओळखणे शाइ 
व कागद यांच्या बहरंगपरीक्षणाने व लेखाच्या अंतरंगावरूनच ओळखाव 
लागतें. संस्कृत भाषेचे संस्छृतीकरण रिवकालापूर्वी कित्येक शतके ५ण होऊन 
गेले होत. त्यांत कालानुरोधानं बिराष्ट प्रकारचे तत्कालीन नबीन भाषेचे 
प्रधात वगरे शिरणे त॑ती भापा प्रचारांतून गेल्याने बंद झाले होते, भापेत 
किंबा तिच्या व्याकरणांत जे फरक घडून येतात ब शब्दकोशांत जी भर पडते 
ती फक्त भाषा प्रचारांत असेपर्यतच पडत असते, एकदां कां भाषा बोलप्यां- 
तून अगर व्यबहारांतून गेली, कीं तिचें कायमचे व्याकरण ठरून जातं. 
त्या भाषेच्या व्याकरणाच्या मर्यादा नंतर उल्लुंघण्यांत येत नाहींत, भाषेला 
तेथेंच कायमचे नियंत्रण पडत असतें, भाषेंत नर्बीन प्रचार शिरण्याचा किंवा 
शब्दयोजना करण्याचा क्रम खुंटला म्हणजे त्या भाषेंतील लिखाणाचा काल 
ठरविण्याचे भाषेतील प्रचाराचे वगेरे साधन नाहींसे होते. लेखनाच्या 
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लिपीच्या बळणावरून काल ठरविण्याचेंही साधन या संस्कृत साधनांत तेक्‍्छे 
वाकी राहिलेले नाही. कारण संस्कृत साधनें बहुधा बालबोधी लिषीतच 
लिहिलेली आढळतात. परंतु बालबोधीचेंही संस्कृतीकरण जवळ जवळ 
थांबल्यासारखे झालें होतं. त्यासळें त्या लिपीच्या सुधारणेच्या काल!बरून 
साधनांचा कालनिर्णय करण्याचा सहज मार्ग राहिला नाहीं, आतां एकच 
मार्ग राहिला आहे, आणि तो म्हणजे मजकुराच्या अंतरंगपरीक्षणा'चा 
होय, संस्कृतांतील पोथ्यांची नक्कल करितांना त्या भाषेच्या ज्ञानाची आव- 
ट्यकता असते. हे नकलकारही आपण श्रेष्ठ आहोंत असं समजत. त्यामुळें 
प्रत्येक लिखाणावर लेखकाचे नांबगांब बगेरे लेखनकालासह दिलेलें असतंच. 
परंतु त्याबरोबर नक्कळ असल्यास नकलकारही आपले नांबगांव देऊन 
नकलळेचा लेखनकाल देत असतो. यामुळें साधनांचा लेखनकाल ठरविण्याला 
वरीच मदत होते. 

संस्कृत साधनांचे लेखन 'छोकबद्ध असल्यानें नकलकारांना त्यांत सहज 
घुसडाघुसडी करतां येत नाहीं. सामान्य माणसाकडून जर नकलेंत चूक 
झाली तर ती तेव्हांच लक्षांत येऊं दाकते. परंतु संस्कृतांत पाठभेदही थोडे- 
बहुत आढळतात. निराळा पाठ तयार करणें तितके सोपें नसतं, छोकांचे' 
गण, मात्रा, यमक जुळावयाचें असतें. अर्थातच अशी जुळणी करतां येण्या- 
इतकें बुद्धिचातुर्य असेल तर मात्र असले पाठभेद उत्पन्न होतात. असें झालें 
म्हणजे मात्र ते शोधून काढणें जड जातं. परंतु 'ोकबद्ध रचनेमुळे पाठमद 
फारच अल्प प्रमाणांत उपलब्ध होऊं शकतात, नकलकारांच्या इतर दोषां- 
बद्दल येथें विवेचन करण्याची जरूरी नाहीं. 

कोणत्याही भाषेंतील लेखनांत कछोकबद्ध बिवेचन करतांना कालाच्या 
उल्लेखांसाठी अंकलिपीचा उपयोग करतां येत नाहीं. तसंच अक्षरी कालाच्या 
संख्येचा उल्लेख करावयाचा तर वृत्तांतील गण, मात्रा व यमक यांना अनंरूप 
अशी शब्दयोजना ठरीव एका शब्दांत करणे कठीण जातें. म्हणून संस्कृत, 
मराठी बगैरे काव्य-वाढ्य़यांतीळ संख्याटेखनांत ठराविक पदार्थनामानें (केवा 
त्या पदार्थबाचक राब्दानें संख्या लिहिण्यांत येते. ज्योतिषांत बडुतेक कछोकबद्धच 
रचना असल्यानें तर या तऱ्हेचे संख्यावाचक उललेख बर्च अढळत्तात.. ही 
सख्यालेखनाची '“वबामगति' म्हणजे कोणत्याही संख्येतील उजवीकडील 


शोव. . .७ 


९्ट साधन-सिकित्सा 
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पहिला अंक म्हणजे एकं स्थानीं असलेला अंक प्रथम लिह्ावयाचा, नंतर 
दरंस्थानाचा उललेख कराबया'चा, त्यानंतर दतं, सहस, दःासहस्त बगेरेंचा 
अनुक्रमे निर्देश करण्याची पद्धाति आहे. ह्या पद्धतींत संख्या सांगतांना 
अंकाऐबजीं जे विशिष्ट अर्थाचे किंवा प्यायाचे शब्द योजण्यांत येतात ते असे:--- 
०ऱ्पूर्ण, अभ्र, गगन; शऱऱ्श्थ्वी, चंद्र, रूप; रन्भश्चि, पक्ष, अक्षि, 
दो, यम, कर, पाढ, नेल; २ क्रम, प्राम, राम, पुर, लोक, गुण, आशि; 
ई४न्न्समुद्र, वेद, युग, कृत; ५ऱनब्याण, वायु, भूत, अक्ष, प्राण; ६ऱ्रस, 
अंग, कहत, तर्क: ७स्क्कपि, स्वर, तुरग, पर्वत: ८र्‍वसु, सर्ष, मतंगज: 
९संख्या, नंद, रंभ्र, निधि, गो, अंक, नभश्वर (ग्रह); १०ऱआश्ा, दिशा; 
१ १ऱऱ्महेश्रर; १२अक; १३सविश्व; १४ऱमनु, इंद्र, भूवन; १५ऱ्पतिथि; 
१६ऱकला, अष्टि, राजा; १७अत्यष्टि, घन; १८धाति; १९>अतिधाति; 
२०-न्काति, नख, अंगुलि; २ १प्रक्ाति, मूर्छना, स्व; २रर्‍जाति; २३ 
आकृति, विकृति, संस्कृति, अहत; २४न्नजिन, सिद्ध; २५ततत्त्व, अतिकृति: 
२९--अहोकाति; २७ऱनक्षतरः ३२नदशन, द्रिज, दंत; ३२३-सूर; आणि 
४ ९ऱऱतान. ही पद्धति समजण्यास[ठीं एक दोन उदाहरणे देणें जरूर दिसतें. 
शिवजन्मकाल | -भूबाणप्राणचन्द्राब्देः सम्मिते शालिबाहने। १५५१ शालि- 
वाहन दक: अवरंगजेबा'चा मुत्युकाळा-शाके रंभरकरांगभूपरिमिते संबत्सरे च 
व्यये र्‍दाके १६२९[८१] व्यय संबत्सर; अर्नाळा किल्ला बांधल्याचा रक! -अंक- 
बाण रसचंद्र शकातें, ज्येष्ठ पिंगल सितेंदु दिनाते। पंचमी धुव सुपुष्पहि जेव्हां, 
येशवंत बुरुजाकृति तेव्हां | यांतील अंकबाण रसचंद्र दकातं म्हणजे १६५९ 
शकांत असा अर्थ आहे. अंकालेखनाप्रमाणें बार ब मास दरवितांना ठराविक 
शब्दांची योजना केली जाते. वर्षांचे १२ मास, या मासांना जीं निरनिराळीं 
नांबें$ दिलीं जातात ती अशीं: [१] चेत्रन्मधु, [२] वेशाखस्त्माधब, [३] 


* ग्रहलाघव गणेश देवज्ञकृत-भांषातरकार -कृष्णशास्री गोडबोंठे-आ. ३ री (१८८७) 
पृष्ठ १६९-६; आणि इतिहासमंजरो -द. वि, आपटे-पृष्ठ ३१. 

1 शिवभारत-फ्रष्ठ, ९? 

1 इतिहास-मंजरी-पृष्ठ ३११३-१४, 

$ अमरकोश-प्रथमकांड . 


खंस्छत साधनं ९९ 
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स 
जेष्ठस्ञक्र, [४] आषाढऱयाचि, [५] श्रावणसनभस, [६] भाद्रपदऱन्नभस्य, 
[७] आश्विनन्हष, [८] कार्तिक-ऊर्ज, [९] मार्गशीर्षन्सह किंबा आग्र- 
हायणि, [१०] पौषऱ्न्सहस्य [११] माघऱ्न्तप, आणि [१२] फाल्युनर्‌ 
तषस्य, मासांचे दोन पक्षः-पहिला-शुक्ु, शुद्ध (कॅबा सित; ब दुसरा-कृष्ण, 
बद्य, आसेत अगर बहुल, वारांना सुद्धां स्वतंत्र नांबांनी% उल्लेखितातः---| १] 
रविबारसआादितवार, [२] सोमवारऱन्चंद्रवार किंबा इंदुवार, [३] मंगळवार 
ऱ्भोमबार, [४] बुधवारन्सोम्यबार, [५] गुरुबारनञ्रइस्मतवार, [६] शुक्र- 
वारऱसभगुबार किंबा भार्गबबार आणि [७] ₹निवार्मंदवार असं म्हणतात, 
तिथे, वार, शक, संबत्सरपद्धतीबद्दल पुढें बिवेचन येणारच आहे. संस्कृतांत 
जे विशेष आढळून येतात त्यांचाच येथ उल्लेख केला आहे. 


१७ फारसी साधने 


मुसलमानांच्या आगमनाबरोबर हिंदुस्थानांत फारसीचा प्रवेश झाला, ब 
मुसलमानी सत्तेबरोबर ती राजभाषा म्हणून सवोबर अधिकार गाजवूं लागली, 
हइ० सनाच्या १५ ब १६ व्या शतकांत तिचा सर्वत्र प्रसार झाला होता. 
खेडगांबांतून महृजरादि कांहीं गांवकी थाटाची कागदपत्रे मराठींत लिहिलीं 
जात. परंतु बहुतेक सर्ब राजकीय दसर फारसींतच ठेवलें जाई इतकेंच नव्हे 
तर फारसी ही राजभाषा झाल्यानें तिचा व्यवहारांत इतका उपयोंग केला 
छाऊं लागला कीं, मराठी पत्रांत फारसी शब्दांचा अर्ध्याहून अधिक उपयोग 
केला जाई. उलट लिपी बापराबयाची ती मोडीही क्चित्‌ प्रसंगीं बापरली 
जाई. बविशेप्रतः १७ व्या शतकाच्या अखेरीस अशा प्रकारचीं बरींच पत्रे 
आढळतात, खास कुत्बशहानें आदिलशहास लिहिलेलें ऊर्दू भाषेंतील पत्रही 
मोडी लिपीत्त लिहिळेढें आढळत आहे. याचें कारण असे देतां येईल की, 
महाराष्ट्रांतील लोकांच्या न्यवहारांत मराठी ब मोडीच विदोष्रेंकरून शिवाजीने 
रूढ केल्यानें त्याचा लोकांवर परिणाम झाला होता. 


शिबशाहीच्या हातिहासाला उपयुक्त अशीं मोगली राजकीय साधनें 


५ झमरकोदा-प्रथमकांड. 
. भारत इतिहास संशोधक मंडळ संग्रह- 


१०८० साधन-चिकित्सा 
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फारसींतच मिळतील, औरंगलेबाचीं बरींच पत्रे उपलब्ध होऊं शकतील 
परंतु विजापूर ब गोवळकोंडा येथील दतर मात्र हाती लागणें कठीण आहे. या 
दोन्हीही शाह्यांचा शिवशाहीतच ऱ्हास झाला व सर्व खजिन्याबरोबर कागद- 
पत्रांचा दस्तरखानाही नाहींसा झाला, फारसी साधनांत इतिहासोपयोगी अर्शी 
प्रत्यक्ष राजकीय साधनें जर कांही उपलब्ध झालींच तरती मोगली दसरांतच 
उपलब्ध होतील. खासगत पत्रांचा व इतिहासग्रंथांचा सांठा मात्र मराठी- 
पेक्षां अधिक मिळण्याचा संभव आहे. फारसी साधनांचे स्थूल मानानें चार 
प्रकारचे भाग पाडतां येतील, [१ फर्माने किंवा दरबारी हुकूम ब कोलनामादि' 
इतर सरकारी पत्रे, [२] वाक्‍यांसारखीं वाकेनिविसांनीं किंवा इतर सुभेदारांनीं 
आपापल्या हुजुरांत लिहिलेली पत्रे, [३] तवारिखांसारखीं नंतर जुळवून 
तयार केलेली टिपणे, ब [४] नामे यांसारखी चरित्रकारांनीं मुद्दाम तयार 
केलेलीं चरित्रे. सरसनिरसतेच्या मानानें हे सामान्य चार भाग पडतात. 
महाराष्ट्रांतील खासगी पत्रव्यबहार मराठींत होत होता. राजकीय थाटाची 
व हवालदारां्चां पत्रे मात्र फारसींत होत. 

फारसी अप्रकाशित साधनांचा सांठा बराच आह. प्रत्येक इ तिहास- 
कालीन घराण्यांत एखादी तरी फारसी सनद संग्रही असतेच, असल्या 
सनदा बहुधा शिवकालीन अगर रिब-पूर्वकाळीन असतात, शिवशाहींत ब 
पेशवाईत मराठी सनदाच देण्याचा प्रधात असे, कांही युरोपीय वगेरे 
लोकांशीं व दिल्लीच्या नामधारी पादशहाशी अगर त्यांच्या बजिरांशी 
जो पत्रव्यवहार होत असे तो फारसींत होई. परंसु सव महत्त्वाचा 
व राजकीय-विषयक अन्तर-राजकीय-कारभार मराठींतूनच चाले. त्यामुळें 
ज्या कांही फारसी सनदा आज महाराष्ट्रांतील इतिहासकालीन घराण्यांत सांपड- 
तात त्यांत मलिकंबरी सनदाच विशेष आहेत, त्यानंतर मोंगलांच्यी सनदांचा 
भरणा आहे. आदिलशाही ब कुत्ब्याही सनदाही बऱ्याच खासगत संग्रह्मंत 
आहेत. राजकीय कारभाराची कागदपत्रे व देशमुखी-देशपांडेपणाच्या वेळच्या 
शिबक्षाह्ीच्या पूर्वीच्या कागदपत्रांच्या संग्रहाचा मात्र अद्यापि पत्ता नाहीं. 
बहुतेकांचा नाशच झाला असावा, फारसी इतिहासग्रथही कित्येक घराण्यांत 
जोंपासलेळे आहेत. हे खासगत संग्रह सोडले म्हणजे महाराष्ट्रातील मोठे 
संग्रह म्हणजे भारत-इतिहास -संशोधक-मंडळ, पारवमीस-संग्रह ब राजवबाडे- 


फारसी खाघने १०१ 
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संग्रह, या तीन संग्रहात फारसी साधनांचा संग्रह आहे. यांतील प्रो० पोतदार 
यांनीं नुकताच प्रदाशीत केलेला आदिलशाही कागदपत्रांचा संग्रह बराच 
महत्वाचा आहे, महाराष्ट्रांतील एलिनिएशन दसरांतील फारसी संअह 
अजूनपर्यंत चांगळासा तपासला गेला नाहीं, परंतु त्यांतही बरींच साधने 
महत्त्वाची आहेत असें तज्ज्ञांचे मत आहे. गोवा व मद्रास रेकॉर्डस्‌ मध्येही 
फारसींत (लिहिला गेलेला पत्रव्यबहारही संग्राहित केला आहे. उत्तर- 
इंदुस्थानांतील निर्रानराळ्या संग्रह्मंत मोगली पत्रांचा संग्रह. आहे. त्यांतील 
बहुतेक साधने उत्तर-हँंदुस्थानांतील राज्यकारभाराची आहेत. मोगलांच्या आणि 
बिदोषतः ओरंगझेबाच्या पत्रांत दक्षिणतील कारभाराचा उल्लेख आढळतो. 
परंतु मोंगलांचें दक्षिणेतील दत्तर उपलब्ध होण्याची फारशी आद्या धरवत 
नाह. इंडिञआा ऑफिस ब ब्रिटिश म्युझिअममध्ये फारसी साधनांचा संग्रह 
बराच आहे, यांतील कांहीं लाविला आहे. परंतु या साधनांचे फेरिस्त सूक्ष्म 
तपासणी करून केलेले नाहीं, त्यामुळे साधनांचा विषय बिनचुकपण अवगाहून 
करतां येत नाहीं. शिवाय न लावला गेठेला असा बराच संग्रह इंडिञा 
ऑफेसच्या माळ्यावर पडला आहे, मराठ्यांच्या इतिहासाचे चागले ज्ञान 
असल्या शिव[य फारसी संग्रहाचे फेरिस्त करतां येणार नाहीं, कारण कित्येक 
कागदांचा काल ठरविणे, पत्र कोणाचे कोणाला गेलें वगेरे पाहाणे याला या 
साधनांच्या परीक्षणाचे चांगले ज्ञान होणें अबक््य आहे. कारण हिंदी 
ळेखन-पद्ध ते ब युरोपीय लेल्न-पद्धांत यांत बराच भेद असून हिंदी लेखन- 
पडतींतील निर्णायक लेखनकालाचा अभाव ब लेखकाच्या नांवाचा बगेरे 
नामनिर्देश नसणें ह्या मोठ्या अडचणी आहेत, इंग्लंडमध्ये 'लेज कलेक्शन! 
वगेरे सारखे कांहीं संग्रह इतर बिश्वविद्याल्यांच्या संग्रहालयांत ठेवलेले आहेत, 
त्यांतही फारसी फर्मानें असल्याचा उलेख आढळतो. डॅनव्हर्सच्या अहबालां- 
वरून हेग, ठिस्चन, एव्होरा ब पारिस-म्युझियम ब स्टेट आकौइव्हसमध्येंह, 
फारसी साधने असल्याचें समजतं. आतांपर्यंत फारसी साधनांचे संशोधन 
आयाविन व प्रो*सरकार यांनींच विशेषतः केलेलें दिसतं, इलिंअट ब डोसन 
यांनीं कांहीं शिबकाठीन फारसी इतिहास-ग्रंथाची इंग्रजींत भाषांतरे प्रसिद्ध 
केळी. परंतु तीं संक्षिस स्वरूपांत असून भाषांतर व रूपांतर हीं दोन्हीही 
सदोष आहेत. इलिअट-डोसनमधीळ बादशाही नामा, काफीखान ब 
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अलमागेरनामा हे ग्रंथ शिवशाहीस उपयुक्त आहेत. आयार्बेन व प्रो "सरकार 
यांच्या परिश्रमाने फारसी साधनांतील बर्रीच उपयुक्त साधनें आपल्या 
निदर्शनास आलीं आहेत. स्टोरिआ-द-मोगर या ग्रंथाच्या चबथ्या खंडाच्या 
शोबटीं जी ग्रंथसूचि दिली आहे त्यावरून व प्रो० सरकार यांनीं आपल्या 
औरंगजेबाच्या चरित्राच्या दुसऱ्या व तिसऱ्या खंडांत जी ग्रंथसूचि 
दिली आहे त्यावरून दरबारी माणसांकडून लिहबिलेले सय्यद अहमदचा 
तुझक-इ-ज्हांगिरी, अबदुल हमीद लाहोर्रांचा व महमद वारीसचा पादशाह- 
नामा, महंमद सालीह कंबूचा अमल-इ-सालीह असे चार शहाजहानच्या 
चरित्राचे ग्रंथ असून मिरझा महंमद कासीमचा अलमगीरनामा व महंमद 
साकी मुस्ताइद खानाचा मासिर-इ-अलमगिरी हे औरंगजेबाच्या चरित्राचे 
ग्रंथ उपलब्ध झाले आहेत, यांतील लाहोरीचा पातशाहनामा, अलमगीरनामा 
व मा्सिर-इ.अलमगिरी हे मूळ ग्रंथ बिब्लिओधथिका इंडिकामध्यें छापले 
आहेत. खासगत लिहिलेल्या इतिहासग्रंथांत अकिलखान रशी याचा 
झाफरनामा, बकिअत, हृलत-इ-अमलगिरी किंबा औरंगजेबनामा या नांवानें 
उपलब्ध असलेला छोटा इतिहास, मुंतखब-उल-छुबाब नांवाचें काफी- 
खानाने लिहिलेले ओरंगजेबाचें चरित्र, नष्ख-इ-दिलकडश या नांवाचा 
भीमसेनानें लिहिलेला औरंगजेबाचे चरित्राचा ग्रंथ ब इशरदासचा फतूत-इ- 
अलमगिरी अशा चार ग्रंथांचा समावेश होतो, यांतील काफीखानाचा ग्रंथ 
बिब्लिओथिका इंडिकांत छापलेला आहे. मराठी ९१ कलमी बखरीचें 
तरीख-इ-रिबाजी हं भाषांतर ब मोगली सरदारांची हकीकत सांगणारा 
मासिर-उलू-अमारा हे दोन ग्रंथ शिवशाहीच्या फारसी साधनांत थोडेबहुत 
उपयुक्त ठरतील. परंतु याहीपेक्षा महत्त्वाची मोगली साधनें उपलब्ध झालीं 
आहेत. अखबरत-इ-दरबार-इ-मुअला नांबाच्या कलकत्त्याच्या रायल एशि- 
आरटिक सोसायटीच्या दसरांत औरंगजेबाच्या कारकार्दींतील ३, '४, ८--१५, 
१७, २०-२२, ३६-४० आणि ४२ ते ४९ या बषीचा दरबारी पत्रव्यवहार 
आहे. याशिवाय औरंगजेबाच्या कारकीदींतील बरींच पत्रें ब पत्रांचे मसुदे 
ब टांचणे उपलब्ध झालेलीं आहेत, यांतील कित्येक शिवशाहीच्या इतिहासाला 
फार महत्त्वाची आहेत, त्यांचा येथे बिस्तार करीत नाहीं, बिजापुर 
ब गोवळकोंडा यांच्या शतिहासाबाबतचे अंथही उपलब्ध आहेत. त्यांत 
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मिरझ्ा इब्राहीम झुबाइरीचा बसातिन-इ-सलातिन, तरिख-इ-इप्त-कुर्सी, 
सय्यद नुरुललांचा तरिख-इ-आले आदिलदाहा, तरिख-इ-कुत्बशाही ब सय्यद 
महंमद मिर अबु तुरबचा कुत्बनामा-इ-अलम हे ग्रंथ उपल्न्ध झाले आहेत. 
यांशिवाय पारसनीस व मावजी संग्रह्मंतील फर्माने ब फारसी कागदपलें, 
सरदार आबासाहेब मुजुमदार यांनीं मिळविलेली व मंडळांत ठेवलेली अनेक 
आदिलशाही फर्मानें बगेरे अस्सल फारसी साधनेंही बरींच आहेत. यांतील 
कांहीं श्री» आबासाहेब यांनी भाषांतर करून छापलीं आहेत, सारांश, फारसी 
साधनसंग्रह फार मोठा आहे. परंतु त्याच्या व्या्सीच्या मानानें त्यांतील 
फारच थोडा भाग छापला गेला आहे. रायल एरिआटिक जर्नल व इंडिअन 
हिस्टॉरिकल कमिदनच्या अहवालांत कांही थोडा छापला जातो. परंतु हा 
साधनसंग्रह संशोधन करणें व छापणें हें काम विदोषतः ज्यांची भाषा उदू 
आहे त्यांनाच बिरोप सोईचे ब सोपे आहे. 

फारशी साधनांच्या व्यासीप्रमाणेंच फारशी लेष्वनकलेतील पद्धतीही विविध 
आहेत. फारसी लिपी बरीच जुनी असल्याने ती बरीच संस्कृत झाली 
होती. तिच्या बळणांत किंवा मोडींत फरक होण्याची स्थिति नाहींशी झाली 
होती. परंतु लिपीच्या वळणांत मात्र दोन परंपरा स्पष्ट दिसून येतात, [१] 
आरबी ब [२] फारसी. आरबी वळणाच्या अक्षरांना बरेच रफार बगेरे 
देऊन बिभूषित करण्याचा प्रयत्न केलेला असतो घ बळण जरा लांबट असतें. 
फारसींत आरर्ब!इतका विभूषित करण्याचा परिपाठ नाहीं, फारसी लिखाण 
बा'चण्यास जड जातें व तें वाचण्यास बराच अभ्यासही लागतो, या वर्णमालंत 
स्वरांना गौणत्ब दिल्यामुळे ब कांहीं व्यंजनांच्या अक्षराकृति ओळखण्याचे 
साधन केबळ त्या अक्षराकृतींवरील अगर खालील टिंबाबरून अगर टिंबांच्या 
संख्येबरून स्पष्ट होणारें असल्याने त्यांतील भेद लवकर लक्षांत येत नाहींत. 
बिदोषतः जेव्हां अशीं भेदसूचक टिंबें गाळलीं जातात तेव्हां तर लेखन फारच 
दुर्बोध होऊन राहाते. लषेटीच्या लिशिण्यांत टेंबे गाळण्याचाच परिपाठ असे. 
फारसीच्या लेखनांत अलिफ्‌, दालू, झाल्‌, रे, जे, झे, बाव व ये हीं अक्षरें 
कोणत्याही पुढच्या अक्षराकृतीस जोडला जात नाहींत त्यामुळें हीं अक्षरें 
स्वतंत्रपणें लिहिल्याने वाचनास सुबोध असतात. परंतु इतर सर्ब अक्षराकृति 
इतरांना जोडून लिहिल्या जातात. त्यामुळे जलद लिहितांना आकृतीच्या 
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आकारांत तर फरक पडून दुर्बाधता येतेच पण फर्डेशाहींत तर एकदोन 
व्यंजनाहाते एखाद्या रफारांत अगर फराट्यांत गुस होऊन जातात. सारांदा 
फारसीचे बाचन इतर कोणत्याही लिर्पांच्या बाचनापेक्षां अस्प् असतं. अका 
ळेखनांतील मजकुराची संगति जरी अभ्यासाने लावतां आली तरी अर्पार- 
चित ठाव्द ब बिशेषनामें लाबण्यांत हटकून चुका होतात. विशेषनामें परि- 
याची असतील तर तीं अनुमानानें किंबा अजमासानें लावणे फारसें जड 
जाणार नाहीं. परंतु या ऐतिहासिक विशेषनामांचा परिचय नुकता'च कोठें 
होऊं लागल्यामुळे बरीचशी बिश्षषनामें अगदीं चुकीनेंच बाचलीं जातात, 
तसच मुसलमानी नांबें ब किताब यांमधील भेदही जितका स्पष्ट व्हावा 
तितका तो झालेला नाहीं. एकतर सर्व किताबांची यादी मिळाली नाहीं 
किंबा तयार झाली नाहीं आणि दुसरें कारण असें कीं, चरित्र अगर इतर 
ग्रंथांत व बऱ्याच कागदपत्रांत माणसांच्या खास नांबांपेक्षां हुद्दा ब किताब 
यांचाच बिशेषेकरून उललेख केलेला आढळतो. परंतु हे किताब कर्थी वं 
परंपरेनं तर कधी अधिंकारपरंपरेनें चालत असत. त्यामुळ ऐतिहासिक काया- 
तील का्याकारणपरत्ब ठरवितांना यांतील व्यक्तिमिन्नत्व नीटसे लक्षांत न आल 
तर त्या प्रसंगाचे बाचन पूर्ण सदोष राहण्याचा संभव असतो 


फारसी कागदपत्रांचे निरनिराळे प्रकार असून त्यांची निरनिराळीं नांवे 
आहित. परंतु या सर्व प्रकारांचा मराठ) साधनांखालीं विचार व्हाबयाचा 
आहे, मराठी साधनांतील कांहीचीं नांब संस्कृताबरून नवीन बसविली 
असल्याने त्या नांवाचे फारसी शब्द राजव्यवहारकोशांतून ध्यावेत,% फारसी 
नांबं येथें विस्तारभयास्तव देत नाहीं. या सर्ब प्रकारच्या पन्नव्यबहाराला 
कागद वापरावयाचा तोही ठराविक प्रकास्चा वापरला जाई. हे कागद 
बापरण्यानचे प्रधात सामान्यरूपांत बसाविण्याइतके कागदपत्र तपासण्यास 
मिळाले नाहींत, शिवश्ाहीच्या सुमाखीस कागदांचे कांहीं ठिकाणीं कारखाने 
होते व कांहीं ठिकाणीं कागद मुल़ा-लोक आपल्या फाबल्या बेळीं करीत 
'असस. मुसलमानी सरदार ब पातशहा किंमतीचे व रुपेरी अगर मोनेरी 
खरेगडानें मढबिलेले ब बेलबुट्टी काढलेले कागद वापरीत, मुसलमानांइतके 


* शिवचरिञप्रदीप--सदाशिव महादेव द्विकरसंपादेत, प्रष्ठ १३७--१९०. 
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किंमतीचे व निरनिराळ्या सांच्यांचे कागद जगांत इतर लोकांत वापरण्याचा 
क्ववितच परिपाठ असेळ, यांच्या ग्रंथांत मूळ लिस्ाणापेक्षां या वेलबुट्टीचं 
ब त्याला लागणाऱ्या मेहेनतीचे जितकं कोतुक करावें तितक थोडेच होते. 
कित्येक वेळां ही वेलबुट्टी अगर कागदांबरील चित्रकाम फारच मनोहर 
असतें, कागदांचे आकारही अगदी पांच इंच डंदीपासून १५ इंचांपर्यंत 
असत. रंगीत कागदही वापरले जात, फर्मानांचा कागद फार मोठा असे. 
फमानाचा क्रागद कवडीनें घांसून गुळगुळीत केलेला असे, कित्येक वेळां 
अगदा कांद्याच्या पापुतऱ्यासारसख्ा पातळ ब गुळगुळीत कागदही दुसऱ्या 
एखाद्या जाड कागदावर डिकवून वापरण्यांत येत असे. 

निजामशाहोचीं बरींच फमानें प्रथम फारसींत ब नंतर मराठीत लिहिलेली 
आढळतात. या फमांनांच्या दोबटीं मोतेब सूदचा शिक्का असे व त्याखाली 
मुश्रीफ, दसरखास, मजमु, नियातीब ब सुरनिबीस यांचे बारसूदचे वब 
तालिकसूदचे होरे असत. हवालदार व सरदार आपापल्या पत्रांवर शिक्का 
करीत. सर्वच फारसी साधनांबर मोतंब होत नसे. मो्तबाऐवबजी या 
सरदारांचे मुतालिक आपला शिक्का होबटीं करीत, आदिलशाही फर्मानांवर 
आदिलशहाचा शिक्का व कुल्ट्शाही फर्मानांवर कुत्वराहाचा शिक्का डोक्यावर 
असला म्हणजे तेथें इतर वजिरांचे बगेरे शिक्के होत नसत, मात्र अल्काह 
सुल्क लिल्लाहू, हुवल खलील किंवा हुवल गनी किंवा नुसता अलिफ ्यां- 
सारस्वीं वचनें माथ्यावर लिहीत. मोतबाऐवजीं त्या त्या सरदारांचे फक्त 
शिक्के होत. आदिलदाहाच्या शिक्कयाजवळ देवाच्या नांवाचाही शिक्का असे. 
मोगली फर्मानांबर दोन तुग्ने लिहिण्याची चाळ होती, पहिली तुग्र्याची 
आडबी चोकडी अल्लाच्या नांवाची असे व दुसरी उभी चोकडी बादरशहा- 
च्या नांवाची असे. त्याशिबाय सर्व सिंहासना घिष्ठित तद्वंशीय पादशश्वं- 
ची निरनिराळ्या 'चक्रांत क्रमानें ग्रथित केलेल्या नाममालिकेचा एक भला 
मोठा शिक्का असे. त्या शिक्कयाच्या डोक्यावर घुमटासारखी आकृति 
असुन त्यांत 'हुवळ अला' म्हणजे परमेश्वर श्रेष्ठ आहे अशीं अक्षरं असत, 
महत्त्वाच्या फर्मानांवर पातशहा आपल! केशरी पंजा उठबीत असे. या 
फर्मानांबरही 'मर्तब सूद'चा शिक्का नसून त्याऐबजी दक्षिणेंतील फमानांबर 


१५६ साधन-चिकित्लसा 
निजामाचा शिक्का असतो. मराठी व फारसी पत्रव्यबहारषद्धति सारखीच 
आहे. पत्र पाठविणारा आपले व पत्र ज्याला पाठविलं त्याचं नांव पत्राचे 
प्रथमारंभी मजकुरांत लिहीत. . पत्राखालीं सही करण्याचा परिपाठ नव्हता. 
सन प्रथमारंभीं ब तेरिख व महिना नेहमीं शोेबटीं देण्यांत येतो. फर्मानांतील 
बहुतेक अर्धा भाग अलकाबानें म्हणजे सरदारांच्या अगर पातदाहाच्या 
गौरबात्मक वबिरोषणांनीं ब पदव्यांनीं भरलेला असे. संस्कृत दानपत्रांच्या 
प्रशास्तीत जशी कुळकट देण्याचा प्रात असे तद्वतच फारसी फर्मानांत 
पातशहाच्या अगदीं राजवाड्याच्या उंबरख्यापासून वर्णन मिळत. किताबां- 
च्या ब विश्वासाच्या ह्या विदोषणांतून सुटतां पुरे वाट होते. 

फारसी कागदपत्रांचा काल ठरविणें मराठी साधनांएवढेंच कठीण 
जातें. परंतु मराठ) व फारसी साधनांचे परीक्षण व कालनिर्णय करण्याचा 
मार्ग एकच असल्यानं तो येथे देत नाहीं. फारसी सन व तारखांबद्दल 
मात्र विचार करणें जरूर आहे. 

फारसी व बऱ्याच मराठी साधनांत मुसलमानी तारीख, महिना ब सन 
लिहिण्याची पद्धाते होती. मुसलमानी सन चार प्रकारचे आढळतात. 
[१] हिजरी, [२] आरत्री किंबा सुहुर, [३] फसली, ब [४] इलाही. 
यांतील सुहुरसन अक्षरी लिहिण्याची बहिबाट होती, बाकीचे बहुधा 
संख्यांकांतच लिहिले जात. हिजरी सन हिसाबी पद्धतीप्रमाणे ता, १५जुले ब 
हेलाली पद्धतीप्रमाणे ता, १६ जुलई इ० सन ६२२ रोजीं सायंकाळी सुरू 
झाला. हिजरी सनाचे साल चांद्रमानाचे असतं, तीस वषाच्या काल- 
चक्रांत दुसरे, पांचवे, सातवे किंबा आठवे, दहावे, तेरावे, पंधरावे किंबा 
सोळावं, अठराबें किंबा एकोणिसावे, एकविसावे, चोविसावे, सव्बिसावें 
किंवा सत्ताविसाबें आणि एकोणतिसाबे साल अधिक समजून यांतील जिल्हेज 
महिन्याचे २९सा ऐवजीं ३० दिवस धरतात. ,बाकी इतर सार्ली प्रत्येक 
महिन्याचे दिवस अनुक्रमे ३० व २९ असतात, सुहुर सनाचा प्रारंभ 
२४ मे हइ० सन ६०० म्हणजे हिजरी सनाच्या बावीस वर्षे आधी झाल; 
सुहुर सनाचा प्रारंभ मृगापासूनच होतो. याला मृगसाल असेही म्हणतात. 
हा अक्षरी लिहिण्याचा प्रधात आहे. या सनाचे महिने ब तारिखा हिजरी- 
प्रमाणेच असतात. सुहुर सन अक्षरा लिहितांना जी पद्धाति वापरली जाते 


फारसी साधनं '१०७- 
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ती येणेप्रमाणे :---१-इहिदे, २-इसन्ने, ३नसलास, ४सआबा, ५:खमस 
ऱन्सीत, ७ऱसब्बा, ८ऱ्न्सम्मान, ९ऱतिस्सा, १०अरार, २०-अशरीन, 

३०ऱसल्त्रासीन, ४०--आबेंन, ५०-खमसेन ९६०-सीतेन, ७०-सबेन 

८०ऱसम्मानीन, ९०-तिस्सेन, १००-मय्या, २००ऱमय्यातेन, २०० 
सल्लासमय्या, ४० ०--आर्बामय्या, ५० ०--खमसमय्या, ९० ०सीतमय्या, 
७० ०ऱसव्बामय्या, ८० ०>-सम्मानमय्या, ९००ऱ्सतिस्सामय्या बव १०० ०२ 
अलफ. या पद्धतीने सन लिहितांना प्रथम एकं स्थयानांतील १ ते ९ चा 
उल्लेख करावयाचा, नंतर दरा स्थानचा म्हणजे १० ते ९०चा निर्देश करून 
मग किती शे ब हजार तं लिहावयाच. जरस सुहुर सन १३८७ लिहाबयाचा 
असेल तर तो ७--८०--३००--१००० म्हणजे सब्बा सम्मानीन सलास- 
मय्या व अलफ असा लिहिला जाईल. फसली सन दक्षिणेंत दहाजहानानें 
हू० सन १६३६ सुरू केला, त्यामुळे दाक्षिणंतील साधनांत फसली सनाचा 
उष्लेख आला तर तो फसली सन १०४९६ पासूनचा येतो, फसली सनही 
सुहुर सनाप्रमाणें मृगापासूनच सुरू होतो. फसली सनाचे महिने व दिवस 
हिजरीप्रमाणंच असतात. हा सन सुहुर सनापेक्षां ९ बोनी पुढें असतो. सु हुर 
व फसली सन सौरमानावर बसविला असल्यामुळें सुह्‌र सनाबरून इसवी 
सन काढावयाचा असल्यास सुहुर सनांत मृगापूवी ६०० ब मृगानंतर ५९९ 
वर्षे जसा मिळवून काढतात तसेच फसली सनांत मृगापूर्बी ५९१ व नंतर 
५९० वर्षे मिळविली म्हणजे इसबी सन निधतो. परंतु हिजरीच्या सनावरून 
इसवी सन काढावयास नेमके कोष्टक सांगतां येणार नाहीं, कारण अदमासे 
३२-१३ वर्षोनी सौरमानाप्रमाणे चांद्रमानाच्या वर्षांत सबंध एक वषांचा 
फरक पडतो. म्हणून शिवशाहींतील हिजरी सनावरून इसवी सन काढाबयाचा 
असेल तर हिजरीच्या १०२६ पासून १०५९ पर्यंत ५८९, १०६० पासून 
१०९२ पर्यंत ५९०, १०९४ षासून ११२६ पर्येत ५९१ब ११२७ पासून 
११६० पर्यंत ५९२ मिळवावे म्हणजे इसवी सन येतो, हिजरी सन १०२६च्या 
३ मोहरमानंतर हइ० सन १६१७चा बर्षारंभ सुरू होतो, हिजरी सन १०६० 
च्या ८ मोहरमाला इ० सन १६५० चा वर्षारम होतो, वब हिंजरी सन 
११२७ च्या ५ मोहरमाला इ० सन १७१५ सुरू होतो, म्हणून त्या- 
पूर्षीच्या मोहरमच्या दिवसांच्या पन्नांतील इसवी सन काढतांना मागील 


१-3 साधन-खिकित्खा 
कालचक्राचे कोष्टक लावावें लागेळ. अकबराचा इलाही सन दक्षिणेंत चालू 
-नव्हता. परंतु अकबरान घाळून दिलेल्या महिन्यांची नांबं मात्र मुसलमानी 
-महिन्यांच्या ऐवजो दिळेलीं आढळतात, मुसलमानी महिन्यांची नांबे ब दिवसः 
[१] मोहरम-३० दिवस, [२] सफर-२९ दिवस, [२] रबि-उळ-अव्बल 
३० दिवस, [४] रबे-उल-आखर किंबा रबि-उस-सानी-२९ दिवस, 
[५] जमाद-उल-अव्बळ-३० दिवस, [६] जमाद-उल-भाखर ।किंबा जमाद 
उ-स[नी-२९ दिवस, [७] रजब-३० दिवस, [८] साबान-२९ दिबस 
1९] रमजान-३० दिवस, [१०] सव्वाल-२९ दिवस, [११] जिकाद 
--२० दिवस आणि [१२] जिहज-२९ दिवस ब अधिक बर्षी ३०दिवस., 
जुन्या फारसी महिन्यांची नांबेंः:---[.१] फरवरी, [२] आार्दिबेइस्त, [२] 
खुद|द, [४] तीर, [५] अमरदाद, [९] शहृरिअर, [७] मेहेर, [८] 
आबान, [९] आजुर, [१०] दय, [११] बहमन, आणि [१२] इस्फिदार, 
-मुसलमानी महिने ब दिवसांची गणती चांद्रमानानं केलेली आहे, जुन्या 
फारसी महिन्याचे दिबस कोठें सरसहा ३० मानून कांहीं ३२ दिवसांचे महिने 
मानले जातात ब कांहीं ठिकाणी २९ ब ३० दिवसांचे महिने मानून त्यांतील 
कांहीं ३२ दिवसांचे घरून त्यांची गणती सोरमानाप्रमाणे केलेली आहे. 
थरंतु यांतही एका दिबसाचा फरक येतो. कित्येक ठिकाणीं सर्व महिन्यांचे 
दिवस सरसहा ३० मानून वबषाखेरीला ४-५ दिबस अधिक धरतात 

चाळू पद्धतींत मात्र दयचे २९, फरबरी ते राहर्रांअरचे ३१ दिवस धरून 
'बाकीच्या महिन्यांचे २० ॥देवस धरतात, मुसलमानी पद्धतीप्रमाणे दिवसांना 
-नांबे दिळेलळीं आहेत 'तीः--एकक्षांबा, दोरोबा, सीशंबा, चहाररांबा, 
पंजशबा, जुम्मा किंबा आदिना व शंबा किंवा हत्फा. हा नांबें अनुक्रमें 
राबेबार ते शनवबार्चीं जाणाबींत, उपरिनिर्दिष्ट तीन सनांशिबाय जळूस सनही 
घालण्याचा प्रधात होता. जलुस सरन प्रत्येक बादराहाच्या राज्या]भिषेकापासून 
“सुरुबात होतो, दक्षिणेतील पातशहा आपला जलुस लाबीत नसत, मोगल 
पातशहा मात्र आपला जलूस पाळीत, शिवशाहीत दोनच जलुस मुख्यत 

झाले, पाहेला शहाजहानाचा, तो १८ जमादिलाखर १०३७ हिजरीला 
म्हणजे ता १४ माहे फेब्रुवारी सन १६२८ रोजीं सुरू झाला, व औरंग- 
जेबाचा १ रमजान १०६८ हिजररीला म्हणजे ता २४ मे १६५८ पासून 
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सुरू झाला, परंठु जलुस सन हिजरीप्रमाणे मुसलमानी महिना व तारखेवर 
बदलतो हें लक्षांत ठेवावें. 4 

हिजरी सन लिहिण्याची आणखी एक पद्धत आहे, या पद्धतीप्रमाणे 
फारसी बणोना ठराविक किंमती दिल्या असून त्या वणाच्या समुच्चयानें 
होणाऱ्या दोन तीन शब्दांचे विदिष्ट अर्थदर्वाक एक वाक्य बनवावयाचे. 
संस्कृत पद्धतीप्रमाणे ठराविक शाब्दसमुच्चयाने संख्या द्शीविली जाते. त्यांत 
त्या शब्दसमुश्वयांना अर्थ असावयास पाहिजे असें नाहीं. परंतु या पध्दती- 
प्रमाणे ज्या अक्षरयोजनेनें राब्द तयार करावयाचे त्यांत विषिष्ट प्रकारचा 
अर्थ ब किंमत साघली पाहिजे, या पध्दतीला अब्जदपध्दति असें म्हणतात. 
या अब्जदपध्दतीचें सूत्र किंबा कारिका अत्शी:---“' अब्जद होबझ हत्ती 
कलीमन साफस कुर्शत साखज झजघ,'' या आठ अर्थहीन दाब्दांच्या 
योगानें संख्या दर्विली जाते तीः अब्जदः १, २, ३, ४: होवझः ५, ६. 
७; हृत्तीः ८, ९, १०; कलीमनः २०, ३०, ४०, ५०; साफसः ६८, 
७०, ८०, ९०; कुर्रातः ३... ०, २००, ३००. ४००: साखजः 
, ६००, ७००; झजघः ८००, ९००, १०००, या पध्दती- 
प्रमाणें प्रत्येक वणीची किंवा अक्षराची किंमत समजावी म्हणून वर्ण- 
मालेतील अक्षरांची अकारविल्हेप्रमाणे किंमती देत आहे. अशलिफस१, बे 
किंबा पे-:२, तेर४००, से-५००, जीम किंबा चीम-_३, हय-८, खय> 
९०५०, दालर४, झाल--७००, रेऱ२००, जे किंबा झे>७, सीन-६ ८, 
शीन-३००, साद-_९०, ज्वाद-८००, तोय-९, शोय-९००, अइन> 
७०, घइन>१०००, फे-८०, काफ-१००, काफ 'किंवा गाफऱ-२०, 
लाम>३ ०, मीम>४०, नून-५ ०, बाव-६, हे-५, ये-१०, या पद्धती- 
प्रमाण एखादे उदाहरण सोडविले म्हणजे ही पद्धाते सहज लक्षांत येईल. 
या पध्दतीप्रमाणे वाक्य रचण्यास थोडेसे कोशल्य लागते.  काफीखानानें 
शिवाजीच्या मृत्यूप्वा सम रचला. तो सार्थ ब बरोबर आहे म्हणून त्याबद्दल 
त्याने फार अभिमान ब कृतकृत्यता मानही आहे. काफीखानाने शिबाजीच्या 
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मृत्यूचे जें सूत्र रवळे आहे तेंः-- 'काफीर बजइनम रफ्तः म्हणजे “काफर 
नरकाला गेला'. यांतील अक्षरसंख्याः काफ > २० -- अलिफ-१ -- फेर 
८०-ऱ्येन१०--रे:२० ०-बेर२--जीमरईन-हन५ 5. नून<५०--मीमर४८ 
न'रे>२० ०--फे-८०--ते>४० ०-८ काफीर बजहनम रफ्त-१०९१ हिजरी, 
या पद्धतीनें सन देण्याची बरीच वहिबाट होती. कबरस्थानाबरील किंबा 
घुमटावरीळ मृत्युलेख याच पध्दतीने देत; फारसी इतिहासग्रंथांत मृत्यु 
अगर जन्म-सन याच पद्धतीने दिलेले आढळतात. फारसी शिलालेखांतही 
हीच पद्धाते अनुसरलेली दिसून येते. मात्र या पद्धतीनें मुसलमानी धर्माने 
स्वीकारलेला जो हिजरी सन तोच लिहिला जातो. 

उत्तर हिंदुस्थानांत मुख्यतः फसली सनच चाळू होता. या सनाच्या 
जोडीला जलुस देण्यांत येत असे, दक्षिणेंत हिजरी सन देण्याचा प्रथम 
प्रधात होता, परंतु सतराव्या शतकाच्या प्रारंभापूबीच सुहुर देण्याची बरीच 
बहिवाट पडून गेली होती. सुहुर सन बहुधा कागदपत्रांत आरंभी अक्षरी 
लिहिळेला असतो. आंकड्यांत दिलेला सन हिजरी असतो. हा हिजरी सन 
बिदोषेंकरून शोबटीं देण्यांत येत असे, कित्येक वेळां हिजरी सनही अक्षरी 
परंतु रोबटीं लिहिल्याचे आढळतें, सामान्यतः पत्राचे पूर्बांधोत अक्षरी येणारा 
सन सुहुर सन व शेवटीं आंकड्यांत येणारा सन हिजरी असतो. दक्षिणेंत 
मोगली पत्रांवर जलुस सन दिला जात असे व सुहुर सनाऐवजी फसलीचा 
उपयोंग करीत. सुहुर अगर फसली ७नामागें सुहुर अगर फसली सन असा 
स्पष्ट उलेख आढळतो, कित्येक ठिकाणी 'सुहुर सन' असे शब्द लिहून 
त्यापुढ॑ आंकडा घालतात. परंतु तो फसली असल्याचे आढळून येतें. 
कित्येक पत्रांवर जलुसच देण्यांत येत असे. फारसी इतिहास-ग्रंथांत दक्षिणे- 
कडे हिजरी ब उत्तरेकडे जल॒स सनाचा उल्लेख करतात, परंतु सवेच कागद- 
पत्रांत सन दिला जातो असें नाही. फ्मानें व अश्याच तऱ्हेच्या सरकारी 
परंतु महत्त्वाच्या पत्रांतून सनांचा निर्देरा करीत, परंतु इतर पत्रव्यबहारांत 
नुसत्याच मुसलमानी महिन्याचा ब चंद्राचा म्हणजे तारिखेचा 'छ' लिहून 
निर्देश करीत. अश्या वेळीं त्या पत्राचे वर्षे ठरविणे कठीण जातें, पत्रांबरून 
पेबस्ती म्हणजे पावती-तारीख घालण्याचा रिवाज असे. अशा पेबस्तीतही 
सना'चा उल्लेख करण्यांत येत नसे. अशा बेळीं सन ठरविण्यासाठी आंतील 
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मजकुरावरच भिस्त ठेवावी लागते. परंतु अश्या महिन्याच्या ब तारखेच्या 
उल्लेखांवरून प्रथम हिजरी सनच काढणें सोषें असतं. कारण हिजरी सन 
मुसलमानी महिन्यांप्रमाणे मोहरमांत सुरू होतो. सुहुर केंबा फसली सनाशी 
मुसलमानी महिन्यांचा कांहीं एक संबंध नसतो. तसेंच वारांचाही विभाग 
मानला जात नाहीं. म्हणून बार ब तारीख दिल्यानं जो ताळा पाहतां येणे 
शक्‍य झालें असतं तोही मार्ग राहेळेला नाही. खरे ब पिळले यांची या 
रिबद्याहीच्या कालाची. तपारिलवार जंत्री प्रकारोत झाली असल्यानें तारखा 
काढणें बगेरे सोषें झाळें आहे. परंतु या जंत्रीतून मुसलमानी तेरिखेला जी इंग्रजी 
तारीख ब मराठी तिथे देण्यांत आली आहे ती दिवसाला जी मुसलमानी 
तोरेख असते तिची होय. मुसलमानी तेरिस्र सायंकाळीं सूय!स्तानंतर सुरू 
होते. त्यामुळे आदले दिवक्लीं सायंकालानंतर लिहिलेल्या पत्रांत जी मुसल- 
मानी तोरिख दिली जाईल तिचें इंग्रजी तारखेत रूपांतर क(रितांना एका 
दिवसाचे अंतर पडेल, अका वेळीं बार ॥देला असल्यास नक्की तारी्व 
काढणें सोपें झालें असतें. तसंच आधिक वषोच्या कालगणतींतील विषिधते- 
मुळें ब चंद्रदर्शनाबद्दलच्या मतभेदांमुळेंही थोडासा फरक पडल्याचे दृष्टीस येईल. 
फारसी पत्रांच्या सरसनिरसतेचें परिमाण ठराबेण्याचे मार्गही मराठी 
साघनांसारखेच असल्यामुळें त्यांची येथें चर्चा करीत नाही, फक्त फारसी 
ग्रंथांत जी प्रतिपक्षीयत्बाची छाप दृष्टीस पडते ब ज्यामुळे वाचतांना सावध- 
गिरी बाळगावी लागते तेवढ्याचाच विचार केला म्हणजे झाले, 
शिवकालीन मुसलमानी शाहा'च्या फारसी फर्मानांत ।कॅबा इतर कागद- 
पन्नांत मराठ्यांबद्दळलची तेढ आढळणे अगदीं साहजिक आहे. केव्हां केव्हां 
असेंही दृष्टीस पडते काँ, मुलुख शिबार्जांच्या ताब्यांत असला तरी दिल्लीच्या 
सम्राटाची फर्मानें आणण्याची लोक खबरदारी घेत, यावरून जरी थोडा- 
बहुत शिवबशाहीच्या डळमळीत अंमळाचा बोध होऊं शकला तरी त्या 
फमानांत निर्देशिळेळा मुलूख खरोखर कोणाच्या ताब्यांत होता याचा 
नेमका सुगावा लागत नाहीं, राज्याच्या बिस्तृततेमुळें लोक गैरसमज करवूनही 
फर्मानें आणून ठेबीत, अर्थात्‌ कार्यासेद्धीस्तव गैरबांका मजकूर समजाविल्या- 
मुळें अशा फमानांत मराठ्यांच्या विरुद्ध मजकूर असणें लिहिणाराच्या रात्रु- 
भावास अगदीं घरून असतें. अशा फर्मानांचा उपयोग करितांना अर्थातच 
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लिंहिणारानें दात्रपक्षास लाबलेल्या अपमानकारक विशेषणांपासून सावध 
राहावे लागतें. अस[ प्रकार सरकारी पत्रांत जरी मोठ्या प्रमाणांत आढळला 
नाहीं तरी बाके लिहिणाऱ्या वाकेनिविसाच्या मजकुरांत मात्र तो हटकून 
आढळावया'चाच. शिबकालांत म्हणजे हसन १६७६च्या पूर्वाधीत मोंगलां- 
च्या जुन्नर परगण्यांत मित्रत्वानें जाऊन राहिलेला फ्रायर नांवाचा एक इंग्रज 
प्रवासी या बाकेनिविसांच्या काम करण्याच्या पद्धतीबद्दल लिहितांना म्हणतो 
कीं “ ठरावापेक्षां कमी सैन्य ठेवून राजाची फसवणुक करून पुरेपुरी तेनात 
उपटण्याचा प्रकार या देशांत सवंत्र आढळतो. पातशहानें सरदारांच्या 
सैन्यावर ब सरदारांच्या हालचालीवर नजर ठेवून बातमी वेळींच पोहोंचविण्या- 
साठीं सरकारी अधिकारी नेमलेले असतात. त्यांनीं या सरदारांच्या सेन्या- 
ची बंगेरे फार बारीकसारीक बातमी द्यावयाची असते. परंतु हे बादराहा- 
तर्फेचेच अधिकारी प्रासतीच्या आशेनें या सरदारांचीच मेहेरनजर राहील 
असेंच काम करीत राहतात. पातशहाला खात्रीपूर्वक म्हणून अगदीं खोटाच 
मजकूर समजा वितात, पातदाहाकडन यांना फक्त नक्त तैनातच मिळते. परंतु 
या सरदारांकडून त्यांची चांगलीच सरबराई केली जाते, एखाद्या लढाईत 
पराजय झाला कीं, हे अधिकारी पराजयाची अनेक आंगर्चांच कारणें देऊन 
त्यांत त्या सरद,रांकडे बांक नाहीं असं दाखविण्याची पराकाष्ठा करितात. 
परंतु जय झाला असला तर तया प्रसंगाचे वर्णन जितके तिखटमीठ लावून 
उठावदार करतां येणें हाक्य असतें तितकें ते करितात, या सरकारी अधि- 
कार्‍्यांना वाकेनवीस असं म्हणतात.” याचप्रमाणे इतरही तत्कालीन लोकांचें 
मत आहे. परंतु खास जुन्नर्च्या सुभेदाराकडे रिष्टाईंस गेलेल्या या इंग्रज 
वकिलाचे वरील उद्गार वाचले म्हणजे या वाकयांतील मजकूर मराठ्यांची 
नालस्ती केल्याशिवाय तय!र होणेच शक्‍य नव्हते, असेंच अतुमान काढणे 
भाग पडेल, परंतु मोगली साम्राज्य पूर्ण प्रस्थाषित असं साम्राज्य असल्या- 
मुळें कोणतीही खरी गोष्ट अपमानास्पद असल्यास ती वर्ज करून किंबा 
तिला साघेल तितक्या प्रकाराने त्यांतील कमीपणाचा भाव काढून टाकण्या- 


र्‍चा प्रयत्न यशस्वी होणें सहज होते, कधीं कधीं तर आपल्यावर पातशहा 
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फारसी साधने श्र ड्‌ 


रुष्ट होईल हीही त्यांना कल्पना असे. परंतु निरनिराळ्या सबबींवर बेळ 
मारून नेतां येणें शक्‍य होतें या परिस्थितीचीही त्यांना जाणीव असे. त्या- 
मुळे ते अशी जबाबदारी पत्करूनही दक्षिणेतील सुभेदारांची तरफदारी 
करून त्यांना त्यांचेकडे सुभे कायम ठेवण्यांत मदत करीत. 
ह सुभेदारही या वाकानेवीसांची तरफदारी करीत ब पेसाही देत. त्यामुळें हे 
बाकेनिवीस त्या सुभेदारांच्या अगदी मुठींत रहात, परंतु एखाद्या गोष्टीतील 
नुसताच कमीपणा काढून टाकला म्हणजे सारें निभावत नसे. एखाद्या 
ज्याचें वर्णन इतके अतिरायोक्तीचे कराबें लागे की, त्यामुळें सरदारांचा फार 
मोठेपणा व शोर्य दिसून येईल. कित्येक वेळां तर प्रांतांत कांहीएक हाल- 
चाल नसतांनासुद्धां खोटी बातमी देऊन सरदारांचे खर्च अगदी निकडीचे 
म्हणूनच चालले आहेत असें दाखवीत, अशा प्रकारें जेथें वाकेच सुळांत' 
दोषपूर्ण किंबा एकपक्षीय ब अतिदायोक्तीचे असत तेथें त्यावरून तयार केलेर्ली 
तबारिखांसारखीं टिपणें तितकी निर्भेळ होणें शक्‍यच नव्हतें. विरोषतः या 
अतिदायोक्तिपूर्ण बाकयांवरून जे नामे ।किंबा चरित्रग्रंथ मुद्दाम तयार कराषिळे 
किंबा केले गेले ते विपर्यस्त झाले असले तर नवल कसचे ! ऐतिहासिक 
प्रसंगाबद्दलचा चरित्रकारांनी केलेल्या सहेतुक गफलतीचा नीट विचार केला? 
तर या चरित्रग्रंथांतील मूळ ऐतिहासिक प्रसंग शोधून काढणें जड जाते- 
यांत वस्तुस्थितीचा बिपर्यास केलेला असतो, आणि अशातऱ्हेने केलेलीं 
इतिहासरचना जर आपण सत्य म्हणून घेऊं लागलां तर त्याचा परिणाम 
चांगला होणार नाहीं. असल्या विवेचनासुळें आपणाबर एखाद्याची सहेतुक 
निंदा केल्याचा अपबाद येईल. अगदीं सोपेसें उदाहरण घ्यावयाचे तर 
मोगली किंबा मुसलमानी फर्मानांतून मराठ्यांच्या नांवाचा उच्चार “काफर 
थगैरे शब्दांनी केला जातो, किंबा मराठ्यांचा नामनिर्देश एकवचनी किंव 
उपहास करण्याच्या दृष्टीनेंच केला जातो, तो जर आपण शब्दशः अनुसरला 
तर एकतर आपणांस खऱ्या वस्तुस्थितीचा बोध झाला नाहीं म्हणून अज्ञान 
तरी पदरांत घ्यावें लागतें किंबा मराठयांच्या अगर एखाद्या विवक्षित 
समाजाबद्दल केवळ अनादर बाळगून इतिहास लिहिण्याचा विडा उचलिला 
आहे असा तरी समज केला जातो. समजा कीं, एखाद्या प्रसिद्ध ग्रंथकाराने 
तत्कालीन ब नंतरच्याही सामाजिक पद्धतीप्रमाणें सर्वत्र घ॒ सर्व प्रकारच्या 
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साघनांतून-'शिवाजी', “संभाजी? वगेरेसरखे संबोधलेलें सांपडूनही “शिवा! ब 
“संभा? याप्रकारानं छन्नपतींस संबोधले तर अक्षम्य ठरतें. या एकाच प्रबुत्तीवरून 
'कितीही प्रसिद्ध ब अभ्यासी ग्रंथकार असला . तरी त्याच्या इतिहासाकडे 
'प्रत्येकजण साशंकदृष्टीने पाहूं लागतो. आणि बिशेषतः ज्या ग्रंथांत असें 
'अनादरपूर्ण संबोधन एखाद्या बिदिष्ट जाति अगर समाजांतील योद्धधांनाच 
“ठाबले जाऊन इतरांना योग्य तो मान दिला जातो त्यावेळी त्या अंथांतील 
एकपक्षीयता किंबा ग्रंथकाराची खोडसाळ प्रद्रत्ति पूर्णपणें स्पष्ट झाल्यानें 
'तो ग्रंथ बव्हंशी टाकाऊ ठरतो. सारांश, तबा(रिखांसारखीं टिपणे किंवा 
-नाम्यादे चरित्रग्रंथ खास मोगली किंबा सुसलमानी प्रवृत्तिपर असल्या- 
कारणानें मराठांच्या इतिहासाला ते पूर्ण प्रमाणभूत मानतां येणार नाहींत, 
ज्ञयस्थ या नात्यानें इंग्रज किंबा इतर परदेश्शीयांनीं मराठयांबिरुद्ध केलेला 
आरोप जितका तत्कालीन परिस्थितीचा किंबा तत्कालीन समजुतीचा निर्भेळ 
त्योतक ठरेळ तितका तो शत्रुपक्षीय लिखाणांतील खात्नीने मानतां येणार नाहीं. 
फारसी साधनांचा उपयोग आदिलशाही, कुतबशाही किंबा मोंगली 
अतर्राजकीय चित्रें पाहण्यास अत्यंत इष्ट होईल ब त्या दृष्टीने तीं साधनें फार 
महत्त्वाची आहेत. परंतु. मराठ्यांच्या इतिहासाला तीं केव्हांही सदोष ठरतीळ 
यांत शंका नाही. बिशेषतः ज्या फारसी साधनांत धर्मवेडेपणाचें 'परतिर्बिंब 
दृष्टीस पडतें त्यावरून लेखकाच्या मनोबिकाराचा पूर्ण कयास बांधून नंतर 
त्या लिखाणांतील म्राह्माग्राह्मतेचा बिचार कराबा लागतो व त्यांतील शुद्ध ब 
गाळीव मजकूर घ्यावा लागतो. परंतु असा शुद्ध गाळीव मजकूर घेऊं म्हटलें 
तरीही हीं फारसी साधनें मराठ्यांच्या इतिहासांत कांही कमी भर टाकूं शकतील 
असें नाहीं, तबारिखांत ब पुष्कळ बेळां नाम्यांसारख्या चरित्रग्रंथांतही जी हकीगत 
दिलेली असते त्यांच्या कालनिर्देश्ांत थोडीशी अपूर्णाबस्था दृष्टीस पडते, ज्या 
-महिन्याखालीां अगर वषारालीं एखाद्या प्रसंगा'चें वर्णन केलेलें असतं तो सर्व 
प्रसंग त्या मर्यादित कालांतच घडला असे मानणें अगदीं चुकीचे असतें, त्यांतील 
मुख्य अगर शेवट त्या मर्यादित कालांत घडला व बाकीचा सर्वे प्रसंग अनुसंघान- 
बाचक म्हणून प्रसंग स्पष्ट करण्याकरितां तेथें दिला गेलेला असतो, समकालीन 
फारसी चरित्रग्रंथ बरेच उपलब्ध आहेत, परंतु त्यांतील सर्व मजकूर मोगली किंबा 
सपदिलयाहीच्या इतिहासानाबतचाच असल्याकारणानें जेथें जेथ मराझ्यांचा 
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या शाह्मांशी विशेष प्रामुख्यानें संबंध जडला तितकयापुरतेच उल्लेख त्यांत केलेले 
आढळतात. त्यामुळे शिवशाही ब मोगल किंबा आदिल्शाही व शिबक्षाही 
यांच्या परस्पर संबंघांच्या इतिह्ासायुरतीच माहिती आपणांस या फारसी 
ग्रंथांत मिळूं शाकते, अर्थात्‌ नुसत्याच फारसी साधनांचा उपयोग चौकस- 
बुद्धीच्या प्रवाइ्याच्या वृत्ताहइतकाही होणार नाहीं. . फक्त शिवशाहीची 
गाचुषक्षीय बाजू मात्र यांत विशेष स्पष्ट होत असल्याने शिबशाहीच्या मराठी 
साधनांतील एकपक्षीयता काहून टाकणें सोषें जाईल, जे फारसी ग्रंथ आज 
उपलब्ध आहेत ते शिवशाहीचे शत्रु मोगल ब आदिलशहा यांचेच किंबा 
त्यांच्याकरितां मुद्दाम तयार केलेले आहेत. फक्त शिवशाह्दीचा इतिहास 
सांगणारा असा मराठ्यांचा अगर इतरांचा एकह्डी समकालीन फारसी अंथ 
उपलब्ध नाहीं. नाहीं म्हणावयास एकदोन बखरींची फारसी भाषांतरे आहेत. 
परंतु या भाषांतरित केलेल्या बखरी उत्तरकार्लांन आहेत. सारांश, फारसी 
साधनें केवळ शिवाजीच्या शत्रूषक्षीयांकडचीं असल्यानें त्यांचा मराठ्यांच्या 
इतिहासास उपयोग करितांना दृष्टिकोण बदलावा लागतो हे स्पष्ट होईल. 
परंतु हीं साधनें कितीही सदोष असलीं तरी सुदैवाने त्यांतील बरींच व 
विशेषतः फारसी ग्रंथ समकालीन असून हयात आहेत. इतकंच नव्हे तर 
खास ओरंगजेबाचीं पत्रेही बर्रींच उपलब्ध झालीं आहेत ब होत आहेत. 
परंतु यांतील मुख्य भरणा उत्तरहिंदुस्थानांतीळ असल्यानें त्यांचा मराठी इति- 
हासाला उपयोग कितपत होईल ही गोष्ट वेगळी. कारण त्या पत्रांचा संबंध 
फारसा दक्षिणेशीं पोहोचत नाहीं. तरी तींही सर्ब पत्रे नीट बारकाईनें अभ्या- 
सणें जरूर आहे. कांहीं फारसी ग्रंथ इंग्रजींत भाषांतरित झाले आहेत. कांही 
फमांनांचे भाषांतरही प्रसिद्ध झाले आहे. एकंदरींत फारसी साधनांचा भरणा 
बराच आहे ब मराठी इतिहासाच्या संशोधकाला फारसी आल्याशिवाय त्याला 
त्याच्या कायात चांगलेसे यश मिळवितां येणार नाही. त्याची सबंध एक 
बाजू लंगडी पडेल. 


१८ हिंदी घ इतर भाषेतील साधने 


भूषण कबीची ग्रंथावली हें एक शिवशाहीविषयक हिंदी काव्य उपलब्ध 
असून ते मिखबंधूंनीं काशीच्या नागरीप्रचारिणी सभेमाफत इ० सन 
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१९०७त छापले आहे, हं एक स्तृतिषर काव्य आहे, यापेक्षांयाला फारशी 
किंमत देण्यासारखे तं नाही, छत्रप्रकारा नांवाचा लाल कबीनं लिहिलेला 
आणखी एक ग्रंथ प्रसिद्ध आहे; हाही काशीच्या नागरीप्रचारिणी सभेने छापला 
आहे. या ग्रंथाचे पॉगसननें इंग्रजी भाषांतर छत" ० ॥० 3००01१0188! 
(1826) या पुस्तकांत केलें आहे. कलसचीं दोन तीन पत्रें उपलब्ध झाल्याचें 
समजतें. भूषण कवीचा ग्रंथ शिवकालीन असल्याने महत्त्वाचा आहे, यांत 
शंका नाहीं, फरंतु त्याचा उपयोग इतिहासरचनेला फारसा व्हावयाचा नाहीं. 
पॉगसनच्या इंग्रजी भाषांतरावरून के० पांडोबा पटवर्धन यांनीं मराठींत 
अनुवाद करून बुंदेल्याची बखर या नांबाचे लहानसे पुस्तक प्रसिद्ध केले 
आहे. ह्या बखरीबद्दल पुढें विवेचन येणार आहेच, बसातिन-इ-सलातिनी 
या फारसी ग्रंथाचे उदू-हिंदी भाषांतर बडोद्यांत प्रसिद्ध झालें आहे. जयासेंगाचा 
मुलगा रामसिंग याचें हिंदींत लिहिलेलें चरित्र उपलब्ध झालेलं आहे, त्याच- 
प्रमाणे आणखीही शिंदी चरित्रग्रंथ असल्याचा संशोधकांना वास लागला 
आहे. सारांश, आणखीही कांहीं महत्त्वाची हिंदी साधनें उपलब्ध होऊं 
शकतील यांत शंका नाहीं. गुजराथीमध्ये ऐतिहासिक साधनें 
असण्याचा संभव आहे. परंतु अद्यापपाबेतों कोणतेही साधन उपलब्ध 
झाल्याचें ऐकिबांत नाहीं. कानडी, उदू, तामील बगेरेही भाषांतून बराच 
साधनसंग्रह्. सांपडणें हाक्य आहे. परंतु दक्षिणेत बऱ्याच विद्वान्‌ मंडळींनी 
संशोधनांत लक्ष घातलें असलें तरी त्यांचे देशी भाषांतील साधनांच्या 
संग्रहाकडे ब शिवद्याहीकालीन इतिहासाकडे फारसं लक्ष गेलेले नाहीं. त्यांचा 
अद्यापिही संस्कृताकडेच ओढा आहे, कानडीत बराच साधनसंग्रह मिळाला 
पाहिजे. तसेंच त्याचें संशोधनही झालें पाहिजे. कारण शिबद्याहीचा बराच 
मोठा इतिहास कर्नाटकांतील आहे. म्हणून कानडी संग्रह्मशिवाय मराख्यांच्या 
इतिहासाची पूर्तता व्हावयाची नाहीं, कानडी साधनें उपलब्ध होऊन त्यांचें 
परीक्षण झाल्याशिवाय त्यांचेबद्दल लिहिणें राक्य नाहीं. जशी जयसिंग- 
जसवंतर्सिंगाच्या मोहिमेपासून हिंदी साधने मिळणें दहावय आहे त्याचप्रमाणे 
इाहाजी विजापुरकरांच्या नोकरीवर राहिल्यापासून कानडी साधनें कनीटकांत 
सांपडणें रहाक्य. आहे. फारसी ही राजभाषा झाल्यामुळे ब कानडी आणि 
विशेषतः गुजराथी, हिंदी बंगेरे भाषांना बाली न राहिल्यामुळे त्यांचा व्यव- 


हिंदी ब इतर भाषेतील साधने १ १७ 


हारांत फारसा उपयोग होत नव्हता, फारसी भाषाच व्यबहारांत विशेष राहिली 
होती. त्यामुळें गुजराथ, राजपुताना, पंजाब, अलाहाबाद वगेरे प्रांतांतून सर्व 
राजकीय विषयक पत्रे फारसींतून होत असत. महाराष्ट्राला गुजराथ जवळ 
असूनही तेथें गुजराथींत लिहिलेली फारच थोडीं शिवकाढीन साधनें मिळूं राक- 
तील. बहुतेक सर्व चित्रगुप्त कायस्थ लोक फारसीच लिहीत. उत्तर-हिंदुस्थानांत 
तर मुसलमानांचाच भरणा व बचेस्व होतें. सारांश, इतर भाषांतून जर साघन- 
सामुग्री उपलब्ध झालीच तर ती कानडी अगर तेलधूंतच होऊं शकेल. 
आणि या दृष्टीने प्रयत्नही होणें अत्यंत जरूर आहे. ही गोष्ट खरी आहे की, 
कनांटकांतही पूबीपासूनच मराठी भाषा ब मोडी लिपी बरींच बापरली जात 
असे, कारण बरेच बिजापुरी अधिकारी महाराष्ट्रातूनच पुरावेळे जात. 

मराठीशिवाय इतर देशी भाषांतून लिहिणारे लोक शिवशाहीच्या कालांत 
स्वतंत्र नव्हते; मुसलमानांचेच अंकित होते, त्यामुळे साधनांच्या परीक्षणाच्या 
बेळीं साधन-लेखक कोणाला जबाबद[र किंबा अंकित आहे ईं प्रथम जाणावें, 
म्हणजे त्याप्रमाणें त्याच्या मनःस्थितीचा बोध करून घेतां येईल. या सर्वही 
भाषांतील लेखन-पद्धाति फारसी किंबा संस्कृतवरूनच ठरून गेलेली असल्यानें 
मराठींतील साधनांसाठीं केलेलें विवेचन यांनाही लाणूं पडेल, 
१९ मराठी साधने 

महाराष्ट्रांत इतिहास-संशोधनाची आवड उत्पन्न झाल्यापासून बरींच साधने 
उपलब्ध झालीं ब आणखीही बरींच होतील यांत शंका नाही. प्रथमतः 
बखरीतील एकात्रित ब बिस्तुत संबिधानर्के मिळाल्याने महाराष्ट्राला त्या बखरीनी 
मोहून टाकलें, या बखरीबद्दल इतिहासशञांचें इतके ममत्व जडले की, त्या बखरी- 
परता इतिहास नाहीं असं बाटूं लागलें, त्यावेळी अव्वल प्रकारच्या पत्रादि 
साधनांकडे फारसें लक्ष गेलें नव्हते. बखरीचे िकित्सापूर्ण परीक्षण करणेही 
त्यामुळे जड होतें. अर्थात्‌ बखरीच्या प्रामाण्याबद्दलच विचार प्रदाशित होऊ 
लागले, बखरींबर झगदीं अंधश्रद्धा बसली, पुढे तर ती बरीच हढ झाली, 
परंतु नंतर नवीन नबीन बखरी मिळेना झाल्या. तेव्हां प्रमुख घराण्यांच्या 
अगर व्यक्तींच्या पराक्रमांचीं वगेरे बर्णनें देणाऱ्या समकालीन ब तदनंतरच्या 
तकरीरा, करीने, याद्या, टिपणे, सनदा, महजर बगेरे साधनांकडे महाराष्ट्रीय 
अभ्यासूंचे लक्ष बेधळें, संशोधनांतील प्रगतीमुळे बखरींतील मजकुरांतील 


१८ *हाननमस्रिकिस्ता 


बिसंगतपणा स्पष्ट होऊं लागला, तेव्हां इतरही कागदपत्रे तपासण्याची जररी 
भासूं लागली, अद्याप्रकारें संशोधनाचे क्षेत्र अमर्यादित झालें, परंतु क्षेत्राच्या 
व्यास्तीच्या अज्ञानामुळे नवींनबीं साधनें मिळविणें हेंही कार्य तितकेंच दुर्षट 
बाटूं लागलें. हातीं लागाबा तो सर्व संग्रह इंग्रजी किंबा पेशवाई अमदानीचा 
निघावा, त्यासुळें शिवकालीन कागद क्कचितूच सांपडतील असा १५-२० 
बर्षापूर्वी कयास बांधला गेला होता. परतु प्रयत्नांबरोबर शिवकालीन साधनांची 
व्यासि फारच विस्तृत होऊं लागली आहे, 

साधने जसजशी उपलब्ध होत गेलीं तसतशी त्या साधनांच्या चिकित्सेची 
चर्चाही होऊं लागली. ही चर्चा मात्र निरनिराळ्या वेळीं ब निरनिराळ्या 
प्रसंगीं परस्परविरोधी तत्त्वांचा अबलंब करूनही केलेली आढळते. या चर्चला 
थोडेबहुत विधायक किंबा शास्त्रीय स्वरूप गुरु०राजबाडे यांनींच प्रथम दिले. 
गुरु०राजवाडे यांनीं आपल्या ऐतिहासिक प्रस्ताबनांतून सविस्तर व इतर प्रसंगी 
तुरळक चर्चा केलेली आहे. परंतु ही सवे चचचा स्वतंत्र असली तरी ती बरीच 
अपुरी आहे. हल्ली जितकी अस्सल ब समकालीन ऐतिहासिक साधनें 
उपलब्ध झालीं आहेत तितकीं तीं त्या चर्चेच्या वेळीं उपलब्ध झालेली नसल्या- 
मुळें त्यांच्या परीक्षणाचा त्या चर्चेत अंतर्भाव केला गेला नाहीं. अस्सल ब 
समकालीन बिपुल ब विविध पत्रांच्या अभावीं प्रथम उपलब्ध झालेल्या 
बखरी'च विशेष महत्त्वाच्या अशा सर्वत्र मानल्या जात. गुरु०राजबाडे यांची 
स्वतंत्र चर्चा सोडली तर साधनांच्या चिकित्सेचा कोणींच फारसा विचार 
केला नाहीं. निरनिराळ्या वादांत मात्र बरीच साधार ब निराधार चर्चा 
करण्यांत नेहमीं येत असे. फारसी साधनांबरच विशेष भिस्त ठेवणाऱ्या 
हातिहासकारांचा तर महाराष्ट्रीय सर्बच साधनें अप्रमाण म्हणून ठरबिण्याकडे 
भर असे. उलट मराठी साधनांच्या अभिमान्यांना साधनांच्या चिकित्सेसाठी 
बेळ घालविण्याला सबड नव्हती. इतिहासग्रंथ लबकर प्रसिद्ध करांबेत 
ही इच्छा फार प्रबळपणें त्यांच्यांत बागत होती, त्यामुळें त्यांना बखरीच्या 
तपशिलांतील बिसंगतता समजूनही ती दूर करतां आली नाहीं, त्यांतील 
पोराणिक थाटाची अतिशयोक्ति काढतां आशी नाही. उलट बखर्राच्या 
प्रामाण्याची विचारसरणी तर त्यांचेसमोर उभी होती. त्यामुळे बखरीतील 
म पटय़ाऱ्या बिधानांची टवाळकी करतांना अस्वरी सरसहा 'त्यः्य, ब्रनाबट, 


गाथा धैगेरेसारखे एककल्ली शेरे दिले जात, दरंतु एखाद्या प्रसंगातील 
बस्वरीचा मजकूर आपल्या प्रतिपाद्य विषयाला जुळता बाटल्यास तीच बखर 
सर्वात उत्तम ब विश्वसनीय ठरू लागे. मात्र थोडेच दिवसांनीं तीच बसवर 
टाकाऊ ठरविण्यास हेच ग्रंथकार मार्गे षहात नसत, सारांश, बखरीःची चिकित्सा 
आपल्या विषयाला जुळतती अगर न जुळती माहिती मिळेल त्याप्रमाणें केली, 
जाई. अशा बेजबाबदार ब धरसोडी चर्चेमुळे साधारण बाचकवर्गाचा 
ऐतिहासिक साधनांबद्दल मात्र बराच गैरसमज होत गेला, त्या गेरसमजाचा 
षरिणाम अव्वल प्रकारच्या साधनांवरही होत आहे ही फार शोचनीय गोष्ट आहे. 

मराठी साधनांची व्यासिही कांहीं कमी नाहीं, अनुपलब्ध साधनसामुग्री 
सोडली तर भारत-इतिहास-मंडळांतील संग्रह, पारसनीस, राजबाडे ब मावजी 
संग्रह, सत्कार्योत्तेजक सभेचा संग्रह, तसेंच कोल्हापूर, सातारा, फलटण, 
औंध, मुधोळ वगैरे संस्थानिकांचे दसरखाने, एलिनिएरानदसर, गोवा दसर, 
हे मोठे संग्रह. असून त्यांत बरॉच अप्रकाशित साधनं संग्रह्मीत झालेलीं आहेत. 
भारत-इतिहास-मंडळांतील निरनिराळ्या संम्राहकांनी मिळविलेले संग्रह फार 
मोठे असून महत्त्वाचे आहेत. या संग्रहांचे अनुक्रमणिकेसारखें साधे फोरस्त 
जवळजवळ तयार होत आलें आहे. परंतु संग्रह्मांत बरीच झपाट्याने भर पडत 
असल्यानें त्या संग्रहाचे फेरिस्त तितक्या जलदीने पैशाच्या अभार्वी शोत नाहीं. 
या संग्रह्यंत विशेषतः सातारा व पुणे जिल्ह्यांतील कागदपर्त्रे आहेत, संस्थानी 
संग्रहाखेरीज इतर कोणत्याच संग्रहाचे उपयुक्त असें फेरिस्त तयार झालेलें 
नाहीं. एलिनिएशन दरांत विपूल कागदपत्रे आहेत; परंतु या साधनांचे 
परीक्षण झालेलें नाहीं, यांतील कांहीं वेचक साधनें पारसनीस ब वाड यांनीं 
प्रसिद्ध केलीं आहेत. भावे बगैरे कांहीं इतिहासप्रेमी माणसांनीं थोडेबहुत 
कागद जमविले होते व संग्रहातून उपयोगास नेले होते. ते त्यांच्याच संग्रहात 
आहेत. सारांश, उपरिनिर्दिष्ट मुख्य संग्रहान्यतिरिक्त आणखीही थोडे किरकोळ 
व्यक्तिविषयक संग्रह आढळतात, इंडिया भआफिसच्या माळ्यावर शिंदी 
संग्रह बराच पडला आहे. त्यांत अगदीं पुस्त्यांपासून ते सनदांपर्यंत कागद- 
पत्र आहेत. परंतु त्यांची निवड केली गेष्टी नाहीं, ते कागदपत्र तसेच धुळ 
खात पडले आहेत. याशिवाय निटिश म्यूशियममधील व्यक्तिगत संग्रह्मंत 
बरेच मोडी कागदवत्र आहेत. 


१२० साधन-चिकित्सा 


र तता ळे 

मराठी प्रकाशित साधनांत खास शिवश्ााहीचीं साधनें दोन इजारांबर 
भरतील, राजवाडे यांचे ८, १०, १५, १६, १७, १८, २०, २१, व २२ 
हे खंड शिवशाहीला विशेष उपयुक्त आहेत, भारतवर्ष, प्रभात, कायस्थ- 
प्रभूंची साधनं यांतील तुरळक साधने शिवशाहीकालीन आहेत. काव्येतिहास- 
संग्रहंतील पत्रें ब याद्या, इतिहास-संग्रह ब मंडळाचे अहवाल, संमेलन-वृत्ते 
व त्रेमासिकं, पारसनीसांचीं सनदा-पत्रें ब याद्या यांत शिवशशाहीचीं बरींच 
-अस्सल पत्रे दिलीं आहेत. रामदास-रामदासी व विबिधज्ञान-विस्तारांतशी 
थोडी शिबकालीन साधने प्रसिद्ध झालीं आहेत. सरदेसाई, चिटणीस, 
बंगेरे कांहीं घराण्यांच्या इतिहासांचीं साधनें प्रसिद्ध झालीं आहेत.  शिब- 
न्वरित्रप्रदीप बंगेरेसारख्या स्वतंत्र पुस्तकांतूनही साधनें प्रकारीत झालीं 
आहेत; परंतु हीं सवे साधनें खासगी स्वरूपाची आहेत. तीं राजकीय 
नाहींत, आठव्या खंडांतील साधने मात्र राजकीय असून महत्त्वाची 
आहेत. प्रकाशित झालेला संग्रह. चांगल्या स्थितींत न छापला गेल्यामुळें 
तो संग्रह वापरणे बरंच जड जातं. प्रत्येक ग्रंथ फेरिस्तवार लावल्याश.वाय 
इतिहासरचनाच होणें रक्य नाहीं. तरी हे संग्रह लावले गेले पाहिजेत, 
बिरेषतः एलिनिएशन ब इंडिया-आफिससंग्रह ताबडतोब लावला गेला 
वाहिजे, मस्की; साधनसंग्रह फेरिस्त्याच्या अभावीं जसा उपयोगांत आणणें 
कठिण झालें आहे, त्याचप्रमाणें हा संग्रह छापतांना प्रसंगवार 'केंब्रा-साल- 
वार्रीनें लावतां येणें ह₹क्‍्य नसल्यामुळें व विशेषतः हा अनेक ठिकाणी 
तुरळक तुरळक असा आल्यामुळें, या साधनांचा उपयोग करणें जड जातें. 
भ्रकाशित साधनांत राजबाडे बगेरे मंडळींनी जो संग्रह छापला आहे. त्यांत 
बाचनाच्या फारश्या चुका नाहींत; परंतु कित्येक संपादकांनी वाचनाच्या 
अक्षम्य चुका आपल्या ग्रंथांत राहूं दिल्या आहेत. कित्येक प्रकाशित 
साधनांचा कालनिर्णय झालेला नाहीं. त्यामुळें किंचित्‌ अडचण येते. तसें- 
म्व हीं साधनें जशीं सांपडली तद्षींच छापण्यांत आलीं ऊसून त्यांचें अद्याप- 
थाबेतां परीक्षण व्हावयाचें आहे. प्रकाशित सर्वच साधनांची येथें नांव- 
निशी देण्याचें प्रयोजन दिसत नाही, कारण या साधनांचा इतरत्र उल्लेख 
आलेलाच आहे; परंतु या सर्व प्रकारित साधनांत बिविध प्रकार दृष्टीस 
पडतात ब या साधनांच्या लेखनाची पद्धतिही कांही ठराविक असून, 


मराठी साधने १२१ 


सर्वत्र अनुसरल्याचें दिसून येत आहे. म्हणून या लेखनप्रशस्तीचें ब लेखनाच्या 
जाबत्याचें शान प्रथम करून घेऊन नंतर साधनांच्या चिकित्सेकडे बळूं. 


२० लेखनप्रदवास्ति 


मराठी साधनांच्या चिकित्सेला !केंवा परीक्षणाला कागदपत्रादि साधनां- 
चे प्रकार ब ती लिहिण्याचे थाट समजले म्हणजे त्या साधनांचे प्रयोजन 
ब त्या प्रयोजनाबरोबरच त्यांचें महत्व सहज ध्यानांत येण्यासारखें असतें, 
एकाच प्रकारचा मजकूर निरनिराळ्या तऱ्हेच्या पत्रांत मायन्यांतील ब रोबट- 
च्या भागांतील थोड्याच फरकांनीं दिलेला दृष्टीस पडतो. अक्षया तऱ्हेच्या 
निरनिराळ्या पत्रांवरून काय बोध करून घ्याबा, त्यावरून कांहीं अधिक 
शान प्रास करून घेतां येईल किंबा नाहीं वगेरे गोष्टी या लटेखनप्रशस्तीवरून 
सहज लक्षांत येतात. गुरू० राजवाडे यांनीं इतिहासकालीन कागदपत्रांवरून 
शिवशाह्ीकालीन लेखनप्ररास्तीबर जो लेख लिहिला आहे. त्यांतून महत्त्वाचा 
उतारा% घुढें देत आहे. तो मनन केल्यास कोणत्याही मराठी साधनांचा 
प्रकार ब महत्त्व जाणणे सोपं जाईल यांत शंका नाहीं. 

५ चर्त्रे दोन प्रकारची असत, खासगी व सरकारी. हीं दोन्ही प्रकारची 
धत्नरे कागदावर लिहावी लागतात आणि लिहितांना प्रथमारभी रेघ काढावी 
लागते. मराठी मोडी लिहावयाचे म्हणजे प्रथम रेघ काढल्याशिवाय गत्यंतरच 
नसतं. ती रेघ विवक्षित स्थळी कशी काढाबी ब विदेषतः मायन्यांत 
कशी काढावी, हं या प्रशस्तींत सांगितल आहे. प्रशस्ती रचण्याचा मुख्य 
हेतु मायने कसे लिहावे हा आहे; तेव्हां निरनिराळ्या मायन्यांच्या रेघा कशा 
काढाव्या ह्याचेंच वर्णन प्रदास्तीत प्रथमतः येणें रास्त आहे. रेघा अथवा रेषा 
ह्यांसंबंघी हेमाडपंती नेम खाळील “छोकांत सांगितला आहेः--- 

मित्राणां त्रितया रेषा द्वे भ्गत्यस्य रिपोरपि । 
षड्गुरोः स्वामिनः पंच एकेकं पुत्रकन्ययोः ।॥ 

शकराचार्यादि गुरूंना सहा, राजाला पांच, मित्राला तीन, सेबक ब राच 
ह्यांना दोन आणि पुत्रकन्यकादि मंडळीला एक रेषा द्यावी असा हेमाड- 
पंती निबेध होता. कोणत्या दज्यांच्या मनुष्याला मायन्यांत किती रेघा 


* भा. इ, सं. मंडळ-अहवाल--शके १८३९ चा. प्रष्ठ ६१९ ते ६८ 


शैषेर साजक्थिगिल्ल्ला 
काढून मान द्यावा ह्याचा तपशील येथपयंत झाला, आतां कागद भोडल्या- 
बर श्रीकाराच्या खालील पहेली ओळ किती तऱ्हेने काढतां येते तें सांगतो. 
कागद उजव्या बाजूनें मोडून त्याचे चार रकाने पडतात, रेघ चार रकाने 
ओढली म्हणजे तीस सबंध रेघ म्हणतात. तांत 'पहिल्या रकान्यांत एका 
अक्षराची जागा कोरी ठेविली म्हणजे तिला दफे म्हणतात; दोन अक्षरांची 
ठेविली म्हणजे दफाते म्हणतात; तीन अक्षरांची ठेविली म्हणजे क्त म्हण- 
तात; ब चार अक्षरांची ठेविली म्हणजे महजर म्हणतात. पहिल्या दोन 
रकान्यापुरतीच तेवढी रेघ ओढली म्हणजे तीस पहिली जिल्हे म्हणतात. नुसत्या 
तिसऱ्या ब चबथ्या रकान्याप्रतीच रेघ ओढली ब पहिळे दोन रकाने 
मोकळे ठेविले म्हणजे त्या रेघेस दुसरी जिल्हे म्हणतात. मधील दुसरा ब 
तिसरा, असे दोन्ही रकाने भरून शिवाय पहिल्या व चवथ्या रकान्यांतील 
दोन दोन अक्षरांची जागा घेऊन रेघ ओढली म्हणजे त्या त्या रेघेला 
बीत म्हणून संशा आहे.% ह्याच बीत रेघेस अकार प्रारंभीं लावला म्हणजे 
त्या रेघेला अज्‌ म्हणण्याचा संप्रदाय आहे; एकार लाविला म्हणजे एकुण- 
इत्‌ म्हणतात. बाक देऊन बीत रेघेचा प्रारंभ केल्यास बास्‌लात्‌ म्हणण्याच 
परिपाठ आहे. मायन्याची पहिळी रेघ ओढण्याचे कारणपरत्वे इतके- प्रकार 
आहेत, ह्या सर्व प्रकारांहून आणिक तीन प्रकारची रेघ आहे. रेघेच्या 
प्रारंभीं दकार काढला म्हणजे दकारी रेघ सिद्ध होते. कित्येकबेळां रेघेच्या 
प्रारंभी एक शून्य देतात; ब कित्येकदां दोन उभ्या रेघा देतात. ह्याविषयी 
हेमाडपंती शछोक येणेंप्रमाणेंई--- 
खं ब्रह्म निगुणं प्रोक्तं रेषे हृरिहरद्दयोः । 
दकारेण स्ेइमाझा ति; ताबलक्ष्मीः स्थिरा भवेत्‌ ।॥ 
म्हणजे शून्य दिलं असतां त्रह्माचा निर्देदा होतो; दोन उम्या रेघा 
दिल्या असतां इरिहरांचा उल्लेख होतो; ब दकार काढला असतां मित्रत्वा- 
चा आविष्कार होतो. ह्या सर्व रेघा कश्या काढावयाच्या तं पुढील 
आहृतीवरून कळेल. 


9 आा संबेर्ींचा राजव्यबहार कोशांतील 'होक असा:-- रकाना तुर्यमाग: स्मातू- 
तीयांशो सुशद्दरः । अधभागो भवज्जिल्हे बित मध्यांश उच्यते ॥८, ले.ष, ॥९१॥ 
शिवचरित्र-प्रदीप, प्रष्ठ १७०, 


बेडन अ डळ 
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तम्हा बयाना हिरासतना| पववत्र 


पहिला 
पहिला रकाना दुसरा रकाना तिसरा रकाना 
द्फे | दफाते | कर्त | महजर 


चवथा रकाना 


सबंद रेघ 
र व टा वता 
दफाते रेघ 
कर्ते रेघ 
महजर रेघ 
पहिली जिल्हे |ए0000 
दुसरी जिल्हे 

बीत रेघ 

अज रेघ ३१] ण 
एकुणहत्‌ रेघे | ५४-00 
बासलातू्‌ रेघ 
दकारी रेघ (80110 
स्व रेषा 
ह र्षा 
दुरेधी दकारी 


२२४ साधन-सिकित्सा 


ह्या पंघरा रेघांखालीं सर्वे प्रकारच्या लहानमोठ्या रेघा पडतात. ह्या 
"सर्व रेघा हेमाडपंताच्या वेळेपातून आहेत. कित्येकांची शुद्ध संस्कृत नांबें 
जर्शींची तशींच राहिली आहेत; व कित्येकांची फारसीच नांबें तेवढी 
प्रचलित आहेत.” | 

याच प्रकरणी गुरु० राजबाडे यांनी जे 'मेस्तक पुस्तक' प्रसिद्ध केळं आहे 
त्यांतील उताराही* महत्त्वाचा असल्याने पुढे देत आई. हं मेस्तक हेमाडपंती- 
चाच अनुवाद आहे असें नक्कलकार सांगतो.--““ कागद करोनि वर्ख । निक 
सव्यें मोडावे कोतुके । च्यारी रकाने नेटके । समान करावे ॥३०॥ चहूं माजि 
विभागता । नांबे सांगेन ऐक आतां । पहिला रकाना म्हणतां । येक चि 
जाणिजे ॥३१॥ रकाने दोनि लिहिजेति । जिलेहे ऐस तयाशि म्हणाति । 
तीन रकाने जें सांपडाते । तें मश्ूदर ॥३२॥ मधील दोनि लिहिजेती। तें 
बिंति ऐसे तया म्हणती । त्यांत अर्धार्ध सांडिती । ते तेनेतं ॥३३॥ त्यांत 
हि सांडिती दोहींकडे । मध्ये दोनि अक्षर लिहिणे घडे । तें किर्दार म्हणतां 
आवडे | रोणबयासि ॥३४॥ येणे चि माने जिल्हेचा । बिभाग नेमिला साचा | 
बिंतारबेतेनाचा । तपसील निका ॥३५॥ रकाना मोईन अक्षरें च्यारी । सांड्राने 
येका अक्षराची बारी । रेखा बोढिजे मशूदरी । ते हफ जाणिजे ॥३६॥ 
टाकितां अर्धा रकाना । दफाते दफात म्हणती विचक्षणा । जाणोनि ऐशिया मना 
॑छेखन कीजे ॥२१७॥ पुढील सांडता रकाना । मागील तीनि रकाने बिचक्षणा । 
इहमंदर लिहिती लेखना । आर्दासा ब किताबती ॥३८ च्यारी रकाने कायती । 
शरायनी जीस लिहिती । जीणे न्यून पूर्ण प्रे पडती । कागद देखा ॥ ३९॥ 

:: रेघा कशा काढाव्या ह्याचा खुलासा करण्यापूर्वी रेघा ज्या यंत्राने 
काढाबयाच्या त्या लेखणीचे स्वरूप व ज्या द्रव्याने काढावयाच्या त्या 
शाईची कुाति प्रथम देणे उचित होतें. नाचण्याचे शिरे करून ब तें काजळानें 
घोंटून काळी शाई करण्याचा परिपाठ महाराष्ट्रांत फार पुरातनचा आहे, 
'लाखी, लोखंडी बगेरे इतर हि आणीक शायांचे प्रकार आहेत, परंतु कारकुना- 
च्या मोडी लिहिण्याला सर्वत्र काजळानें घोटून तयार केलेल्या काळ्या 
शाईचाच उपयोग महाराष्ट्रांत इमेश्या होई. लेखण्या प्रायः बोरूच्या करीत, 


*भा, ४३. सं, मंडळ--भहवाठ--शके १८३४-माग !ला, पृष्ठ १४, 


छेखनप्रदास्ति १९५ 


मोडी अक्षर लिहिण्याला बोरूखेरीजञ दुसऱ्या कोणत्याही लांकडाचा उपयोग 
करीत नसत.  बोरूची लेखणी एक-मजली किंवा दोनमजली करीत. 
लेखणीच्या उतारांत खांचा, खोचा ब गेहरपी हि करणारे कित्येक कुशल 
कारकून असत, उतारावर आंतील भेंडाचें टेंगूळ ठेवण्याचा हि कोठें कोठें 
प्रचार आहे. बोरू दोन प्रकारचे असतः साधे ब कळक्‍्ये. कळक्या बोरूंना 
बिस्तवावर भाअन काळे चट्टे पाडण्याचा हि संप्रदाय कोठें कोठे असे. 
श्रीमंतांच्या मुलांना लिहिण्याकरितां ज्या लेखण्या करीत त्यांच्याबर सोन्याचा 
वर्ख चढवीत, गरीबांच्या मुलांची ही होस रुपेरी किंबा सोनेरी बेगडीवरच 
भागविली जाई. उत्तम लेखणी म्हटली म्हणजे तिचा उतार सरळ असाबा, 
डाबीकडे किंवा उजबीकडे झुलूं नये. नाहीं तर 

बामनेत्रा स्त्रियं इंति । उन्नेना मतिभ्रंशका ।। 

दक्षिणेन तु. नेत्रेण । राजा भवति निश्चयात्‌ ॥ १ ॥ 

[अ] पत्रें दोन प्रकारचीं असत-खासगी व सरकारी, पेकी सरकारी, 
पत्रे कोणत्या रेघांनी लिहाबीं तें प्रथम सांगितलं पाहिजे, बर ज्या पंधरा 
प्रकारच्या रेघा सांगितल्या आहेत त्यांतील सबंद रेघ म्हणजे चार-रकानी 
रेघ काढून छत्रपतींची आज्ञापत्रे लिहिलीं जात. आज्ञापत्रे लिहिण्याचे ब 
त्यांवर छत्रपतींचा शिक्का करण्याचें काम चिटाणिसाचे असे. 'सुज्ञ असा' 
अशीं अक्षरं छत्रपतींच्या स्वदस्तुर्ची आज्ञापत्नाच्या दोबटीं असल्यास शिक्का 
करीत नसत. खालील लहान अंमलदारांस हि छत्रपतींची आज्ञापत्रे शिक्कपा- 
शिवाय चार-रकानी जात!--- 

१, जातपाटील यांस लिहिणे तें ता ( तहां ) म्हणोन, 

२. खिजमतगारांस मा ( मशहुरल ) म्हणोन, 

कुळकर्णी, जकाते वगैरे तिरगुळ, गोळक यांस रा म्हणोन. 

[आ] दकारी तीन-रकानी पत्रे छत्रपतींची जमीदार पो देशमुख 
देशपांडे यांस मरारूल अनाम म्हणोन, 

[ दृ ] बीतरेघी पन्नें ब्राहमण, गोसावी, बैरागी, भिक्षुक, पंडित बगैरॅस. 

[ ई] पदाधिकारी संस्थानिकांस मथळ्यावरील श्रीच्याखालीं बीतरेघ 
काढून 'सकलगुणालंकरण अखंडितल्क्ष्मी अलंकृत राजमान्य' येथपर्यंत 
दकारपूर्बक लेहून, नंतर राजश्रीच्या पुढें जसें ज्याचें बेमव तशी कमीजास्त 


श्व््क | जलाजन्सि्किल्ल 


'जागा सोडून, नांव, आडनांव, मरातध॑ लेहून 'गोसावी यांसिः काढून 
पहिल्या किंबा दुसऱ्या जिल्हेत दुसरी ओळ पुरी कराषी, तिसऱ्या तीन-रकानी 
ओळींत स्नो आपलें नांब रामराभपूर्वक घालावें. 

[उ] (१) शिलेदार, (२) बारगीर नामधारक, (२) इषमलोक मानकरी, 
(४) स्व रद्रपरस्परे, (५) किलेकरी, हवालदार, कारकून अखंडित पासून 
मायना काढून बीतरेघ ब एक जिल्हा एवढ्यांत मायना आटपीत असत. 
(६) श्रीनजीक दोन-रकानी रॅघेत 'राजश्री आडनांव गोसाबी यांसि? येवढा 
मजकूर घालून, नंतर 'चौरकानींत स्नेह्ंकित म्हणोन मजकूर जमीदार, 
ठाणेदार वगेरे कनिष्ठ नोकरांना लिहीत. (७) सामान्य शूद्रांस डावेकडील 
कागदाचा रकाना एक टाकून तीन रकाने योग्यतेनुरूष लिहीत. (८) महर, 
चकनामे, खरीदपत्रे वगैरे सर्ब सरकारी कागद चार रकानी रेघेंत सुरू होत.” . 

सरकारी कागद ७८ प्रकारचे$ असत. त्यांची अकारविल्हे नांबनीशी 
पुढीलप्रमाणे: 

१, अभयपत्र-दहरातीने परांगदा झालेल्यास परत आणण्याबद्दल लिहा- 
वयाचे ते 

२. अमानत किंबा जप्तीपत्र-एक बादी भोगबटा करतो, दुसरा फिर्याद 
आला, सबब लिहिले तें 

३. अर्जीइनामपत्र-नजर देऊन इनाम घेणें तं. 

४. आमंत्रणपत्रिका-दरबारांत बोलाबिलं ती. 

५, आज्ञापत्र-छत्रपतीचे खुद्द पत्र ते. 

६. इनामपत्र-धन्यांनीं कृपा करून जमीन अगर गांब देणें त्याबद्दलचे. 

७, कबजपत्र--कबजा दिल्हा तें. 

८. कबुलायत-ठराव करून लिहून घेणें ती, 

९, कर्जरोखा-रिणकोनाम लिहून घेणें तो. 

१०, करीना-बादी यांची हकीकत लिहून घेणें तो. 


* सरकारी कागदपत्रांचे प्रकार गुरुराजवाडे यांनीं दिल्याप्रमाणे दिले आहेत. परंतु 
'क्तसोईसाठीं अकारविल्हे ठाविळ असून त्यांतील स्पष्टीकरणांत कॉरल ठिकाणीं जुन्या 
दिपणांवरून फरक करून अर्थ विशेष स्पष्ट करण्याचा प्रयत्न केला आहे 


स्पेस लदमिशिलन १२७ 


१ १, कुंकुमपत्र-लम-मुंजीचें पत्र तें. 

१२, कुंठितपत्र-कलमाकल॒मास लबाडी दिसून आली सबब यापरतें बोलणें 
नाहीं म्हणोन लिहून घेणे तें. 

११३, कोलनामा-रयतेस इस्तावा देऊन लावणी अगर वसाहत करण्या- 
साठीं जे पत्र लिहून देणे ते. 

१४, खरेदीपत्र-खरेदी जमीन वगेरे घेतले ते. 

१५. खोका-हुंडीवर भरपाई लेहून घेतली, ठिकाणीं हुंडीचा ऐबज 
पाबला न पाबला, चोकशी केली तरी दाखबिणे तो. 

१६, खोटपत्र-कलमाकलमाची पुरबणी पांढरमुखे झाली नाहीं. खोटा 
पडला, नंतर लिहून घेणे तं. 

१७, गुन्हेगारी किंबा दंडपत्र-न्यायी खोटा झाला त्यापासोन द्रव्य घेणे 
त्याचं पत्र तं. 

१८, जातकतबा किंवा मोकदमजामीनकतबा-जातीस जामीन मोकद- 
मास घेणे तो. 

१९, जातपत्र-ओपण लिहून देणें ते, 

२०, जन्मटिपण-जन्मतां केले ते. 

२१, जसतीचिट्टी-जस्ती करविली ती. 

२२. जसीपत्न-वर नं. २ पहा. 

२३. जाब-हुंडी गमाबली पुन्हां लिहून घेणें तो. 

२४. जामीनसाखळी--रयतेस एकमेकांस जामीन घेणें ती. 

२५. जामीनी-एऐेबज कुळाकडून येणें थकला, त्यास तगादा केला, 
सबब बोलाबयास आला, तेव्हां त्याजपासोन खात्री घेणें ती, 

२६. तकरीर-वाद्याचा लेख बाद्यास दाखवून त्याजवरी लेहून घेणं ती. 

२७. तगीरपत्र-कामावरून काढणे तं. 

२८, तचकरेपत्र-महालीं कमाबिसदाराबरी पेका घेतल्याचा मुद्दा शाबीत 
करून तुफानदार आला, ज्याजपासोन निशा सरकारनें घेऊन कमा- 
बिसदार बोलावून आणून रुजुवात करबिली; सबब पत्न लेहून 


२९, तइ-सरकारने. कोणताही जुजबी करार किंबा नियम केला तो. 


१२८ साधन-चसिक्ित्ता 


३०. तहनामा-दोन राज्यांत नेमबंदी झाली तो. 

३१, ताकीदपत्र-बखेडा जाला त्याविषयी लिहिणे तं. 

३२, थळपत्र-थळ नेमून दिल्हे, तेथें पंचाईत जाली, तें. 

३३. दस्तक-हंशील माफ करणें जकातीचे तें. 

३४, दंडपत्र-वर नं. १७ पाहा, 

३५. दुमालपत्र-नवा अंमलदार आला, माजी अंमलदारापासोन इनामी 
वगैरे जाबसाल लेहून आणणें तें. 

३६. निवाडपत्र-सरकारांत न्याय मिळाला तं, 

३७. निद्याचिट्टी-जमीदारापासून अगर कमावबिसदारापासून ऐवजाची 
खातर घेणें ती. 

३८, निश्यापत्र-जमीदार सामील करून कारकुन कमाविसदारांनी द्रव्य 
खादलें त्याजपासोन धणी घेणें, निशा घेणे ते, 

३९, निरोदारी-वर नं, २५ मधील जामीनीला उगवणी ती, खताखालीं 
“यासि उगवणीस धणी अमुक? पुढें गुंतवणे तसें लिहिणे. 

४०. नेमोत्तरपत्र-बादीस थलींहून निरोप देतेसमयी पुन्हां यावयाची 
मुदत करून घ्यावी तें. 

४१. पावती-ऐेवज पावला म्हणून लिहून घेणें ती. 

४२, पुरदिस-कर्राना ब तकरीर यांतील कलमे एकमेकांची बोलणी 
विचारून लिहून घेणे ती. 

४३. फारखती-खत गमाबले त्याची, 

४४, बहालपत्र किंवा बक्षिसपत्र-बक्षिस दिल्हे तं. 

४५, बक्षिसपत्र-वर नं. ४४ पाहा, 

४६, भाळपत्र-दिवा काढण्यास राजी झाला त्याचे मस्तकी उच्चारपन्र 
शीरीं बांधतात तं. 

४७, मनाचिट्टी-तगादा मना करणें ती किंबा बरातदार उठवून 
आणणें ती, 

४८, मसालापत्र किंबा हुकमी रोखा-हुकूम मोडला अगर सालाबाद 
शिरस्त्याप्रमाणे न "बता तरी मसालापत्र लिहिणे तो. 

४९. महजर-महालांत किंबा कसब्यांत पंचाईत किंवा मनसुबी जाली तो. 


स्खनप्रक्षास्त १२९. 
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य अ क क आद पड अग क का कय 


माफीपत्र-अस्मानी म्हणजे पर्जन्य न पडला अथवा फार लागला: 
ब सुलतानी म्हणजे दग्यानीं लटलें, त्याबद्दल सूट देणें ते. 
मुचलका- वादी यांचा परस्परे तंटा लेहून घेणे तो. 
मुदतबंदी-मुदत करणं ती. 

मृत्युपत्- मरणसमयीं लिहिले तें- 

मोकदम-जामीनकतत्रा [वर नं. १८ पहा.) 
मोजदादपत्र-अंमलावरी गेल्याबरी सरकारी जिनसा माजी मामलत- 
दारापासोन घेणें तं. 

यजितपत्र-सर्वमतें खोटा झाला त्यापासोन लेहून घेणें तें. 
यादी-संस्थानिकांनीं हुजुर अर्ज करणें ती, 

राजीनामा-बादी याणीं खुषीने लेहून दिल्हा तो. 
रोखा-करारमाफक तगादा ब वरात करणं तो. 

लम्नचिट्टी-लम्नाचे बेळीं लिहिली ती. 

वदणुक-पांढर, बलोते ब भोंबरगांब मेळवून यांचे माथां इमान 
टाकून साक्ष पुसणे ती. 

बंशयावळ-पिढ्यांतील नांबें लेहून घेणे ती. 

बाटेपत्र किंवा बिभागपत्र-आपापसांत समणुतीन वाटे झाले तं. 
वृत्तिपत्र-वृत्ति नेमून दिल्ही तें. 

सडीपत्र-महालीहून वाद्याचे बर्तमान लेहून आणणे तं. 
सनद-गांवाबर किंबा महालावर मामलतदार किंबा कमाविसदार 
यांस लेहून देणें ती. 

समजपत्र- बाद न करितां समजुतीस आले तें. 

समापत्र-भाऊबंद वगेरे वतनभाऊ मेळवून घेणें एकदिल सारें होणे 
त्याचा ठराव करणें, तो केला तें. 

समलार्तापत्र-मदतीस बोलावणे ते. 

सरंजामपत्र-सरंजाम दिल्हा तें, 

सरकतनामा-सरकतीनें शेत बगेरे उदीम करणें तो. 
सामिलनामा-जातीनें आंगवण नाहीं सबब भाऊ उभा करणें त्यास 
लेहून दणें घेणं तो. 


शिव... ९ 


ह, 0-1 साधन-खिकित्सा 


७३, सारांश-बाद्यावाद्यांचा कयास निबडून संभाविताचें मत देणें तो, 

७४, सापहित्यपत्र-नव्या अंमलदाराच्या मदतीकरितां दिले तं. 

७५, साक्षपत्र-साक्ष अगर गोही लिहून दिली तें. 

७६९. सोडचिठ्टी-अंमल सोडणे त्याबद्दल लेहून देणें (केवा जस्ती करून 

सोडणे ती, 

७७, इजिरीपत्रक-हजिरी घेणे ते. 

७८. हृसेबंदी-दरमुदत ऐवज घेणें त्याविषयी लेहून घेणे ती. 

७९, हरकीपत्र-न्यायांत खरा झाला त्यापासोन पेका घेणें त्याचें पत्र तं. 

८०, हरदुमुसना जुमला ( मुजरा १ ,-चिट्टी गमावली ती नवीन करून 

घेणं त्यास, 

८१. हुकुमीपत्र-कामगिरीवर रवाना करणे ते. 

८२, हुकमो रोखा-वर नं, ४८ पहा. 

८३. हुजत -पोत्यास ऐवज जमा केला त्याची पाबती देणें ती. 

८४, हुंडी-ऐवज देऊन देशाबराबरी घेणें ती. 

:£ हे सर्वे कागद चार-रकानी किंबा पहिल्या दफ्याचें एक अक्षर सोडून 
लिहीत. वरील नांबांत कित्येक नांबे संस्छत आहेत व कित्येक फारसी आहेत. 
संस्कृत नांबें हेमाडपंतापासूनचीं आहेत. फारसी नांबें संस्कृताची च भाषांतरे 
आहेत, चकनामा, वतन, वगेरे फारसी नांवांनीं हि कित्येक संस्कृत-नांबांची पत्रे 
लिहिलीं जात. 

उपरिनिर्दिष्ट ७८ प्रकरणी सरकारी कागदपत्रे मुसलमानी अमलांत जशी 
लिहिलीं जात तशींच तीं शिवार्जाच्या रियासर्तीत हि लिहिली जात. ह्या- 
शिवाय शिवाजीने जो लेखनप्रशस्तीचा कायदा केला त्यांत एकंदर सात 
मुख्य बाबी होत्या, त्या येणेप्रमाणें:--- 

१, राजश्रीनीं सवास लिहिण्याचा जाबता राजकीय संप्रदाय घारे, 

२, अश्‍प्रधानादि पदाधिकारी यांचा परस्पर ब स्वामीस लिहिण्याचा 

संप्रदाय, 

३, लहानथोर मराठे-मंडळ यांनीं लिहिण्याचा संप्रदाय. 

४, यवनीपन्ने लिहाबयाची चाल, 

५. जमीदारी लिहाबयाचे संप्रदाय. 
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९, व्याबह्वारिक सर्व संप्रदाय अहृद ब्राह्मण तहृद एकंदर चाल. 

७, जम[खचं, हिशेबाची धारे, हेमाडपंती आहेत. शिवाय नवीन ठरविलें. 

बतनपत्र, खंडणीपत्र, बाके, बातमीपत्रे, बखरी, शकाबल्या, कुळकटी 
ब रोजकीदी, खताबण्या, ताळेबंद बगेरेसारखीं जमाखर्चाची टिपणे, फेरिस्त, 
जाबते, स्मरणार्थ केलेलीं टिपणे बगेरेही अनेक प्रकारचीं साधनें आहेत. 
या सर्व साधनांत त्या त्या साधनाच्या प्रकाराचे नांब गोंबटेलें असतेच, 
परंतु कित्येकवेळां नसतही, साधनाचा प्रकार समजला म्हणजे त्या साधन- 
लेखनाचा उद्देश समजतो वब या उद्देशाबरून लेखकाच्या जबाबदार्रीची व 
माहितीची मर्यादा अजमाबतां येते. लेखनांतील ठराविक मायन्यावरूनदी 
कोणत्या दजाच्या माणसाने कोणत्या दजोच्या माणसाला पत्र लिहिलें हृ 
समजते व त्यावरून बरेचवेळां लेखक व ज्याला लिहिले त्या माणसाचं नांव 
व दर्जा समजतो. ऐतिहासिक साधनांच्या अन्तरगपरीक्षणांत हाच माहिती 
विशेष महत्त्वाची असते. खासगी पत्रव्यबहारांचे बगेरे मायने इंग्रजीपर्यंत 
रूढ होते तसेच होते. म्हणून सर्व मायने देऊन येथें विस्तार करीत नाही. 
मायन्यांचा अभ्यास अस्सळ प्रकाशित साधनांवरून करणें फारसें कठीण 
जाणार नाही. 

खासगी पत्रव्यबहार कोणीं व कोणाशी केला ह॑ ज्याच्याकडे संग्रह सांपड- 
ला त्याच्याकडील माहितीवरून ब साधनांत त्याबद्दल असलेल्या पुराव्यांवरून 
ओळखतां येते. परंतु सरकारी पत्रांचे तसं नाहीं. तीं पत्रे निरनिराळ्या अंमल- 
दारांकडून सरकारचेच नांबाने लिहिलीं जात. त्यामुळें हीं पत्रे कोण ब कशीं 
तयार करीत हीही माहिती असणे जरूर आहे. तसेंच या पत्रांच्या नकला 
कशा व कां केल्या जात त्यावरील संमति कोण ब कां करीत असत, याचाही 
रिवाज अभ्यासिल्याशिवाय या पत्रांच्या प्रामाण्याप्रामाण्यतेबद्दलचा विचार 
करणें शक्‍य होणार नाहीं. तेव्हां शिबकालीन लेखनप्रशास्तीप्रमाणेच तत्कालीन 
कानु-जाबतेही महत्त्वाचे आहेत, यांत दिलेल्या कामाच्या बांटणीवरून त्या 
त्या सरकारी कागदपत्रांतील महत्त्व सहज लक्षांत येतं. तसेंच लिहिणाऱ्याचा 
ठावठिकाणा समजला म्हणजे गर्भितार्थ शोधणेही फारसें कठीण जात नाहीं. 
म्हणून प्रथम त्यावेळचा कानु-जाबता देऊन नंतर मराठी साधनांच्या 
चिकित्सेचा विचार करू. 
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२१ सरकारी जावता 

शिबाजीमहाराजांनी आपल्या राज्याभिषकसमयीं जे कायदेकानु मुक्रर 
केले त्यांतच पुढें उद्धृत केलेला जाबता दिला आहे, हा जाबता राज्या- 
भिषेकाच्या दिवशीं लिहिल्याचे लिहिलं आहे; परंतु या जाबत्यांतील कामाच्या 
बांटणीस राज्याभिषेकापासून सुरुवात झाली असे समजण्याचे कारण नाहीं, 
ह्या जाबत्यांतील कारभाराची वांटणी त्यापूर्बीपासूनच अमलांत होती. शिबाजी- 
महाराजांनीं घालून दिलेलाशजाबताः--- 

:: मुख्य प्रधान याणी सर्वे राजकार्य कराबें. राजपत्रांवरी शिक्का करावा. 
सेना धेऊन युद्धप्रसंग स्वारी करावी, तालुका ताबिनांत स्वाधीन होईल 
त्याचा रक्षून बंदोबस्त करून, आज्ञेने बर्ताबें ब सर्व सरदार सेना त्याज- 
बरोबर जावें. त्यांनीं सबोख्मेत चालावे, येणेप्रमाणे. 

अमात्य यांणीं सर्ब राज्यांतील जमाखर्च चोकशी करून दसरदार 
फडणीस त्यांचे स्वाधीन असावं, लिहिणें चोकशीनं आकारावे. फडनिशी, 
चिटनिशी, पत्रांवर निशाण करावं. युडूप्रसंग करावे, तालुका जतन करून 
आशत चालावं. 

सचिव यांणी राजपत्रे शोधे करून अधिकउणें अक्षर मजकूर शुद्ध 
करावी. युद्धप्रसंग करून तालुका स्वाधीन होइल तो रक्षून आजेंत्र बतांबें. 
राजपत्रांवर चिन्ह संमत करावें, 

मंत्री यांणी सर्व मंत्र बिचार राजकारण यांतील सावधतेनें बिचार करावे. 
आमंत्रण, निमंत्रण, बाकानेशी त्यांचे स्वाधीन. तालका जतन करून युद्धादि 
प्रसंग करावे. राजपत्रांबर संमत चिन्ह करावें. 


सेनापती यांणी सर्व सेन्य रक्षण करून युद्धप्रसंग स्वारी कराबी, ताका 
स्वाधीन होईल तो रक्षून हिशेब रुजू करून आज्ञेने बर्तावें ब फोजेचे लोकांचे 
बोलणे बोलाववें. सर्ब फोजेचे सरदार यांणीं त्यांजबरोबर चालावे, 

पंडितराव यांणी सर्व धर्माधिकार, धर्म, अधर्म पाहून बिविक्षा करावी. 


* सनदापत्रे -सं.पारसनीस व मावजी प्रष्ठें १२९-१३२; व इतिहास आणि ऐतिह्यातिक- 
'ऐतिहासिक विविध विषय --२२-२४, 
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॥्टांचे सत्कार करावे, आचार, व्यबहवार, प्रायश्चित्त पत्रे होतील त्यांजवर संमत 
वन्ह करावे. दानप्रसंग, शांति, अनुष्ठान तत्काळीं करवाबें. 

न्यायाधीश यांणी सर्व राज्यांतील न्याय, अन्याय मनास आणोन बहुत 
मैकरून न्याय करावे, न्यायाची निवाडपत्रे याजवर संमत चिन्ह करावं. 

सुमंत यांणी परराज्यांतील विचार करावा. त्यांचे बकील येतील त्यांचे 
त्कार करावे. युद्धादि प्रसंग करावे. राजपत्रांवर संमत (चिन्ह करावे. 

चिटणीस यांणीं सर्व राज्यांतील राजपत्रे ल्याह्वाबी. राजकारणपत्ं उत्तरें 
प्राह्मावी. सनदी दानपत्रे बंगेरे महाली हुकमी याचा जाबता, फड निशी, 
वेटानेशी अलाहिदा त्याप्रमाणे ल्याहावें. हातरोखा, नाजुकपत्रें याजवर 
|तेब अथबा खासदस्तक मात्र बरकडाचा दाखला चिन्ह नाही. चिटनि- 
[नीच करावे, 

फोजेचे सबनीस, बक्षी यांणी सर्ब फोजेची हजेरी चोकशी करावी. यादी 
रून समजावाबं. रोजमुरा वाटणे. सत्कार करावा, युद्धादिप्रसंग कराबा, 
सेनाधुरंघर यांणी बिनी कराबी. आघाडीस जावें उतरावे. फडफमौस 
पा कराबी, लुट करणें, मना करणें, चोकशी, तार्काद याजकडे. पुढे 
पोन सेना रक्षण करावी. 

किले, कोट, ठाणीं, जंजिरे येथील कायदे करून दिल्हे त्याप्रमाणें 
लदार, सुभेदार, कारखानीस, सरनोबत, तट-सरनोबत लोक यांचे जाबते 
न दिले. त्याप्रमाणें चालोन सावधतेनें स्थळे रक्षाबी. तगीरी, बहाली 
रून व्हावी, हाजमी नेमणूक तालुकदार याकडे परवाना, किल्ल्या, 
॥ल॒दार याचा हुकूम, शिक्के त्यांचे नांबचे कारवानिशी सबनिश्ी जाबता 
गाहिदा असे, 

अष्ट-प्रधानाचे अधिकारी यांणी खासगीचे आधिकारी यांचे इतल्यांत 
हून दसरी हिशेब गुजरावे. 

सुभे, मामळे, ताळुकदार यांस ज्याजकडे जे नेमले, तें त्यांणी जाबते- 
णें चालावे, हुजूरचे दरखदार, चिटनीस, फडनीस, मुजुमदार यांचे 
ह्यानें चाळून हिशेब गुजरावे. 

बारा महालाचे अधिकारी यांणी आपलालें काम दुरुस्त राखून हिशेब 
कारून दफतरांत गुजराबे, 
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दरुणी महालचे कामकाज दिवाण नेमून दिल्हे त्यांणी सर्व पाहून कराबें. 
चिटर्नांस, फडनीस यांणीं आपलाले दरखाचे कागदपत्र ल्याहावे, त्याजवर 
निशाणचिन्ह दिवाणांनीं करून ब त्यास समजावून हुजुर मोतंब समक्ष कराबे, 

पोतनीस यांणी षोते जमाखर्च लिहिणे करावें. नजर षेशकशी जमा करावी. 
पोतदार यांणी पारख करावी. 

अष्ट-प्रधान यांजकडे देहे ब तालुके ब स्वारीस जाबयास दरखदार सर्व 
हुजुरचे जावे. त्यांचे दाखल्यानीं व्यबह्वार करावा. स्वारीस जाणें त्यास, 
मुतालीक करून दिल्हे त्यांणी सेवा, व्यापार चालवाबा. हुजुर रहावे. 

आबद।रखाना चिटनीस यांजकडे सर[फखानासुद्धां अधिकार सांगितला. 
मज्यालसी बिडे, अत्तर-गुलाब ब हारतुरे ( फळ ) फळावळ, खुशबोई खरेदी 
जमासवर्च यांणी करून हिशेब दफतरीं गुजरावा, 

पागा, जुमलेदार, सरदार यांणी केद करून दिल्ही त्याप्रमाणं चाळून, 
सेनापती ब प्रधान यांचे समागमे कामेकाजे करावी. 

येकूण कलमे वीस. 

(आ) जाबता लष्कर, सरनोबत, सेनापती व सरलष्कर, सरदार जुमले- 
दार, पागा यांजबरोबर दरखदार हुजुरचे मुजुमदार, कारभारी, दिवाण 
ब जमेनीस, सबनीस, फडनीस, चिटणीस यांर्णी सवोनीं वर्तणे, 

सरदार यांणीं सर्वाध्यक्षपणें सवोचे अनुमतें स्वारी, कामकाज हुणुरचे 
आज्ञेप्रमाणे करावें. 

कारभारी, दिवाण यांणी सरदार ब मुजुमदार एकमतें कारभार करावा. 
पोते, जामदारखाना, कोठी, बाजार येथें देखरेख कारभारी यांची असावी. 
चिठ्ठीबांचून कारखानीयाचा खर्च करूं नये, रोखा मजमूकर्डाल व्हाबा. 
मजमदाराचं निश्याण जाल्यावर कारभारी यांणी रुजू कराबें. सरदारांनी 
नंतर शिक्कामोतेब करावें. 

मुजुमदार याणी एक विचारे कामकाज, कारभार करावा. मुजुमदारा- 
बांचून सरदारांनी कारभार करू नये, मुजुमदाराचें निशाण, सरदारांचा 
शिक्का उभयतांनी मिळोन कारभार मुलक, परमुळक, कारखाने, पोते, जाम- 
दारखाना, कोठी, पागा व बाजार वगैरे येथील जमाख'चे हिशेब होणे तें 
उभयतांनी पहाबं. खरेदी करणें उभयतांचे बिचारे कराबी, लष्कर'ची जमा, 
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सुदती, तेनात इजिरी गणती करणें ब समजाविश्ी करणें उभयतांनी कराबी.. 
मोकाशी याची ब पेदास्ती, परमुलखी खंडणी जमा होईल ती, उभयतांनी 
मिळोन करावी. अखेर सालीं एकंदर हिदहेब एकबेरजा करून हुजुर 
आणावी, कारखाने व बाजार येथें खर्च करणें तो परबानगीने करूं नये 
चिठ्ठघारोखानीं निशाण, शिक्का मोर्तबनिशीं करावा, 

सबनिसांनीं लष्करची जमा, सुदती, तेनात, हजीर, गणती करणें, ते 
सरदार, मुजुमदार, कारभारी यांस बसवून त्यांचे बिचारे करावी. तेनात 
जाबता सबनिसांनीं करून, मुजुमदाराचे निशाण घ्यावे. मग शिक्कामोतंब 
करावे. पोते, जामदारखाना, कोठी, बाजार, वगेरे खर्च देणें येईल, ते शिपाई- 
लोकांस चिठ्ठीरोखा मुजुमुकडील सरदारांचे शिक्कपानिश्ीं होईल त्याप्रमाणें 
खर्च कराबा, लोकांचे हिशोब अखेरसालीं करावे. ते मुजुमदारास रुज्‌ करून 
मग लोकांची समजाविशी उभयतांनीं कराबी, देणे फाजील उतरून मुजुमदारा- 
कडे द्यावं. 

जिमेनिस यांणी पोते, जामदारखाना, कोठी, बाजार वगेरे पैदास्ती 
कमाविस जमा याजबर दखलगिरी करावी. पेदास्ती, जाबते जमिनिसानीं 
कराबे. तेथें मुजुमदाराचें निशाण, सरदारांचा शिक्का कारखान्यावर राखणें 
ते मुजुमदाराकडील लिहिणारे लिहितील, निशाण मग शिक्का होईल, मग 
रोखियावर बाहेर चिन्ह करावें. पोते, जामदारखाना येथीछ ळाखोटे, शिललक- 
बारी करणे तो कारभारीसमक्ष जिमेनिसांनीं करावे, 

फडनीस, चिटनीस ह्यांणीं आपापले दरखाचे जाबतेप्रमाणें लिहिणे करून, 
मजमदाराचे निशाण होऊन यांचे इतल्याने कराबें. फडनिसानें अबघा दिवस 
मुजुमदारापाशीं कारभार करावा. रोजकीर्द घडून रात्रीं मजूम दसरीं घ्याबी, 
बोटखत घालणें तं लिहिणार ब फडनिसांनीं मिळोन घालावें. अखेरसाली हिशेब 
दसरदार ब फडनिसानीं मिळोन करावे. फडनिसानीं एकबेरजी हिशोब आकारून 
हुजुर घेऊन यावे, चिटनिसानीं जे कागद येतील त्यांचे लखोटे फोडून सरदार 
मणमदार यांस बा'चून दाखवावे. पेवेस्ती घालावी. जाब लेहून रवासुदती 
मजमदारांनीं घालावी, 

पोतनीस ब जामदारखाना, कोठी याचे निसींदे यांणी भमा येईल त्याचे 
जमा व खर्च करून मजमदाराचं निद्याण घ्यावें. खर्च करणें तो रोखिया- 
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प्रमाणे करावा. पोतीयाचा रोजनामा बरकड कारखानीयाचा बदेरा करून 
-मुजुमदाराचे निशाण, मग सरदारांचा शिक्का घ्यावा, महिने झडतीया कराव्या. 
अखेर साल बारामाही झडती करावी. मुजुम दफतरीं घ्यावी. 
कारखानीयाचे लिहिणार व ब्राजारचे लिहिणार यांणीं जमेचा हिशेब, 
:जमाबंदी करणें ते सरदार, मजमदार यांचे मतं कराषी, खर्च रोखियाप्रमाणें 
करावा, रोजखर्च करून निशाण ब शिक्का घेऊन अखेरसाली हिशोब घेऊन 
मुजुमदारापाशी ययाबा, मुजुमदार सरदार यासी समजावितील, 
एकूण जाबत्याची कलमे आठ. 
( ह ) जाबता चिटनिसी लिहिण्याचा. 
नूतन इनामगांव कोणास दिल्हा त्यांची पत्रे ब बतनपत्रे, 
२ फडनिसी 
१ नांबाचे 
१ मोकदमास 


4 
३ चिटनिसी. 
१ तालुकदार 
१ सुभे, मामले, वर्तमान भावी 
१ देशमुख, देशपांडे, जमेदार 
रै 
ष्‌ 
मोकासेगांव, तेनातेस जमीन वगैरे दिल्हे यास पत्रे, 
१ फडनिसी मोकदमास 
३ चिटनिसी 
१ तालुकदार 
१ कमाविसदार 
१ जमीदार 


१ 
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सदरहू खेरीज साहित्यपत्रे चिटनिशी. 
जाबसाली हुकुमी कागद राजकारणी चिटनिशी, 
ताकीद, रोखे चिटनिशी, 
१ सरंजामाचे 
१ दोतसनदे'चे 
१ वृत्तीचे 
१ हूनामाचे 
१ बरातेचे 
ण 
तहनामा चिटनिशी. 
कानुजाबते एकंदर जकातीसुद्धां चिटनिश्ी. 
मुलुखास, गांवास, जमिनीस, कोल इस्ताव देणें तो चिटनिश्ी.. 
खंडणी करून पेका ठरेल, करार याचा कौल फडनिशी. 
नबा अंमलदार, कमाबीस त्यांच्या सनदा. 
१ नांबची फडनिशी 
१ जमीदार वगेरे चिटनिश्ी 
रे 
घासदाणीयाचे रोखे होणें ते चिटनिशी फडफमास रो पला 
रसद व इरसाल लग्नकार्य सामान आणाबयाचीं पत्रें चि यांज- 
मध्यें रसद महाल्पैकी उगवून घेणं. त्याची सनद सादर होईल म्हणून 
लिहिणे पडले, तरी चिटनिशी सनद मजरा असे म्हणोन फडनिसाने ल्याहावें, 
बुडती रसद करार जाळी असेल ते ती पाठविणे तरी चिटनिशी आणि 
याजवर तुट बरात फडनिशी, 
तहकूब रोखे चिटनिशी. 
१ शेताचे 
१ बाकी तहकूब जालेवर | 
१ व जाहले तरी तहकूब वसूल पहाणी जाइल्याबर वसूल घेतला 
जा 
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कदीम इनाम, वतन, वर्षासन, स्वराज्य, परराज्यांत चालत असेल त्याचीं 
ताकीदपत्रे व भोंगवट्याचीं सारी चिटनिशी गांब, नांबसुद्धा, 

पुरातन बतनाचा इनसाफ होऊन, बतनदारी करार जालीयावरी त्याची 
पत्रे सवे चिटनिशी, वतनदार यांचीं पत्रें अगर जिल्हेदार, सुभेदार, यांस पत्रे 
होतील, त्याजमध्यें हरकी शेरणी करार होईल ती जागा ठेवून ल्याहाबी. 
तेथेंच फडनिसांनीं अमके हातें भरावे. 

नूतन हरकोंणास वतन, इनाम वतन दिल्हे, त्याचे नांबाचे पत्र फडनिशी 
ब त्याजमध्यें अमके रुपये घेतले भरावे. बाजे जीं पत्रे होतील, ते चिटानिशी. 

प्रायश्चित्त देणें तरी ब गेताई करावयाची आज्ञा जोशी, उपाध्ये यांसी 
पत्रें ब ब्राह्मणांस ब शूद्रांस हरकोणास पत्र देणे तें चिटनिशी, प्रायश्चित्ता- 
मुळे ह्रकी ब शेला दिवाणांत घेणें. अमके रुपये जमा म्हणोन फडनिसाने 
भरावे,  बरकड पत्रे चिटनिशी रुपये शिवाय जाल्यास फडनिसाकडील 
कांहीं नाहीं. 

हरकोणास परस्परे कजा होऊन, व्यवहार दिवाणांत आला तरी निवाड्या- 
प्रमाणें खऱ्यास हरकी, खोट्यास गुन्हेगारी, याचीं पत्रे चिटनिशी. हुरकी, 
गुन्हेगारी बेरीज मात्र फडनिसांनीं भरावी. 

खंड, गुन्हेगारी व हरकी पेदास्त बदअमलाचीं पत्रे चिटनिश्ी. - 

ह्रकोणास वरात दिल्ही, ती पावण्यास दिवसगत लागलीयास ताकीद- 
पत्न बरातीप्रमाणे, रुपये आदा करणें म्हणोन चिटनिशी, आणि बरात शंभरा'ची 
असली, महाली ऐवज कमी पडला त्यापैकी पन्नास करार करून देणें, तर 
फडनिशी आणि एके वेळेस शंभराची वरात दिल्ही ती फिरली, फिरून 
करार जाली ती चिटनिश्ी, अधिकडणे जाल्यास फडनिश्ी, 

कोंठीचीं ब रहृदारीचीं दस्तके एकंदर चिटनिशी. 

तलब रोखा चिटनिशी, बतनीमहालांत ब बंदर, किले वगैरे कानुजाबते 
देणें ती चिटनिशी. 

दरसाल दारूगोळा ब कापड हुजुरून किले, कोट, ठाणीं ब जेथें रवाना 
करणें ब तेथून हुजुर आणवणें तरी पत्रें चिटनिशी, हुजत मात्र फडनिशी. 

आल्या कागदाचा लाखोटा फोडून बा'चून दाखविणे, करून रवाना 
करणें चिटनिशी, 
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जिनसास निरख करून कानु-जाबता करून देणें तो चिटनिशी. 

हुजुरून गांबास ब कोठीस ब परगण्यास अंमलदार पाठविला तरी हुजुर- 
व्याप्रमाणें करार म्हणोन, जिल्हेकडील सारीं पत्रे चिटनिशी, 

ह्रएकाची मालियत वगेरे जप्त करणें, ज्याची त्यास देवबिणे तीं पत्रे 
चिटनिशी, 

गड, कोट, किल्ला वगेरे देणें, हद्द देणें व एखाद्यास केद करणें, सोडवणें- 
चीं पत्रे चिटनिशी, 

राजकारणीं बातम्यांची पत्रे चिटनिशी, 

खास दस्तकी, हातरोखा, मोतंबी लिहिणे तो एकंदर चिटनिश्ी. हर 
कोणास किल्ला, कोट, सरंजाम देणें ब इनाम वतने ब वबरातीबाबद सांगोन 
वरो पाठविणे, तेविषयीं पत्रें व खंड, गुन्हेगारी, हरकी, मसाला, नजर 
गगेरे भरून चिटनिसानींच करावें. यादी लेहून ठेवून दसरांत पाठवावी, 
याप्रमाणें त्यांणी जमाखचे करावा, लाखोटा, हातरोखा चिटनिसांनी 
करावा वब हातरोख्यास चिन्ह अथबा दाखल चिटनिसाखेरीज कोणाचा नाहीं. 

तकवती, वसाहती, कोल चिटनिशी, 

घर, जागा, ठाव-ठिकाण, लाकूडफाटे, शोतभात, अमानत करणे अगर 
देवविणें याचीं पत्रे चिटनिशी. 

जाबत्याचीं कलमें चिटनिशीचीं बत्तीस, 

( ह) जाबता कारखानिशी ब सबनिशी किल्ले, कोट, जंजिरे, ठाणी 
येथील कानु, कायदे चालण्याची. 

पोतें ब जामदारखाना याची हुजत ब जमाखर्च सबनिसाकडे व्हावा. 
हुजतीवर मोर्तबाखालीं रुजू कारखानिशी, म्हणून चिन्ह कारखानिसांनी 
करावे, पोतं जामदारखानीयाबर खची चिठ्ठी होणें, ते सबनिशीकडील 
हावी, हवालदाराचें मोर्तब खालीं, रुजू कारखानिशी म्हणोन कारखानिसांनी 
करावें, व पोते जामदारखान्याची कीर्द रोजचे रोज दोर्हाकडील 
दाखल्यांनीं रुजू होऊन कीर्दीवर मबळग सबनिसाचे होऊन, हवालदाराचा 
शिक्का ब मोतंबाखाली चिन्ह रुजू कारवानिशी, कारखानिसांनी कराबे. 

किल्ल्याहून मुलकांत रोखापत्र करणे जाले, तरी सबनिश्ीकडीळ व्हावे, 
शिक्का हवालदारांनीं करावा, भोतंबाखालीं चिन्ह रुजू कारखानिसांनी करावे. 
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लोकांची हजेरी घेणें ती सबनिसांनीं घ्यावी. दाखल्यास कारकून कार- 
खानिसाचा असावा, याप्रमाणे पोतं ब जामदारखान्याची बांटणी जाली 
तरी कराबें. 

मुलकांत रोखा व पत्र करणें तो नक्ती कापडाचा, सबनिशी मोतंबाखाली 
रुजू कारखानिश्ी, कारखानिसांनीं करावें. ब याखेरीज ऐनजिनसी वब जाबद 
फर्मास याचा रोखा होणें तो कारखानिसाकडील व्हाबा. मसाला संबनिसांनी 
कराबा, मोतंबाखाली रुजू कारखानिसी करावें. सबनिसांनीं करावें. 

हिशेब हवालदारास अगर तालकदारास अथबा सरकारांत समजाविणे 
तो सबनिश्ी ब कारखानिशीकडील, एकबेजीं हिशेब सबनिसांनी आपले- 
पाशी धेऊन समजवषाबं, जवळ कारखानिसांनीं बसाबे. दोहीकडील हिदेब 
घुसणे तो सबनिसास पुसाबा. 

सरकारांत अगर तालुकदारास अगर सरदारास, सुभेदारास, दुसरे किले- 
दारास कागदपत्र लिहिणे तो सबनिसांनीं ल्याहावा, चिन्ह सबनिसांनीं 
कराबं. शिक्का, मोतंब सुभेदारांचा जाहइलियाबर कारखानिसांनीं बार मात्र 
करावें, चिन्ह करूं नये. बार करून ठेबिल्याखेरीज रवाना न करावे. 

मुलुखांतील घेऱ्याच्या पाहाण्या करणे, तरी सबनिशीकडून आकार करून 
सबनिसांनीं द्यावा. जमेस कारखानिसांनीं घराबें. आकाराचा रोखा ब कोल 
देणें तो सबनिसांनीं द्यावा, शिक्का, मोर्तब हवालदारांच जाहाल्यावर 
कारखानिसांनी रुजू चिन्ह करावें. 

एकूण सबनिशी कलमें सात, 

( उ ) ऐनजिनसी ब वजनीं ब सुमारी जिन्नस किंवा जमाखर्च होइल, 
त्याची कीर्द कारखानिशीकडील व्हावी, हुजत कारखानिसांनीं द्याबी. 
हवालदाराचा शिक्का मोर्तब जाहालियाबर खालीं रुजू सबनिशी, सबनिसांनी 
करावे. कोढीस खचाची चिठ्ठी होणें, ती कारखानिसांनीं ल्याहाबी. 
हवालदाराचें मोर्तब जाहालियावर रुजू सबनिश्ी करावें. 

ऐन जिनसी व वजनीं ब सुमारी बांटणी होऊं लागली, तरी कारखानिसाकडे 
व्हावी, दाखल्यास कारकून सबनिसाचा असावा. 


ऐन-जिनसी ब बजनी ब सुमारी खर्च होईल, त्याची कीरद॑ कारणानिसांनी 


ल्याहावी, त्याजवर मबळ्ग कारखानिसाचे जाहालियाबंरी शिक्का, मोर्तब 
हइवालदारांचे जालियावरी रुजू सबनिसांनीं करावें. 

मुलकांत रोखापत्र ऐनजिनसी व सुमारी होणे, तो कारखानिसांचा व्हावा. 
मसाला सबनिसानीं भरावा, इवालदराचें मोतेब जालीयानंतर रुजू सबनिश्ी 
चिन्ह करावं. 

पैदास्ती कुणबिणी अथवा पोरगे, घोडे, गुरें आलीं तरी हुजत कारखानिसांनीं 
द्याबी. मोतब खालीं रुजू सबनिशीं करावे. खर्च जाला तर कारखानिसाची 
चिठ्ठी व्हावी. मार्तब खाली रुजू सबनिशीं करावे. 

इमारत जाली तरी तेथील काम घेणं, तें कारखानिसांनीं ध्यावं. देखरेख 
सब्ानिसांनीं कराबी, कारखान्यावरील लोकांस बांटणी जाली तरी नक्ती ब कापड 
सबनिसांनीं करावी, दाखला कारखानिसांचा असावा. ऐनजिनसी केली, बजनी,, 
सुमारी वाटणी जाली तरी कारखानिसांनीं करावी, दाखला सबनिसांचा असावा, 

आरमाराचा कारखाना करणें जालें तरी कारखानिसांकडील कारकुनानें 
ल्याहाबें, काम कारखानिसांनीं घ्यावें. देखरेख सत्रनिसांनी करावी, 

एकूण कारखानिशीं कलमे सात. 

एकूण जाबत्याची (ई ब ऊ ) कलमे चोदा.” 

बरील जाबत्यांवरून सरकारी पत्रांचा लेखक, कारखाना ब पत्रांखालील. 
रुजू , बार, वगेरे चिन्हें कोण करीत हें जाणणें तेवढेंसे कठीण जाणार नाहीं. 
हं समजूं लागले म्हणजे पत्रांतील मजकुराविषयींच्या खरेखोटेपणाबद्दल साधार 
अनुमान करणेंही सोपें जाईल. दरबारी जाबत्यांप्रमाणेंच सरकारकून, चिटनिस, 
सबनीस, बंगेरेंच्या गुमास्त्यांचे ब कारकुनांचे जाबते ठरीव होते. परंतुते. 
अद्यापि उपलब्ध झालेले नाहींत. पत्रलेखन बहुधा हे गुमास्ते अगर कारकूनच. 
करीत, खास सरकारकुनांचीं पत्रे अगदीं थोडीच असत. 
२२ लखन-पद्धति 

मराठी साधनें मोडी अगर बालबोधी लिपीत लिहिलेली असतात, दान- 
प्रे किंबा काव्यें यांसारखींच साधनें बहुधा बालबोधींत लिहिलीं जात, बाकी 


सर्व-प्रकारच्या मराठी साधनांचे लेखन मोडींतच झालेलें आहे. इ० सन 
१४ व्या शतकाच्या प्रारंभापासूनच मोडी लिपी प्रचारांत असल्याचें दिसून 
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येतं. कालमानानें व देशभिन्नत्वाप्रमाणें मात्र मोडी लिपीच्या बळणांत व 
अक्षरसंकेतांत फरक झालेले दिसून येतात. शिवशाहीच्या कालापुरताच 
बिचार केला तर मावळांतील मोडीचें बळण ब सातारा, बेळगांब, कनीटक 
बगेरे भागांतील बळणांत बरेंच भिन्नत्व असल्याचें दिसून येईल. कोंकण- 
पट्टीतील मोडीचे वळण इतर सर्ब भागांपेक्षां अधिक बळणदार ब सुबोध 
आहे. कालमानानेंही मोडी बळणांत फरक होत गेला आहे. शिवाजीच्या 
कारकीदींतील पूर्वमागापेक्षां उत्तरभागांतील बळण बरेंच सुधारलेले ब सुबोध 
असल्याचें आढळतं. संभाजीकालीन वळण बरेंच स्पष्ट आहे. राजारामाच्या 
कारकीदीत तर चिटणिशी सुबोध ब गोंडस बळणाचा प्रसार झाला होता. 
मराठींतील कोणताही लेख असो त्याचे माथ्याबर श्रीकार किंबा श्री 
घालून नंतर कुलदेवतेचे किंबा आराध्य देवतेचे नांब लिहिलें जात असे. 
कर्धी कधीं अर्शी दोनदोन नांबेंही लिहेलेलीं आढळतात. लेख महत्त्वाचा 
असल्यास त्या लेखाच्या उजव्या बाजूच्या कोपऱ्याबर त्या लेखाच्या प्रती ब 
प्रत्येक प्रतीस लागलेले बंद यांचा उल्लेख केला जातो. एखाद्या पत्राला अगर 
करीन्याला दहा बंद असले तर त्या पत्राच्या अगर करीन्याच्या सुरुवातीस 
उजबीकडे व असं लिहिले जाई, त्या करीन्याच्या चार प्रती असतील तर 
क असे लिहिण्याचा प्रधात असे. एकाच बंदाच्या लेखावर असा उल्लेख 
केळा जात नसे. कोणत्याही पत्रांत देवाचे अगर माणसाचें नांव आले ब त्या 
देवाबद्दल अगर माणसाबद्दल बहुतच सन्मान व पूज्यमाब दाखवबाबयाचा 
असेल तर त्या देवाचें अगर माणसाचे नांब मजकुरांत न लिहतां त्या 
देवाच्या अगर माणसाच्या कमीअधिक मान्यतेप्रमाणें जेथें जेथे उललेख 
करणें जरूर तेथं तेथें कमीअधिक लागा रिकामी सोडली जाई ब त्या देवाचें 
अगर माणसाचे नांब माथ्याला उजव्या कोपऱ्यावर स्वतंत्र लिहिलें जाई. 
मोरेपंत बिंगळे किंवा इतरांनी लिहिलेल्या पत्रांत जर शिवाजीचा उल्लेख 
करावयाचा असेल तर ते 'राजश्री स्वामी' असे लिहीत शिवाजीच्या 
पर््तांत जिजाऊसाहेबांचा उल्लेख आल्यास 'मातोश्री "ण साहेबांनी, 
. थगैरे असें लिहीत. एखाद्या देवाला जहागीर देतांना (श्री 1र्‍-- 
' दैवाच्या? पूजेस वगैरे असें लिहीत. पतन्नांतील मजकुरांत जागा कोरी टाक- 
तांना नेहमीच पत्राचे कोपऱ्यावर या गाळलेल्या नांबांचे उष्टेख केलेले 
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असतात असे नाहीं. बरेच वेळां थोरले स्वामींचा म्हणले शिवाजीमहा- 
राजांच्या नांधाचा वर नांब लिहून उल्लेख करण्याची जरूर्च भासत नसे 
इतकें तें त्यांना स्पष्ट बाटे, बहुघा देवार्ची व ज्यांचेबद्दल देवासारखा पूज्य- 
भाव बाटतो अशा साधुसंतांचीं बगेरे नाबें बालबोधींत बहुमान दाखबि- 
ण्यासाठी लिहीत, पत्राचे मायने ठराविक असतात. बरेच मायने अद्यापही 
चाळू असल्यामुळे त्यांचा उल्लेख करीत नाहीं, शिवाजीमहाराज प्रथम सर- 
कारकुनांना ब सुभेदारांना बहुतेक “'मशाहुरल हजरती राजश्री' ब हवालदार, 
कारकून वगैरेंना 'मशहुरल अनाम राजश्री' असं लिहीत. राज्याभिषेकानंतर 
राजमान्य राजश्री वगैरे मायना लिहिला जाई, कचेरींतून सरकारी पत्रे 
रबाना होत, त्यावर 'रख्तखाने' असें असे, मराठी लेखांत विशेषकरून 
त्या लेखाचें नांब देण्याचा प्रधात असे. त्यामुळें लेख आज्ञापत्र, खुदखत, ह!त- 
रोखा, महजर, करीना किंबा इतर कांही प्रकास्चा आहे किंबा कसं हं ओळखणे 
सोपे जातं. पत्र कोणाच्याही नांवाचं असले तरी तं त्याचेंच खास स्वदस्तुरचं आहें 
असें मानण्यास फारसें साधन नसतं, पत्रावर सही अगर निशाणी केली जात 
नसे. महजर, गोही, संमतपत्र यांसारख्याच लेखांवर सही अगर निशाणी 
होत असे. लेख लिहिणारा आपल्या हस्तकांकडून लेख लिहवून घेई अगर 
स्वतःही लिही, सरकारी कागदपत्रे सर-कारकुनांचे कारकून अगर गुमास्तेच 
तयार करीत, या कागदपत्रांचे मसुदे जवळ-जबळ ठरीब आहेत. मजकुरांत 
जी कांहीं भिन्नता असेल तेबढाच काय तो निराळा मजकूर लिहिला जाई. 
खास पत्राचा मसुदा कारकुनास समजाविला जाई वब पत्र लिहून झाल्यानंतर 
हे आधिकारी शोध अगर अधिक मजकूर घाळून पत्र पुरं करीत, लेखांत 
प्रथम मायना ब नंतर सुहूर सन, किंबा राज्याभिषेक शक अगर तिथि मिति ब 
शकाचा उल्लेख करून पत्रास सुरुवात होई. लेखाच्या पूर्व भागांत पत्राचे 
कारण दिले जाई. या कारणांत ज्या पत्राला उत्तर अगर विनंतीचा विचार 
कराबयाचा तें पत्र अगर विनंति सविस्तर लिहून नंतर उत्तरभागास सुरुवात 
केली जाई, यांत लिहिणाराचा मजकूर असतो. पत्रांचे उत्तरार्धाचे शेबटी 
मुसलमानी तारीख व महिना दिला जाई. त्यानंतर मोर्तब सूद, बहुत काय 
लिहिणे, जाणिजे, बगैरे-सारखीं ठराविक वचनें किंबा दरख घाळून लेख 
पुरे करीत, मोतब सूदच्या ऐवजीं राज्याभिंषकानंतर मोरोपंतादि सरकारकून 
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' लेखनसीमा, लेखनालंकार वगैरे असें कित्येक ठिकाणीं उपयोगांत आणीत 
असें दिसतं, सरकारी कागदपत्रांवरील हीं शेवटीं लिहिर्ला गेलेली वचनें 
बहुधा त्या त्या कारखान्याचे अगर खात्याचे अधिकार्रीच करीत, पत्रांवर 
शिक्का करणें त्यालाही कांहींतरी. पद्धति असाबी असे स्पष्ट दिसतं. परंतु ही 
पद्धति समजण्याचे तत्कालीन निश्चित साघन अद्याप उपलब्ध झालें नाहीं, 
अनुमानानें मात्र या पद्धतीची थोडीबहुत रूपरेषा समजूं शकते. रा« पुरंदरे 
मास्तर यांनी मिळविलेल्या एका बाडांत $ शिक्का व मोर्तब-पद्ध तीबद्दल 
पढील अर्थाचे उलेख आढळतात: -- 
१ सिकापद्धाते, 
४ दकारी पत्रांवर पाठीमागे शिक्का करणे, 
१ कनिष्ट पहिळे ओळीचा 
१ मध्यम दुसरे ओळीचा. 
१ उत्तम तिसरे ओळीचा 
१ बरोबरी तीन ओळीखालीं करणें. 
डं 
१ बीत होत नाहीं तेथें निशाणी खास दस्तकावर अगर थेलीस लखोटे 
करून सिका करावा, 
१ मोर्तब यास चार रकाने माथ्यावर करावा. 
१ मशोदर उजबीकडे पहिळे ओळीस करणें, 
१ एक रकाना टाकून लिहिणे त्यास डावीकडे पहिळे ओळीस करणें. 
ट 
१ मोतंबपद्धति. 
१ सवोस खालीं शेवर्टी करणें 
१ नांबांची मोहर सिकापद्धाति 
१ खडे बंदाचे जोडगिरीबर पाठीमागें पाठ' कोरीबर दर दोनप्रमाणे. 


१ 


* भारत इतिहाससंशोधकमंडळ--संग्रह, 


लेॅखन-पद्धाति १४५ 


बरील उछेखांत बरेंच तथ्य दिसतें. परंतु बर दिलेल्या प्रकारापेक्षा 
आणखीही प्रकार रूढ असल्याचे स्पष्ट दिसून येत आहे. म्हणून जीं उपलब्ध 
अस्सल पत्रे पहाबयास मिळाली त्यांबरून जी अनुमानपद्धातिे बसवितां येत, 
आहे ती पुढें देत आहें. त्यांत अपूर्णताबस्था किंबा चूकही राहण्याचा. 
संभव आहे, कारण शोंकडां कागदपत्रे उपलब्ध झाल्याशिवाय या शिक्का- 
पद्धतींतील विविध गमकें समजणें शक्‍य नाहीं. परंतु जीं कांहीं अनुमानें 
बांधतां येतात तीं येणेंप्रमाणेंः---- 

१, शिक्का अगर मोतंब राजाच्या परवानगी शिवाय वापरण्यास अधिकार नसे.. 

२. देशमुख, देशाधिकारी, इवालदार, सुभेदार ब प्रांतानिह्याय सरकारकून, 
सेनापाते, सहस्ती, पंचसहसी, न्यायाधीश यांसारखे हुकुमत चालविणारे जे 
सरकारी अधिकारी त्यांना अधिकाराच्याप्रमाणें शिक्कामोतंब दिला जाई. 

३. सरंजामाप्रमाणे सरदारांना शिक्कथामोर्तब्राची परबानगी असे, 

४, कोणचाही अधिकारी आपल्या हाताखालील नोकरांना अगर आपल्या 
अधिकारांतील प्रजेला हुकूम काढतांना शिक्का माथ्यावर श्रीखालीं कागदाचे 
मध्यावर करी. 

५. ज्या लेखानें आज्ञा किंबा हुकूम फमीबयाचा अज्शाच पत्रांच्या 
माथ्याबर नांवाचा शिक्का ब दोबटीं मोतंब केला जाई. इतर पत्रांवर फक्त 
मोर्तबच होत असे. खास घरगुती पत्रांवर शिक्का किंवा मोर्तब होत नसे. 

६, शहाजी ब शिवाजीमहाराज यांचे शिक्के फक्त सनदा व खास हुकुमी 
पत्ने किंबा याद्या यांवरच होत असत. करार, तह, खुर्दखत, कोलनामा 
वगैरेसारख्या पत्रांवर फक्त त्यांचे मोर्तबच होत. कराराच्या ब तहाच्या प्रत्येक 
कलमाकलमाला मोर्तब केला जाई. 

७. छत्रपतींच्या नांवाचा शिक्का ज्यांवर होत असे त्या पत्रांवर, जर ते 
हुकूम खास सरकारकुनांचेच नसतील तर, कोणातरी प्रधानाचाही शिक्का 
पत्राचे सुरूवातीस कलम नऊंत सांगितल्याप्रमाणें बाजूस होत असे, 

८. शहाजी, शिवाजी ब इतर छत्रपतींचे शिक्के नेहमीं माथ्यावरच 
होत असत. 

९, प्रघानांचे शिक्के पत्नारभीच्या पहिल्या चारपांच ओळींच्या डावीकडे 
अगर बंदाचे मागें सुरबातीस जागा कोरी सोडून तेथे बहुघा होत. 
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१०, मुख्य प्रधानाचे शिक्के कांहीं वेळां प्रथमारंभी माथ्यावर किंबा शेवटी 
ब्ट्का बाजूस केलेले आढळतात. 

११, शहार्जीमहाराजांचेही सरकारकून शिवाजीमहाराजांच्या सरकारकुनां- 
सारखे पत्रांवर एका बाजूस आपले शिक्के करीत, 

१२, महजरावर शिक्के करणं ते प्रत्येकजण आपापल्या सहीच्या जागी करीत. 

१३, वर दिलेल्या बाडांतील उताऱ्याप्रमाणे शिक्कषाची पहिल्या, दसऱ्या, 
तिसच्या अगर नंतरच्या ओळीच्या जागेबरून सरकारकुनांच्या ब ज्याला पत्र 
दिलें त्याच्या एकमेकांच्या कनिष्ठ किंबा उत्तम दर्जाचा व संबंधाचा बोध होतो. 

१४. मोतंबाच्या शिक्‍्क्‍्यांत 'मोतंब सूद', 'लेखनसीमा?, 'टेखनाबधी', 
“मयोदेयं विराजते' बगेरेस[रखीं अक्षरं असतात. 

१५, प्रत्येकजण आपापल्या आवडीप्रमाणे नांबाच्या ब मो्तंबाच्या 
शिक्कयाचे आकार ठरवीत, सामान्यतः नांबाचा शिक्का ज्या आकाराचा 
असतो त्याच आकाराचा मोतबही करण्याची प्रर्ववत्त दिसते. 

१६, बापाच्या अगर कर्तबगार माणसाच्या मृत्यूनंतर नवीन माणसाच्या 
नूतन शिक्कयाला सरकारी परवानगी मिळेपर्यंत जुनाच शिक्का चाळू राशी. 
कित्येक घराण्यांत मूळ पुरुषापासून चाटत आलेले रि.क्के चालत असत, 

१७, एकाच माणसाचे एकापेक्षां अधिक रिक्के कवित्‌ ठिकार्णी वाळू 
असल्याचे दिसते. | 

१८, सरकारकुनांचे शिक्के निरनिराळ्या प्रकारचे असून त्यांचा उपयोग 
ठराविकच असाबासें वाटतें, 

शिक्के धातूवर कोरून तयार करण्यांत येत. आक्षरें व विवक्षित खुणा 
अगर वेलबुट्टी आंत खोदली जाई. नेहमीच्या लिहिण्याची शाई लावूनच 
शिक्के उठबले जात. त्यामुळे अक्षरं पांढरी व बाकीचा भाग काळा उठे, 
बहुतेक वेळां अक्षरंही शाईने भरली जात, त्यामुळें शिक्के बहुतेक अस्पष्टच 
उठत, लेखाबर स्वदस्तुरचें म्हणून एवढेच निशाण व्हावयाचे, त्यामुळें शिक्के 
नेहमींच खास मनुष्याच्या ताब्यांत असत, बहुधा हे दागिन्यावगैरेसारखे 
काळजीपूर्वक जोपासळे जात वब बिदेषेकरून घरांतील मुख्य पत्नीच्या 
अगर कतुंत्बबान्‌ रञ्रीच्याच ताब्यांत रहात. शिवाजीमहाराजांचे मुख्य शिक्के 
जिजाऊसाइहेबांच्या व नंतर बडील पत्नीच्या ताब्यांत होते. संभाजीचे शिक्के 
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येसूबाईच्याच ताब्यांत होते. राजाराममहाराजांचेह्दी ताराबाईच्या हातीं होते. 
शिक्के करणें ते मात्र शिक्केनबीस नेमलेले असत ते खास लेखी हातरोखा 
मिळाला तरच अधिकाऱ्यांच्या अगर ज्यांचे ताब्यांत शिक्का असे त्यांच्या 
समक्ष शिक्के करीत. देशमुखाादि घराण्यांत ज्या पार्ताकडे शिक्के असत त्या 
पातीला शिक्केकरी देशमुख असे म्हणत. 

कागदपत्रे तयार झाली म्हणजे तीं निरनिराळ्या कारखान्यांत 'किंबा 
सरकारकुनांकडे नोंदाबयास अगर रुजू अगर संमत घेण्यास जात, वर जे 
जाबते दिले आहेत त्यांबरून कोणतीं पत्रे किती होत ब त्यावर कोणाचे बार, 
संमत, रुजू यासारखे शेरे होत हं समजून आलेच आहे, त्याबद्दल अधिक 
लिहिण्याची जरूर नाहीं, ज्याप्रमाणें महाराजांच्या सरकारी पत्रांच्या लेखनाचे 
प्रयोजन निरनिराळ्या खात्यांत होई त्याप्रमाणेंच सुभेदार ब सरसुभेदार, 
देशमुख, देवस्थाने वगैरेही मोठमाठे सरदार, जहागिरदार यांचेही 
गुमास्ते, पेशवे वगेरे असत. सुभेदाराचे पत्न हवालदार, देशमुख 
बगेरेकडे बार होतच असे. तेव्हां अश्या ,पत्रांवरील “बार? वगेरेसारखे शेरे 
दोणारे अधिकारी सुभेदाराच्या हाताखालचे असतात, 'सूद? याचा अर्थ फक्त 
“झाला' असा असल्यानं “'बार' किंबा 'बार-सूद' या शोऱ्यांत फरक नसतो. पत्र 
पोहोंचतांच पेबस्ती म्हणजे पोहोचल्याची तारीख घालण्याचा परिपाठ होता. 
कित्येक बेळां ही पेबस्ती पत्राचे डोक्यावर घातली जाई व कित्येक वेळां 
शेबटही लिहिली जाई. पेबस्तींत फक्त तारीख ब महिनाच लिहिला जातो. 

मराठी साधनांत आणखी एक विशेष लक्षांत येतो. तो म्हणजे कागर्दां- 
च्या आकाराचा होय, पुष्कळशा पत्रांना अगदीं लहान आकाराचे कागद 
बापरीत. शिवबपूर्वकालीन कागदांचा आकार लहान असून तो पुढें थोडा 
थोडा वाढतच गेला. परं हा आकार फारसी फर्मानांसारखा रुंद ब लांब 
झाला नव्हता. तसेंच सनदापत्रेंही मोठ्या बेगडी किंवा नक्षीच्या कागदांवर 
देण्यांत येत नसत. सर्ब पत्रांना साधाच परंतु चिवट कागद बापरला जाई. 
एक बंद न पुरल्यास दुसरा बंद जोडला जाई व अशा जोडावर वर 
सांगितल्याप्रमाणें कांहींतरी चिन्ह अगर मोर्तब केल जाई, जर मागील 
कागद कोरा असेल तरच असले चिन्ह केलें जात असे. उपलब्ध झालेल्या 
कागदांबरून असें अनुमान काढतां येतें की, प्रत्येक प्रकारच्या लेखास कोणत्या 
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आकाराचा कागद वापरावा ह ठरलेलं असावें. त्याप्रमाणेंच या आकारांबरून 
कागदपत्रांचा कालही ठरवितां येणें श॥क्य आहे, परंतु यासंबंधीं अनुमानानें 
नक्की पद्धाते बसविणे शाक्य न झाल्यामुळें याबद्दल अधिक लिहितां येत नाही. 

शिबद्षाहीकालीन मराठी साधनांत फारसी अपभ्रष्ट रूपांचा व फारसी 
शब्दांचा अतोनात भरणा आहे. कित्येकवेळां तर पत्र फारसी आहे कीं मराठी 
आहे याबद्दल मतिभ्रम होतो. विशेषतः या मराठीकरणांत फारसी शब्दांचे 
मूळ रूपही न ब्रदलतां तो राब्द अगदी विरोधी अर्थानें योजला जातो तेव्हां 
तर फारच अडचण उत्पन्न होते. विशेषतः या कालच्या पत्रांच्या नकला 
बाचतांना तर बराच घोंटाळा उडतो. मोडी वाचनांत विवक्षित अक्षरांच्या 
नेहमीच चका भाढळतात. त्यांत या विरोधी शब्दांची जोड मिळाल्यास नकल- 
काराची तिरपीट उडते, शेवटीं ती नक्कल मूळ पत्रांच्या अगदीं विरुद्ध मजकूर 
उपस्थित करिते. मोडी बाचनाच्या चुका विशेषेकरून ज्या होतात किंबा नकल- 
कारांच्या झाल्या आहेत, त्यांतील सामान्य अद्या--'ब' व 'ह',, क! ब 
“ला', द? व 'प' यांसारख्या समवळणाच्या अक्षरांत परस्परांची अदला- 
बदल होते. क्रमांकांत २ ब ४ हे चुकवितात. शाब्द वाचतांना तोडण्यांत 
चुका होतात, पुढच्या शब्दांतील आद्य मागच्या राब्दांतील भागांत घुसतो. 
या जशा वाचनांतील चुका आहेत तसेच कांहीं मराठी शब्दांचेही प्रचार 
माषेंतून नाहीसे झाले आहेत ब कांहीं मराठी शब्द कालांतरानें अर्थमिन्नत्व 
प.वले आहेत. थोंडकेसें उदाहरण द्यावयाचें झाले तर 'वारला! हा शब्द 
इतिहासकाली फक्त 'मुक्त केला' याच अर्थाने बिशषतः बापरला जाई, 
आतां हा राब्द 'मेला? या अर्थानेंच वापरला जातो. त्यामुळें कचित- 
प्रसंगीं अर्थमिन्नत्व आल्याने त्या वेळच्या साधनांतील बार्णिळेल्या प्रसंगा'चा 
बिनचूक बोध तात्काळ होऊं शकत नाही. कित्येक वेळां असले शब्दप्रयोग 
बरेच घोंट,ळ्यांत घालतात. तसंच शिवकालीन भाषेची वाक्‍क्यरचनाही विष्ट 
प्रकारची आहे. त्यामुळें एखाद्या प्रसंगांतील दिलेल्या विषिध गोष्टीतील 
आलुषंगिकत्व किंबा क्रम सहज लक्षांत येत नाही, विदेषतः यांतील क्रिया- 
बिशेषणांची योजना व॒शाब्दयोगी अव्यये यांचा वाक्यांतील उपयोग 
विवक्षित पद्धतीचा असल्यामुळें या शिवकालीन साधनांचे बाचन त्याच 
पद्धतीनें करणें आवश्‍यक होतें. याबद्दल पुढें विचार होणारच आहे. येथ- 
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पर्येत साधनांच्या स्वरूपाबद्दलच चर्चा झाली; परंतु एवढ्याबरून त्यांचें प्रामाण्या- 
प्रामाण्य ठरविणे ₹क्‍य नाहीं, ते परीक्षण बर दिलेल्या नुसत्या तत्कालीन 
रिबाजांचे तोडगे लावून होणार नाहीं, त्या परीक्षणास आणखी ताळे-पडताळे 
पाहणें जरूरीचे असतं. त्याचा विचार पुढें होणारच आहे. 


२३ साधनांचा दजा व शकपद्धाति 


बराल बिवेचनाबरून सरकारी कागदपत्रांचे स्वरूप लक्षांत येईल, खासगी 
पत्रव्यवह्ाारांत फारशी अडचण येत नाहीं, परंतु कागदपत्र अस्सळ असले 
म्हणजे त्याचा दर्जा बरेष्ठ असें म्हणतां येणार नाहीं, या कागदपत्रांचा दर्जी 
लेखांतील मजकुराप्रमाणें कमीअधिक. ठरतो. साधनांचा दर्जा ठरबिण्यास 
त्या साधनांचे अंतरंग तप[सावें लागतें. परंतु कागदपत्रांच्या प्रकारांवरूनही 
साधनांचे सामान्यपणे दर्ज ठरवितां येतात. मागें दिलेल्या सामान्य नियमां- 
प्रमाणे ज्या कागदांत एकच परंतु समकालीन बाब प्रत्यक्ष पाहून अगर 
अनुभवून लिहिलेली असते ते कागदपत्र भ्रेष्ठ प्रकारचे किंवा प्रथम दर्जाचे 
ठरतात, या प्रकारच्या कागदपत्रांत कांहीं खासगी पत्रव्यवहार येऊं शकतो. 
तसाच त्यांत बऱ्याच सरकारी कागदपत्रांचाही समावेश होतो. अद्या कागद- 
पत्रांत ज्या लेखांना एकापेक्षा अधिक अधिकाऱ्यांची मान्यता असते ते सबोत 
महत्त्वाचे मानांबे, या प्रकारच्या कागदांत अभयपत्र, सनदापत्रे, बगैरे सवे 
पत्नांचा व रोख्यांचा समावेश होतो. ज्या कागदांत अनेक गोष्टींचा ब बऱ्याच 
मोठ्या कालांतील तपशिलांचा तत्कालीन साक्षीदारांच्या पुराव्यांवरून उल्लेख 
केळेला असतो त्या कागदपत्रांचा द्वितीय दजा लागता. यांत कांहीं आज्ञा- 
पत्रे, इनामपरत्रे, निवाडपत्रे, वृत्तिपत्रें व सर्व करीने, तकरीरा, पुराशीसी, 
महजर, याद्या, शकाबल्या, टिपणें यांसारखीं साधनें समकालीन माणसांनी 
तयार केलीं असतील तर त्यांचा समावेश होतो. तिसऱ्या दजीत कुळकटी- 
सारखीं म्हणजे संबंधीय घराण्यांतील खास परंपरेच्या माहितीवर ब थोडाबहुत 
कागदपत्रांचा आधार घेऊन पश्चात्‌ लिहिलेल्या साधनांचा 'समावेश होतो. 
कालांतराने ब कशीतरी माहिती मिळवून असंबंधी माणसांनी तयार केलेल 
घ अनेकबिध माहिती देणारां बखरीसारखी साधनें चतुर्थ दर्जात येतात, 

कोणत्याही साधनांचे परीक्षण करणे तें प्रथम कागदांतील संदर्भावरून, 
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त्यांतील हेतु जाणून करावें लागतें; परंतु कागदपत्रे कोणत्या नांवाखार्ला ब 
जाबत्याच्या शिरस्त्याप्रमाणं कोणीं कोणास लिहिलीं इं समजले म्हणजे त्या 
कागदाचा प्रकार व त्याबरोबरच त्याचा हेतु ओळखतां येतो, लिहिणाराचा 
हेतु समजला म्हणजे त्या पत्रांतील ऐतिहासिक प्रसंगनिबदेनांत केलेली 
अतिदायोक्ति अथवा गफलत सहज झोळखतां येते, यायोगे शोबटीं ऐतिहासिक 
साधनांचा दजा ठरवितां येतो. परंतु नुसत्या हेतु जाणण्यानें हा दजी 
ठरविण्याचा प्रकार निर्दोष असूं शकणार नाहीं, त्याला मुख्य ब दुसरी 
कसोटी म्हणजे कालाची. जर ऐतिहासिक साधन समकालीन असेल तर दजी 
बरिष्ठ लाणूं हकेळ, परंतु ही कालाची कसोटी लावणें कांही ठिकाणी 
सोपें जातें; परंतु बरेच ठिकाणीं कालनिर्देशाच्या अभावीं किंबा काल- 
निर्देशांतील अपूर्णतेमुळें ही कसोटी लावतां येत नाहीं. शिवशाहींतील 
पूबार्घापर्यंत तरी मराठी साधनांत सुहुरसन ब मुसलमानी तारीख ब महिना 
देण्याचीच चाल रूढ होती, बार, तिथि, मिति, शक, संबत्‌ ब राजशक इत्यादि 
कालनिर्देश पत्रांवर घालण्याचा प्रधात शिवाजीने चालू केला, फार्सी 
सरकारी पत्रांप्रमा्णेच कित्येक पत्नांवर फक्त महिना व चंद्र दिलेला आढळतो. 
त्यामुळें या पूर्बमागांतील पत्रांचा काल ठरविणे जड जाते. केबळ शाई, 
कागद वगैरे बहिरंगांवर विसंबाबें लागतं. राजवबाडे-खंडांत अक्शा पत्रांच्या 
व सुहुरसन दिलेल्याही कित्येक पत्रांच्या तारख' ठरविण्यांत चुका झाल्या 
आहेत, या चुका खरे ब पिले यांच्या तपशिलवार जंत्र्या तयार झाल्या 
असल्यामुळे आपणांस उकलत आहेत. यापूवी ठराविक कोष्टकांच्या साहाय्यानें 
गणित मांडून तारखा ठरबीत, मर्थात्‌ गणित जुळेच अश्शांतला भाग नसे, 
आतां खरे-जंत्रीसारखं साधन निर्माण झालें आहे. तेव्हां अश्या ज्या साधना- 
भावी चुका राहून गेल्या आहेत त्या सुधारून घ्याव्या, य चुका राजवाडे 
खंडांतच आहेत अशांतला प्रकार नाही, इतर ज्यांनीं तारखा देण्याचा प्रयत्न 
केला आहे त्यांतही त्या आढळतात. ज्यांनीं तिथि ब शक देण्याचा प्रयत्नच 
केला नाहीं त्यांच्या चुका होण्याचें कारण नाई. 

मराठ) साधनांचा नक्की काल काढण्यास दोन्हीही पद्धाति म्हणजे मुसल- 
मानी ब मराठी पद्धाते माहिती पाहिजेत. शिबकालाची जंत्री खरे यांनीं 
केलेली आहे. त्यामुळें त्या पद्धतींची चर्चा येथें करण्याची जरूर नाही, खरे 
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जंत्रीच्या साहाय्यानें आपणाला बाटेल त्या चंद्राची अगर तिथीची इंग्रजी 
तारीख वगैरे काढतां येते. तरीही कांही गोष्टी येथें नमूद करणं दृष्ट दिसतें, खरे 
जंत्रींत सुहुरसन केव्हां सुरू होतो हं दाखबिलेलें असतें. परंतु सुहुरसन सुरू होण्या- 
चा दिवस प्रत्यक वर्षांचे गणित करून ठरविलेला नाहीं. म्हणून सुरवातीच्या 
दिवसांत किंबा बर्षारंभाच्या एक दोन दिवसांत मतभेद आढळणे दक्य आहे. 
याकरितां बषरिभींच्या दिवसाच्या पत्रांतील दिवस काढतांना हा दिवस नीट 
छानून पहावा. सुहुर, हिजरी, बगैरे सनांबद्दलची माहिती बर फारसी साधनां- 
खालीं आलीच आहे. मद्रास व तामील भाषा प्रचलित असणाऱ्या प्रांतांत. 
इतर भागांप्रमाणें गत संबत्सर देण्याचा प्रधात नसून वर्तमान संवत्सर देतात, 
तसंच उत्तर हिंदुस्थानांत अमाबास्येनंतरच्या प्रतिपदेपासून म्हणजे अमान्त. 
महिना सुरू होत नाहीं. पोर्णिमेनंतरच्या प्रतिपदेपासून म्हणजे पोर्णिमान्तः 
महिना सुरू होतो. त्यामुळें महाराष्ट्रांतील महिना एका पंधरवबड्यानें आर्धी, 
सुरू होतो. राजराक ज्येष्ट शुद्ध त्रयोदशीपासून सुरू होतो ब हा चालू. 
राजशकांत दिलेला असतो. तिथीचा निर्देश करणें तो कित्येक वेळां सूर्यो- 
दयात्‌ जी तिथे असेल ती देऊन करितात. सूर्योदयाच्या सुमारास जर 
तिथीचं संक्रमण होत असेल तर स्थानपरत्वे गत अगर उदित तिथि मानली 
जाते. त्यामुळें एकाच प्रसंगाच्या दोन तिथि दिल्या जातात. केव्हां केव्हां प्रसंग 
ज्या घटकेला घडला त्या घटकेला जी तिथि असेल तीच देतात, अशा वेळीं. 
बाराची जोड असल्यास आपणास वेळही ठरवितां येते, विशेषतः मृत्यूची 
तिथि या तिसऱ्या प्रकारचींच असते, शाकाबल्यांत ब टिपणांत या सर्ब: 
भानगडी बरेच वेळां आढळतात, आणखी एक गोष्ट लक्षांत ठेवावी लागते 
ती अशी कीं, ज्या वेळीं एखादा काल दिलेल्या कालांत बेरीजबजाबाकीं 
करून काढून दिलेला असतो किंबा आपण असा कादं पहातां तेव्हां नेहर्मी 
तीन वर्षानी येणारा अधिकमास आणि एकशेैएकेचाळीस वषोनीं येणारा 
क्षयमास वगैरे आपल्या हिशेबांतून अलगच निसटून जातो. क्षयतिथी- 
चाही कधींकधीं कालगणतींत फटका बसल्याशिवाय रहात नाहीं, परतु 
येथें हाक, मिति, तिथि, संबत्सर-पद्धतीच्या बारीकसारीक तपशिलांचा 
बिस्तार करीत नाहीं. शिबशाहीच्या काला पुरते सुहुरसनावरून शक-संबत्सर-सन. 
वगैरे काढण्याचे एक लहानसे कोष्टक दिलें म्हणजे सर्व काम भागेल, पुढील 
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कोष्टकाचा मूळ पाया सुहुरसन धरिला आहे. सुहुरसन म्हणजे मृगसाल हें 
मागें सांगितलेंच आहे. हें मृगसाळ तारीख २४ मेला सुरू होतं असं सर्वच 
जंत्रीकारांनी मानलें आहे. अर्थात्‌ प्रत्येक वर्षांच्या एका सुरुवातीच्या दिवसा- 
चा तपशील दिला म्हणजे त्या बषोतील इतर कोणत्याही दिवसाचा तपशील 
'गणितानं शोधून काढणें सोपें जाते. म्हणून पुढील कोष्टकांत मृगसालाच्या 
प्रारंभींच्या प्रथम दिवसाची माहिती भरली आहे. कोष्टकास अलफपासून 
सुरुवात केली आहे, एक ते नऊचीं नांबं डोक्यावर देऊन दशकांचीं नांबें 
डावीकडे दिलीं आहेत. त्यावरून अनुक्रमें उभ्या ब आडव्या 
'रकान्यांचा बोध होईल. प्रत्यक रकान्यांतील दरवर्षांच्या तपशिलांत 
प्रथम ह० सन ब तारीख २४ मेला जो चंद्र म्हणजे मुसलमानी 
तारीख होती ती दिली आहे. दुसऱ्या ओळींत प्रथम शकाचा आंकडा 
देऊन नंतर त्या त्या सुहुरसनाच्या अवधींत एग्वादा अधिकमास आला 
असल्यास त्याचा उललेख केला आहे. मृगसाल साधारणतः ज्येष्ठांत सुरू 
होतें, म्हणून जो शक दिलेला असतो तो सुरुवातीचा होय असें समजाबें. 
तिसऱ्या भोळींत संवत्सरांचें नांव दिलं आहे, तेंही सुरुवब,तीच्या संवत्सराचेंच 
आहे, चवथ्या ओळींत हिजरीसन दिला असून त्यानंतर मृगसालाच्या 
सुरुवातीस जो मुसलमानी महिना असतो त्याचा क्रमांक दिला आहे. हिजरी- 
सन सुरुवातीचा समजावे. इसन्ने समानीन अलफ म्हणजे इ० सन१६८१ 
या बर्षीं दोन अधिकमास व एक क्षय-मास आला आहे. या कोष्टकाचा 
उपयोग समजण्य,स दोन उदाहरणें सोडवून दाखवितो. छ५ रजब सलास 
आर्बेन ब अलफऱसलास आरबेंन मुसलमानी तिसऱ्या महिन्यांत सुरू झाला, 
कोष्टकाच्या खालीं दिलेल्या दुसऱ्या कोष्टकावरून रजब हा सातवा मुसलमानी 
महिना आहे. तेव्हां या सातांतून तीन बजा केले म्हणजे रजब महिन्यांत 
सुहुरसन तुरू होऊन चार महिने झाले असें ठरते. मुसलमानी ब मराठी 
महिने चांद्रमानाचेच असल्यानें ब सुहुर ज्येष्ठांत सुरू होत असल्यानें आपणांला 
ज्येष्ठापासूनही पुढें चार महिन्यांनी रजब येतो असें तात्काळ सांगतां येतें, 
म्हणजे तिसऱ्या कोष्ठकावरून हा चबथा महिना म्हणजे आश्विन येतो. आणि 
मुसलमानी तारखेंत दोन मिळविले म्हणजे सामान्यतः तिथि येते, म्हणजे 
छ ५ रजबला, आश्विन शुद्ध ७ मी शके १५६४ चित्रभानु संबत्‌ घध हिजरी 


शक-पद्धति १०३ 
सन १०५२ आला, आतां इ० सनाची तारखि काढाबयाची तर २४ मेला 
छ ४ रबिलावल होता हें दिलेच आहे.  त्याबरून ५ रजबपर्यंत किती 
दिवस भरतात तें काढावें, जसेंः--- रबिलावल-<२९-४-२५, रबिलाखर 
३०, जमादिलावळ २९, अजमादिलाखर ३० ब रजब ७ मिळून 
११९ दिवस येतात. नंतर २४ मेनंतर ११९ दिवसांनी 
कोणती तारीख येते ती शोधाबी. २४ मे ते ३१ मेचे ७ दिवस बजा 
करून नंतर राहिलेल्या ११२ दिवसांत तीन पूर्ण महिने बसतात. त्या 
महिन्यांच्या दिवसांची बेरीज म्हणजे जून ३०, जुले ३१ व आगस्ट ३१२ 
९२ दिवस ११२ तून बजा देतां बाकी २० राहते तीच पुढच्या महिन्या- 
ची तारीख समजावी, यावरून आपणांस ५ रजबला २० सप्टेंबर होता 
हेंही समजून येते. आतां १७ मोहरम आरबाआर्बेन व अलफ यांची तिथे 
ब इंग्रजी तारीख काढू. आर्बा हा भुसलमानी तिसऱ्या महिन्यांत म्हणजे 
रबिलाबलांत सुरू होतो. या महिन्यापासून मोहरम पुढ मोजू लागलां तर 
तो दहावा महिना येतो. हें सहज काढतां यावें म्हणून जर प्रथम आंकड्यांत 
सुहवातीच्या महिन्याचा क्रमांक बजा जात नसेल तर दुसऱ्या क्रमांकांतून 
बजा द्यावा म्हणजे महिने मोजीत बसण्याचा त्रास वांचतो. कर्मांक १३ 
यांतून ३ बजा दिले तर आपणांस मोहरम हा दहाबा महिना 
असल्याचे समजतें. अर्थात्‌ चबथ्या ओळींत दिलेला हिजरीसन येथें 
बदलला व तो १०५४ आला. मराठी महिना काढतांना ज्येष्ठापासूनचा 
दहाबा महिना म्हणजे चैत्र येतो. परंतु या सुहुरसालांत चैत्र हा अधिक 
महिना असल्यानें ब अधिकमास प्रथम येत असल्यानें दहाबा मास अधिक 
चैत्र आळा व त्याबरोबरच दशक ब संबत बदलला, तिसऱ्या कोष्टकांत 
अधिकमास मोजण्याची सोय नाहीं म्हणून गणितानं जो मराठी महिना 
येतो त्याचे पूवी जर अधिकमास येऊन जात असेल तर तो अधिक महिना 
प्रथम बाद देऊन नंतर मराठी महिना शोधावा. असो. वरील गणिताबरून 
१७ मोहरमला १७--२-१९- १५ शुद्धर४बद्य अधिक चेत्र हाके १५६६ 
संवत्‌ तारण येतो व दिवसांच्या पहिल्या उदाहरणांत दिलेल्या गणिताने १७ 
मार्च इ० सन १६४४ येतो. वरील रीतीच्या विरुद्ध क्रिया केली म्हणजे 
सुहुर ब मुसलमानी महिना ब तारीख काढतां येइल. 
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१०८ साधन-चिकित्सा 


कोष्टकांत जेथे जेथंक अशी खूण केली आहे तेथें तेथें सुरवातीचा जो 
सुसल्मानी महिना दिलेला असतो त्याच्या पूर्वीच्या महिन्याची मुसलमानी 
तारीख असते, ब दाकापुढें केलेली खूण २४ मे वैश्ाखाच्या शेबटच्या आठ- 
बड्यांत आलेली दर्शविते. जसेंः--सलास खमसेन ब अलफ यांतील छ २५ हा 
मुसलमानी ७व्या म्हणजे रजबचा नसून जमादिलाखराचा आहे ब बैशाखांत 
म्हणजे २५--२-२७-१५- बद्य १२ ला २४ मे आली असे समजावं, 
परंतु या खुणांचा उपयोग फक्त: इंग्रजी तारीख काढण्यासाठींच ब सुरबातीच्या 
पांच-सात दिवसांच्या गंणितांत चूक होऊं नये म्हणूनच कराबयाचा आहे, 


२४ सरकारी व खाजगी पत्रे 


सर्ब तऱ्हेच्या ऐतिहासिक साधनांत पत्रांना अव्वल दर्जा प्रास होतो. 
कोणत्याही प्रकारचें पत्र असेना, त्यांत लिहिणाराचा दुसऱ्याला कांहींतरी 
कळविण्याचा हेतु असतो. अर्थात्‌ जी माहिती दुसऱ्याला सांगाबयाची ती 
दुसऱ्याच्या अनुभबाप्रमाणें ब बर्तमान-परिस्थि्तीच्या शञानाप्रमाणे त्याला 
पटणारी अश्शींच असली पाहिजे, सामान्यतः लिहिणारा'चा ज्या गोष्टीवर 
विश्वास बसतो किंबा त्याला जी बिश्वासाहे वाटते अक्ञीच गोष्ट तो 
दुसऱ्याला कळबीत असतो, अश्या कळविण्यांत दोघांचेही हितसंबंध झसतात 
म्हणून त्याबद्दल चौकशी करणें, खरीखोटी तपासणें बगेरे क्रिया आपोआपच 
घडत असते. त्यामुळें पत्रांतील मजकुराला प्रत्यक्ष साक्षीदाराइत्तके महत्त्व 
प्रात होते. ज्या पत्राचे लेखन एका व्यक्तीपेक्षा अधिकांच्या संमतीने होतें 
अशा पत्नांतील माहितींत 'चूक असण्याचा कमी संभब असतो, कारण 
माहिती देणारे एकापेक्षां अधिक साक्षीदार असून त्यांचें त्या माहितीच्या 
वरेपणाबद्दल एकमत असतें, परंतु पन्नांतील माहिती समकालीन नसेल तर 
माध वरील नियम लाणूं पडत नाहीं. अशा वेळी त्या माहितीची तत्कालीन 
गिणती परंपरा रूढ होती इतकेच समजतें. | 

पत्रांचे सामान्यतः तीन भाग पाडतां येतील, [९१] राज्यकारभाराची 
परकारी पत्रे, [२] व्याबह्दारिक सरकारी पत्रें ब [३] खासगी पत्रे. राजकीय 
बिषयक पत्रांत तइनामे, तह, करार, कायदे-कानु, खंडर्णापरत्रे, राज्यबंधारणेसाठीं 
अधिकाऱ्यांना वेळोवेळीं काढलेले हुकूम, निरनिराळ्या वेळीं राज्य- 
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संरक्षणासाठी परमुळखांतून आणलेळीं बातमीपत्रे, रोजनामे, निरनिराळ्या 
कारखान्यांच्या घटनेसाठी ब सुधारणेसाठी फर्माबलेल्या याद्या, हीं ब या- 
सारख्या लेखांचा समावेश होतो. हीं साधने म्हणजे प्रत्यक्ष तत्कालीन 
राजकीय इतिहासच असतात, परंतु मराठी उपलब्ध साधनांत या पहिल्या 
प्रकारच्या साधनांचा फारच थोडा भरणा आहे. कांहीं थोडीं राजवाडे-खंड 
८ मध्ये छापली आहेत. इतरत्रही थोडीबहुत आहेत. परंतु त्यांत लहान- 
सहान सरदारांना आपापल्या सरंजामानिशी सरकारी कामावर रुजू होण्याबाबतचे 
हुकूमच विशेष आहेत, या हूुकुमांबरून मोठ्या मुख्य राजकाजाचा 
तपदिलवबार बोंध होत नाहीं, अशा प्रकारचीं पेशवेकालीन पत्रें मात्र बरींच 
उपलब्ध झालीं आहेत ब होतही आहेत. शिवकालीन साधने उपलब्ध नाहींत, 
म्हणून दुसऱ्या प्रकारच्या म्हणजे राजकीय व्यावहारिक पत्रांवरच अधिक भिस्त 
ठेवावी लागत आहे. या प्रकारांत सनदा, रोखे, खुर्द खत, वगैरे सरकारी 
अधिकाऱ्यांनी प्रजेच्या अगर सरदार-नोकरांच्या संरक्षणाकरितां प्रजेवर भगर 
सरदार वगैरे व्यक्तिशः माणसांवर काढलेले मुलकी कारभाराचे हुकुम, अर्ज 
बगेरंचा समावेश होतो. य। पत्र-लेखनाचा मुख्य उद्देश म्हणजे व्यबह्ारांतील 
गोष्टींचा उलगडा करून सुरळीत चालविणें हा होय, त्यामुळे अशा पत्रांत 
व्यवहारास प्रथम स्थान दिले जातं, बव्यबह्ारासाठी जो कांहीं राजकीय कारभारा- 
चा भाग येईल तो व्यबहार-पूर्ततेसाठीं घ्यावयाचा असल्याने त्याला दुय्यम 
पुराव्याचे स्थान मिळतं. या साधनांत पहिल्या प्रकारच्या साधनांप्रमाणे प्रत्यक्ष 
पुराबा नसतो, यांत एवढेच विशेष असते कीं, अप्रत्यक्षपणे दिलेल्या पुराव्या- 
ला सरकारी अंमलदारांची संमति असते, मराठी उपलब्ध साधनांत याच 
साधनांचा विशेष भरणा आहे, तिसऱ्या प्रकारच्या साधनांत म्हणजे खाजगी 
पत्रांत राज्यकारभार, व्यबहार ब घरगुती अशा तीनही प्रकारचा प्रत्यक्ष पुरावा 
सांपडतो, ह्या प्रकारच्या साधनांचे महत्त्व ज्या व्यक्तींमधील पत्रव्यवहार असेल 
त्या व्यक्तींच्या महत्त्वावर अवलंबून असते. या तिसऱ्या प्रकारच्या साधनांत 
एकच गौणत्ब असं शकतं. आणि तें हें कीं, त्या पत्रांतील मजकुराचा 
खरेखोटेपणा त्या त्या व्यक्तीच्या प्रबरत्तीवर ब त्याच्या मर्यादित अनुभव ब 
शानावर अवलंबून राइतो. परंतु महत्त्वाच्या घराण्यांतील खाजगी पत्रव्यबहार 
फारसा उपलब्ध झालेला नाहीं, 
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राज्यकारभाराषिषयक पत्रांत जो बर्तमान-स्थितीचा उल्लेख असतो तो त्या 
कालाच्या इतिहासास फार महत्वाचा असतो. कारण तो कारण अगर कार्य- 
रूपानें इतिहासांतील जागा पटकावितो, यांत लिहिणाराची मनोभूमिका हीच 
तत्कालीन राजकीय परिस्थितीचा बोध करून देत असते. त्यामुळें अशा 
पत्रांतील मजकुराची चिकित्सा करून खरेखोटेपणा शोधून काढण्याची जरूरच 
रहात नाहीं. मात्र य जातीच्या उपलब्ध पुराव्यांवरून नंतर परिणाम 
कोणते घडून आले ब कांहीं फेरबदल घडून अगर घडवून आणले किंबा 
कसे यांचे शोधन करावें लागते. परंतु दुसऱ्या प्रकारच्या पत्रांचे परीक्षण 
करणें जरूर होतें. सनदापत्रादि सरकारी व्याबहारिक पत्रांतील माहिती अधिक 
विश्वासाह मानावी लागते, कारण कीं, ही माहिती समकालीन व प्रत्यक्ष 
पाहिलेली अगर प्रत्यक्ष अनुभवावरून दिलेली असते. अशा पत्रांतील मजकूर 
जितका अधिक समकालीनव प्रत्यक्ष पाहून लिहिलेला असेल तितका तो अधिक 
प्रमाण मानावयास हरकत नसते, अशा पत्रांतील ऐतिहासिक प्रसंगाच्या तप- 
शिलांतील बिनचुकपणा किंबा पूर्णतावस्था मात्र लिहिणाराच्या मनोभूमिकेवर ब 
दजावर अवलंबून राहील, परंतु इतिहासास मुख्य गोष्ट जरूर असते ती म्हणजे 
ऐतिहासिक प्रसंगाच्या कालनिर्देशाची, ती यांत बिनचुक सांपडते. म्हणूनच 
ऐतिहासिक प्रसंगाच्या कालाचा निर्णय या समकालीन पत्रांच्या अगर 
साधनांच्या आधारानेच विशेषेकरून करणे भाग पडतें, बहुधा सरकारी हुकूम 
किंबा सनदापत्रे वगैरे गोतमुखें निवाडा करून किंवा अन्य तऱ्हेने चोकशी 
करून दिले जात असत ब हे हुकूमही राजाच्या इतर माहितगार कामदारां- 
च्या तपासणीन किंबा संमतीने सुटत असत, म्हणून या पत्रांतील नमूद 
केलेली इतर असमकालीन माहितीही समकालीन योग्य पुराव्यांच्या अभावीं 
कमीअधिक प्रमाणाने प्राह्म घराबी लागते, अस्सल सरकारी कागदपत्रांचे 
परीक्षण करितांना दोन महत्त्वाच्या गोष्टी लक्षांत ठेवल्या पाहिजेत, या सनदा- 
पत्रांतील समकालीन मजकूर जर प्रत्यक्ष पाहिलेला किंबा ऐकलेला असेल तर 
तो अव्बळ दजाचा आहे असें मानण्यास हरकत नाहीं. परंतु जो मजकूर 
षरंपरेनें आळेंला असून त्याचा उपयोग केवळ लेखनपूर्ततेसाठी केटेला असेल 
तर तो मात्र कालमानाप्रमाणे दुय्यम मानणें जरूरीचें असतें. त्या मजकुराची 
प्रामाण्यता त्या माणसास मिळालेल्या पुराव्यांवरून कमीअधिक ठरत असते. 


प्लस्कारी'य खाजगी पत्रे ' १६१. 
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मात्र अशा मजकुराच्या असत्यतेवरून किंवा अप्रामाण्यावरून त्या पत्रांतील सर्वच. 
थर्तमान मजकूर असत्य अगर अग्राह्य मानणें सयुक्तिक होणार नाही. विशेषतः. 
घरगुती पत्रें किंवा बिनसरकारी पत्रांत आणखी एक गोष्ट लक्षांत ठेवली 
पाहिजे, ती म्हणजे लिहिणाऱ्याचा दर्जा व त्याचे लिहिण्याचे उद्दिष्ट हेतु ही होय.. 
समजा, दोन घराण्यांत अगर व्यक्तींत तंटे आहेत. यांतील एकानें दुसर्‍्या- 
विरुद्ध लिहिलेला मजकूर जरी अगदी प्रत्यक्ष साक्षीभूत म्हणून लिहिलेला 
असला तरी त्यांत नेहमीं मिथ्याबाद किंवा विपर्यास असणें अगदीं साहजिक 
असतें. अशावेळी दुसरी बाजू प्रकाशित झाल्याखेरीज असल्या मजकुराचा ' 
उषयोग करणें फार धोक्याचे असतें. पत्रे अस्सल खर्री; परंतु ती सहेतुक 
विपर्यास करून लिहिलेली असतात. म्हणून त्यांतील अशा प्रकारचा विपर्यस्त. 
मजकूर पूर्ण परीक्षण केल्याशिवाय इतिहासाला आधारभूत मानतां येत नाही. 
कारण, तो खऱ्या परिस्थितीचा द्योतक असतो असें नाहीं, अश्या पत्रांतील विपर्यस्त. 
मजकूर गाळून टाकावा, म्हणजे शिलकी मजकूर अव्बल प्रकारचा उरेल. 

सरदार स्वारीबर घाडले म्हणजे त्यांना मदत घेतांना निरनिराळ्या बेळीं! 
ब निरनिराळ्या ठिकाणीं कर्तृत्ववान लोकांना सरंजाम वगेरे इनामे द्याबीं लागत.. 
तसें केलं तरच ते त्या सरदारांना येऊन मिळत. अशा वेळी पातशाहारची, 
फर्मानें आणवून त्या लोकांची समजूत घालण्यास कालावधीचा प्रश्न असे; 
त्यामुळे सरदार स्वार्रावर घाडले म्हणजे पातराहा आपल्या रिक्कधाक 
कोरे फर्मानांचे कागद त्यांचे हवालीं करीत ब जशी वेळ पडे त्याप्रमाणे ते 
सरदार पादराह्वाच्या नांवानें फर्माने देत. या फर्मानांना डौलाचीं पत्रे असें 
म्हणतात. मजकुरावरून हीं पत्रे बादशहाकडून शिक्का होऊन तितक्‍या' 
अवर्धीत येणें शाक्य नसल्याकारणाने त्यांतील पादराहाच्या रिक्पाबद्दल संशय. 
येतो. परंतु तसा संशय घेण्याचें कारण नसतें. अशा प्रकारचीं डोलाचीं प्न 
मोगऴ बादशहा यी ब आदिलशहाचीं बर्राच निघत. 

सनदापत्रांबद्दल मन साशंक करण्यास कित्येक वेळां महाराष्ट्रांतील 
तस्कालीम भाषाविचित्र्य कारणीभूत झालें आहे. फारसी खलिते मराठींत 
भाषांतरित करतांना किंबा मराठी फारसींत समजवितांना कित्येक बेळां 
6 इंशील मजकूर धरून भाषेने लिहिले जातात.” अशा प्रसंगी सरकारी 
'क्त्र जरी एखाद्या खास हइषाळदाराचे अगर सुभेदाराकडून लिहिलेले असले 
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तरी तें राजाचें अगर पाददाहाचे आहे असें भासावेले जाण्यासाठां त्याप्रमाणें 
भाषांतर केलें जाते. अशा लेखनपद्धर्तामुळें या पत्रांतील इंशील मजकूर जरी 
कोणत्याही रीतीने अगर विषरिष्ट उद्देशानें खोटा लिहिला नसला तरी या 
पत्रांचे प्रामाण्य ठरविण्यासाठी लावण्यांत येणाऱ्या कसोटीला ही पत्रे उतरत 
नाहींत. त्यामुळें ही पत्रे बनाबट ठरलीं जातात. ताम्रपट बनावट केळे जात 
ब सनदाही क्कचित्‌प्रसर्गी बनावट केल्या जात. म्हणून या पत्रांनाही बनाबट 
म्हणण्याचा प्रघात पडला आहे. किंबहुना कोणत्याही अपुऱ्या माहितीवर 
लिहिलेल्या जुन्या चिठोऱ्याला सरसहा 'बनाबट' हं विदोषण देण्याचा 
प्रधातच पडला आहे. कोणतेही पत्र बनावट ठरवितांना तं बनाबट कां केलें 
ब त्यांतील कोणता भाग बनावट असूं हाकतो ब विशेषतः व्यक्तीच्या 
नफ्यातोट्याचा भाग बनाबट करितांना ऐतिहासिक सामान्य भाग बनाबट 
असूं दाकेल किंबा काय, तसेंच सनदापत्रांच्या सारखीच सामान्य इतर 
सरकारी पत्रें नफ्यातोट्याच्य[ दृष्टीने 'बनावट' करणाराला महत्त्वाची असतात 
किंबा काय, याचा अवऱ्य विचार कराबयास पाहिजे, आपल्या विधेयास पटले 
तर मान्य ब न पटल्यास त्याज्य, ही परंपरा स्वीकारून चालणार नाहीं. तसेंच 
प्रत्येक साधनांतून ऐतिहासिक महत्त्वाच्या प्रसंगाचा नेहमीच स्वतंत्रपणे बोध 
होतो असे नाहीं, किंबहुना असली आकांक्षाह्दी बाळगण्याचे कारण नाही. 
सरकारी पत्रांचे मसुदे तयार केले जत. खासगी पत्रांचेही मसुदे करण्याची 
ब करून दसरी ठेवण्याची चाल असे. कांहीं सरकारी पत्रे निरनिराळ्या 
कारखान्यांत बारही केलीं जात. पत्रांचे मसुदे हे अस्सल पत्रांइतकेच अव्बल 
प्रकारचा पुरावा देतात. क्वचितप्रसंगी मूळ पत्रांत घातलेले शोध किंबा 
अधिक मजकूर मसुद्यांत उतरला जात नाहीं. तर्सेच मसुद्याप्रमाणें पत्र तयार 
झाले व रवाना होऊन इष्ट मनुष्याला मिळालं किंवा नाहीं, ह॑समजण्याला 
मार्ग नसतो, इतिहासकालीं टपालाची व्यवस्था आतांइतकी सुरक्षिततेची 
नव्हती आणि कित्येक वेळां जासुदाच्या अभावीं पत्रें रवाना होत नसत. 
पत्रांच्या मसुद्याप्रमाणें कित्येक पत्रांच्या नकला केलेल्या आढळतात. खासगी 
पत्रांच्या नकला करून ठेवण्याचें फारसे प्रयोजन नसे. तसंच राज्यकारभार 
'विषयक बऱ्याच पत्रांच्या नकला करण्याचे कारण पडत नसे, कारणपरत्वे अश 
नकला क्ररण्याचें कारण झालेच तर तें समकालींच कारण पडे, त्यामुद 


सरकारी घ खाजगी पत्रे १्द्रे 


असल्या पत्रांच्या नकळा समकालींच ब पत्न लिहिणारा अगर पत्र ज्याला 
लिहिलें तोच विशेषतः करी. तह, तहनामे वगैरे पत्रांच्या नकला मात्र 
व्यवहारबिषयक सरकारी पत्रांप्रमाणेंचे क[रणपरत्वें ब कालांतरानेंह्यी केल्या 
जात, नकला दोन प्रकारच्या असतः [१] सहीशिक्कयाची व [२] खासगी. 
शिवकालीं 'नकल? या श॥ब्दाऐवर्षी तालिक हा शब्द रूढ होता. सर्ब सनदा 
खुर्दखतं वगैरे पत्रांच्या बाबतींत की, ज्यांचा मजकूर अधिकाऱ्यांना समजणे जरूर 
असतो अक्शा पत्रांत 'तालिक लेहोन घेऊनु अस्सल भोगवटियास देणं' असा 
शेबटीं दोरा असे. त्यामुळें देशाधिकारी बगैरेजवळ ज्या तालिका असतील 
त्याही अस्सल साधनांइतक्याच महत्त्वाच्या मानण्यास हरकत नाहां, तालिकांवर 
सहशिक्का घेण्याचा प्रघात असावा. मात्र यांवर शिक्का होणे तो छत्रपतींचा 
होत नसे, मूळ सनदापत्रांबर मात्र छत्रपतींचा शिक्का होत असे, कंकांचे 
कागदांत 'तालिकेवर शिक्का होणे असे' असा दोरा असून दुसऱ्या तालिकांवरून 
शिक्काही झालेला आढळला.% त्या अथी तालिक लेहोन घेतल्यानंतर शिक्का 
घेतला जात असे असं मानण्यास हरकत दिसत नाहीं. अथात्‌ अशा तालिका 
मुळाइतक्याच अव्बळ मानण्यास हरकत नाहीं. कारण त्या समकार्दी 
होत असून त्यांच्या बिनचुकतेबद्दळ आपणांस पुरावा असतो. खासगी 
नकला मात्र केव्हां केल्या असतील याचा नेम नाहीं. ज्या वेळीं कारण पडे 
त्या वेळीं त्या केल्या जात. बहुधा या कालांतरानेच केल्या जात ब कांही 
विशिष्ट हेतूनें म्हणजे आपल्या दिवाणीदावे वरेरेंच्या पुराव्यासाठी केल्या 
जात, अर्थात्‌ अद्या नकलांत गफलत होण्याचा संभव असतो. कालांतराने 
नकला केल्या कारणानें बाचनाचेही दोष त्यांत शिरलेले असतात व टेखन- 
दोषही शिरतात. म्हणून असल्या नकलांचें परीक्षण बरेंच काळजीपूर्वक करणें 
भाग पडतें. परंतु कोणत्याही पत्रांच्या नकलेलळा अस्सल पत्रांइतके प्रामाण्य 
देतां येत नाहीं. नकलेच्या वाचन व परीक्षणासंबंधीं पुढें विचार होणार 
असल्यानें येथें त्याबद्दल विस्तार करीत नाहीं. 


२५ जमासचचे 
अस्सळ कागदपत्रांहतकेच जमाखर्चही अव्यल प्रक;रचाी ऐतिहासिक 


* भारत-इतिहास-संशोधक-मेंडळ -- संग्रह. 
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साधन म्हणून मानलीं जातात. पुराव्याच्या दृष्टीनें तर लमाखर्चोनाच बिशेष 
प्रामाण्य देतात. एकतर बिनचुकतेच्या दृष्टीने जमाखच अधिक प्रमाण अस- 
तात व यांत कल्पनेचा किंबा इेतुप्रदर्शनाचा भाग नसतो. जी गोष्ट घडून 
गेली तिचाच उल्लेख करावयांचा असतो. जमाखर्च दोन प्रकारचे आहेत. 
[१] सरकारी ब [२] खासगी, मागे दिलेल्या जाबत्यांवरून सरकारी जमा- 
खर्च कोण कसे ठेबीत ब ते सरकारांत कसे गुदरीत याची थोडीशी माहिती 
मिळालीच आहे. जमाखचाचे लेखन रोजबारीनें व्हावयाचे असल्याने त्या 
जमाखचोत जे तपशील दिले जात ते अगदीं समकालीन ब प्रत्यक्ष पुराव्यां- 
च्याच आधारें दिले जात. शिवाय झाली ती गोष्ट नोंदतांना विशेष लक्ष 
पुरबावयाचें तं हिरोबाकडे पुरवाबें लागे. एकादी गोष्ट अपमानकारक असेल 
तरती ल्हूं नये बगेरे ेष त्यांचे मनांत येत नसत. विकषतः प्रत्येक बेळचा 
सरंजाम बगेरेंचा तपशील फार बारकाईने या जमाखर्चावरून समजूं शकतो. 
मुक्काम ब बारीकसारीक हालचालींचाही जमाखर्चाच्या कल्मांवरून पत्ता 
लागतो. सामाजिक व आर्थिक इतिह्ठासास तर या जमाखर्चाइतकें महस्वाचें 
ब सविस्तर साधन नसतं. 

प्रत्येक घराण्यांत ब कारखान्यांत जमाखर्च ठेवीत असत. सांप्रत रूढ 
असलेली जमाखचांची देशी पद्धति व शिवशाहीकालीन पद्धात. सारसतीच 
आहे, परंतु तत्कालीन शब्दयोजनेची माहिती हवी असल्यास गुरु०राजबाडे 
यांनी 'मेस्तक पुस्तक'$ छापलं आहे तें अवश्य पहावें. परंतु खर्चाच्या रकमे- 
पेक्षां खचाचे तपशीलच इतिहासास महत्त्वाचे असतात. 

जमाखचचे मागाहून तयार करणें तेवढें सोपें नसतें. तसेंच जमाखर्चाच्या 
मकलाही करण्याची जरूरी नसते. म्हणून जमाखच/चे कागद बहुतेक अस्सल्च 
असलेले आढंळतात. शिवकालीन मराठी जमाखर्च अद्याप उपलब्ध झालले 
नाहीत. उपलब्ध झाल्यास इतिहासांत बरीच भर पडूं राकेल यांत इंका न.हां. 
जमाखर्चाचे लिहिणे संबत्सर-प्रतिपदेपासून सुरू करण्याची पूर्वांपार बहिवाट 
आहे, जमाखर्च तिथि ब मितिबार लिहिला जाई. यांत मुसल्मामी तारखेचा 
वहापोग करीत नकल. 


*भा, इ. सं, मंडळ-- भअहवाल--माग !ला, शक्के १०३४,पृष्ठ २७-५६. 
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महजर, करीने, तकरीरा, पुरशिसी, याद्या, ब यासारखी इतर साधनें न्याय 
मिळबषिण्याच्या अगर देण्याच्या उद्देशानें तयार केटेलीं असतात. म्हणून तीं 
दुय्यम प्रकारची मानली जातात, त्यांत प्रत्यक्ष पुरावा असतोच असं नाहीं 
मात्र मजकूर साधार लिहिण्याची खबरदारी घेतलेली असते, हंच या साधनांस 
महत्त्व प्रास करून देणारें मुख्य कारण आहे, यांतील मजकुराची कालमयादा 
कित्येक वर्षीची व केव्हां तर तांची किंवा पिढ्यांचीही असूं शकते. या साधनांतून 
सामान्य इतिहासाला अव्बल दर्जाची पूर्ण ब एकत्रित माहिती मिळत नाहीं 
ही गोष्ट खरी आहे. परंतु यांतून व्यक्तिदाः घराण्यांनी कोणत्या ऐतिहासिक 
प्रसंगांत किती भाग घेतला याचा अव्बल पुराबा गोळा करितां येतो. करीने 
तयार कारितांना व्यक्तिराः घराण्यांनी ज्या विशिष्ट जमिनीच्या मालकीबद्दल 
सगर वतनाबाबत किंवा इतर कांडी हक्कांबद्दल कथला मांडलेला असतो त्या 
चाबींचा इतिहासाशी फारसा संबंध नसतो म्हटलें तरी चालेल, म्हणून त्या 
चाबींच्या खरेखोटेपणाबद्दल न्यायनिवाडा करण्याची आपणांस जरुरी नसते. 
थरंतु अश्या निवाड्यासाठीं किंबा पचाइतीसाठ देण्यांत येणाऱ्या कागदांत 
त्या त्या घराण्यांतील कर्तुत्वबान्‌ व्यक्तींच्या पराक्रमाचा व विशेषतः सरकार- 
कामाचा जो उल्लेख केलेला असतो तोच इतिहासास महत्त्वाचा असतो. 
असा मजकूर प्रत्यक्ष पाहिलेल्या अगर पाहून नमूद केलेल्या किंवा सरकारी 
पत्नांनीं मान्य झालेल्या साधनांबरून घेतलेला असतो. त्यामुळे आपणांला त्या 
त्या घराण्याच्या सरकारकामाबरून ऐतिहासिक प्रसंगाचा किंवा त्यांतील 
कित्येक बाबींचा चांगलाच बोध होऊं शकतो, असा करीना सादर झाला 
कीं सरकारी कामदार किंबा गोतपंचायत बसून चौकशी करितात ब पुन्हा 
तकरीरा ब पुरशिसा लिहून घेतात. यामुळे करीन्यांत लिहिलेल्या वादाच्या 
मजकुराची छाननी होऊन तो सुधारला जाई, अशा रीतीनें गोतमुखें चर्चा झाली 
कीं गोत ब हवालदार महजर करून बाद तोडीत. या महजरांत पुन्हा दोन्ही 
चाजूर्ची ग्हणणीं नमूद होत ब सादर केलेलीं कागदपत्रेही नकल होत, 
अक्या प्रकारे हीं साधने बऱ्याच माहितगार ब स्थानिक लोकांच्या तपासणीतून 
जावयाची असल्यानें फारच साबघगिर्रीने ब पुराव्यानिशी लिहिलीं जात. 


१६९ साधन-चिकित्ला 
शकाबल्या व याद्या ह्या बादाच्या साहित्यासाठी माहिती मिळविण्याच्या 
उद्देशाने नकला करून अगर माहिती मिळवून तयार करीत, याद्या ब टिपणें 
हीं तकरीरा अगर करीना लिहिण्याची पूर्वतयारी असे. कित्येक वेळां केवळ 
स्मरणार्थ म्हणूनही अद्भुतप्रसंगांचीं टिपणें करून ठेवलीं जात. पूर्वी टिपणे 
करण्याची वहिवाट किंवा आवड होती ब या टिपणांसाठा मुद्दाम माहितीही 
आणण्याचे प्रयत्न केल्याचे उल्लेख आढळतात. परंतु हीं टिपणे म्हणजे केवळ 
करीन्यासाठीं केलेल्या गोष्टी नसतील तर तीं फक्त ऐतिहासिक अत्यंत 
महत्त्वाच्या प्रसंगांची किंबा अद्धुत गोष्टींची अगर दैविक चमत्कारापुरतींच 
आढळतात, परंतु या सर्ब साधनांत दोन बिभाग पाडावे लागतात, पहिला 
ज्यांत नुसत्या शिवबश्याहीच्याच कालाचा उल्लेख असून ती शिवबशाहींतच 
लिहिलेली असलेलीं व दुसरा जीं उत्तरकालीन असून त्यांत शिवशाहीच्या 
प्रसंगाचा उलेख केलेला असतो तीं. या उत्तरकालीन साधनांत बहुधा जुन्या 
कागदपत्रांच्या अगर टिपणांच्या अभावीं केवळ बंशाषरंपरेनं अगर बखरी वगेरे- 
बरून उपलब्ध असलेली अगर ऐकींव माहिती घेण्यांत येते. अशा उत्तरकालीन 
तकरीरा, करीने, टिपणे व याद्या यांतील माहिती इतिहासांत वापरतांना थोडीशी 
सावधगिरी बाळगणें जरुरीचे असतें. जर अशा उत्तरकालीन साधनांत पूर्व- 
कालीन मजकूर खास पत्राची नक्कल देऊन दिटेला नसेल तर तो मजकूर 
बखरीप्रमाणेच चतुर्थ प्रकारचा मानाबा, त्याला अव्बल पुराव्यांची जोड 
मिळेपर्यत अव्वल मानूं नये. शिवाय या साधनांत ऐतिहासिकदृष्ट्या एक 
बेंगुण्य असतें आणि तें हें की, कोणत्याही प्रसंगाचा उल्लेग्व करितांना त्या 
प्रसंगाचा पूर्णपणें उलेख न करितां तो फक्त त्या घराण्यांतील व्यक्तीपुरताच 
मर्यादित ब त्यांतील वर्णन प्रामुख्यानें त्या घराण्याकडेच विशेष कर्तृत्वाचा 
भाग देणारे असें असतें, कित्येक वेळां या मजकुराबरून वाचणारांचा गैरसमज 
होण्याचा संभव असतो, यांतील ऐतिहासिक प्रसंगांची माहिती संगतवार 
कालानुक्रमे दिलेली असते. परंतु यांतील सर्बच मजकूर कालनिर्देश करून 
दिलेला असतो असें नाहीं. कालनिर्देरा केला असलाच तर तो बहुशः 
संबत्सरांनी किंबा शकांनींच मर्यादित असतो. कोठें कोठें तुरळक 
तिथेमित्यांचाही उललेख सांपडतो. जेथें असे उल्लेख केलेले असतात 
तेथें ते त्या मजकुराच्या मुख्य भागाबिषर्यींचे असतात, या साधनां- 
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अ. भेटल चकमक 


तील प्रसंग जरी क्रमवार असतात तरी बरेच बेळां 'नंतर', 'मग', 'पुढे' 
बगैरे शब्दांनी बर्षेच्यावर्षे व्यापिलीं जातात. कित्येक घराण्यांत विवक्षित 
बाद पिढ्यान्‌पिढ्धा चालतात ब दरपिढींत करीना, तकरीर, पुरशिस, वगैरे 
देण्यांत येते, अशा करीन्यांत वगैरे एक विशेष लक्षांत येतो. तो म्हणजे हे 
करीने आधीच्या पिढीने जसे सादर केलेले असतात तसेच नकला करून 
त्यांतील मजकूर थेट बाद सांगणाराच्या पिढीपर्यत आणून पोहोचविण्यासाठी 
बाढविळेला असतो इतकेंच. आंतील मजकुराच्या लिखाणांत किंबा वाक्‍्य- 
रचनेंतही क्वचित्‌ ठिकाणींच फेरबदळ केलेला आढळतो. 

ज्या घराण्यांत ऐतिहासिक कागदसंग्रह सांपडतो त्या घराण्यांत महजर, 
करीना, प्रशीस, तकरीर वगेरेचे एकतरी भेंडोळें सांपडाबयाचेंच, या भंडोळ्या- 
वरून त्या घराण्यांत कोणत्या स्वरूपाचे ब कोणत्या ऐतिहासिक प्रसंगांचे 
माहिती देणारे कागद सांपडूं शकतील याचा कयास बांधतां येतो. तकरीरा,. 
करीने, पुरशीसी, हे कागद फक्त कथला सांगण्यापुरतेच तयार केले जात. 
ते सरकारी दसरांत प्रविष्ट केळे जात नसत. त्यामुळें त्यांचे अस्सल मसुदे ब 
नकला एकाच ठिकाणीं सांपडं शकतात. सरकारांत गुजरलेली केफियत मात्र 
सरकारदप्तरीं समाविष्ट केली जाई. तकरीर, करीने वगेरे कागदांत वर्णिलेली 
कागदपत्रे गोत महजर देतांना तपाशीत व ती दाखविण्यास किंवा आणून 
दाखविण्यास मुदतही देत. नंतर निवाडा किंबा महजर देत. मइञराबर सर्व 
देसक व बलुते यांच्या सह्या किंवा साक्षी असत. ज्या मंडळींनी महजर 
केला त्या मंडळींची प्रथम यांत यादी दिलेली असते. ही यादी देतांना 
प्रत्येक माणसाचा हुद्दा त्याचे नांबापुढे लिहिला जाई. सर्व पाटील वगेरे 
मराठमंडळींना मोकदम म्हणून लिहिलें जाई, जोशाच्या नांवाच्या ब बापाच्या 
नांबापुढे 'मट' हें उपपद जोडण्यांत येई. बलते बगेरेचीही नांवे लिहितांना 
हजर माणसांच्या ब त्याच्या बापाच्या नांबापुढे जातिबाचक शब्द घातले जात. 
हजाम-न्हावी यास महाला, भाट यास ठाकूर, परीट यास वरठा, सुतार यास 
सुतार, कुंभार यास साळवी, गुरब यास दरणा, महार यास नाक, सोनार 
यास पोतदार, रामोशी यास नाइकवाडी व त्याचे ब त्याच्या बापाच्या 
नावाला 'ई? हें एक उपपद जोडलें जाई, इ०. यांसारखी स्वतंत्र जातिवाचक 
नांबें दिलीं जात. जसें, गोदूमहाला बिन राममहाला-कसबे कळंब इत्यादि. 


(६८. ळ  .स्परघनचिकिल्सय 


महजर करण्यास बसलेल्या सर्वच मंडळींना लिहितां येत नसे. कांहीं आपल्या 
सह्या ब शिक्के करीत, परंतु कांहींची निशाणी घातली जाई, या निद्याणीचेही 
प्रकार निरनिराळे आहेत, ह्या निशाण्याही धंद्यारोजगाराप्रमाणेंच घातल्या 
जात. उदाहरणार्थः-- मराठ्यांच्या निशाणींत मोकदमांचा नांगर व रावांची 
कट्यार अगर तरबार, सेठीयाची तागडी, हजामाचा आरसा, परेटाचें 
घोपटणें, मोगरी किंबा बडवणं, सुताराची बाकस किंबा किकर, कुंभार,चें 
चाक, गुरवाचं धुपाटणे, महाराची काठी, रामोश्ा'चा नांगर, मांगाचा विळा व 
दोर, चांभाराचा इंगा, इत्यादि. महजर लिहिणे तो बहुधा ज्या गांबी महजर 
केला जातो तेथील कुलकणींच लिहीत असे, जर कागदपत्रांच्या आधारें 
निबाडा देतां येत नसेल तर दिव्य देऊन त्यांत जो खरा होई त्यांचे बाऊूचा 
निवाडा होत असे. 


२9७ शकावल्या 


दकाबल्यांचा उपयोग महाराष्ट्राच्या इतिहासाला फार होणार आहे. 
कारण मूळ चरित्रे लिहेण्य,ची प्रदत्त अशीच आहे कौ, त्यांत तपशील 
-असला ब कालनिर्देरा नसला तरी चालतो. त्यामुळ ऐतिहासिक साधनांतून 
कालनिर्देश फारसा आढळत नाही. म्हणून अशा माहितीला नियंत्रित करणारा 
.हाच काय तो एक घागा साधनांत प्रात्त आहे. याच धाग्याने इतिहास,ची 
-स्वतंत्र रचना करतां येणें शक्‍य आहे. म्हणून शकोवल्यांदद्दळची येथं स्वतंत्र ब 
तपशिलवार चर्चा करणें प्राप्त आहे, ज्यांना हल्लीं आपण शाकाबल्या म्हणता 
त्यांना कषचितूप्रंसगीं शकसंबत्सरयुक्त याद्या अशीह्वी संज्ञा देलेडी आढळते. 
या शकाबल्या किंबा त्यांची तुरळक पानें जेथें कागदसंग्रह प्राप्त होतो तेथें 
मिळतातच. या सर्ब शकावल्या मूळ एकाच पतीच्या नकला असाव्यात अर्से 
ज्या कांहीं थोड्या शकाबल्या उपलब्ध झाल्या आहेत त्यांवरून वाटते. या 
.झकावल्यांच्या सूक्ष्म निरीक्षणाने या दकाबल्यांत दोन तरी बिभाग कराबे 
ळागतात, ह विभाग रचना-कालाचे द्योतक आहेत, पहिला विभाग रि.वशाहीचा 
किंबा राजाराम अखेरपर्येतचा ब दुसरा शाहूषासूनचा, या दुसऱ्या बिभागा- 
-खालीं येणाऱ्या शकावल्या बऱ्याच उपलब्ध आहेत. यांत जरी जगाच्या 
-आरंभाषातूनचा मजकूर ग्राथेत केळेला असतो तरी तो फार तर पांच सहा 


शकाच्या १९९, 


'बंदांतच---कांहीं बखरीत दिलेल्याप्रमाणेंच--आरडोपलेला असतो. यांत 
चारी युगांच्या राजांची संख्या ब वर्षे यांची बेरीज असते. ही पौराणिक 
थाटाची असते, तसेंच यांत शिबाजीमहाराजांच्या महत्त्वाच्या तीस-चाळीस 
वर्षांच्या कारकीदीतील अधिकाधिक दहा-बारा प्रसंगांचाच उल्लेख असतो, 
शिबाय असले प्रसंगही क्(वेतूच तिथि मासांनीं मर्यादित असतात. संभाजी 
ब र!जाराम यांच्या कारकीदीतील घडामोडींचा अवघ्या अध्यी बंदांतच 
समाचार घेतलेला असतो. म्हणजे फार तर तीन-चार संभाजीच्या व दहा-बारा 
नंतरच्या प्रसंगांचे उळेख असतात, अशा प्रकारें या दुसऱ्या विभागांत येणाऱ्या 
किंबा उत्तर-कालीन शकाबल्यांत शाहूपूर्वीचा मजकूर अगदींच त्रोटक, तिथि- 
मासांच्या उल्लेखांखेरींज ब पोराणिक-पद्धतींचा असा असतो. परंतु यांत 
जेथपासून ताराबाईची अगर शाहूची कारकीर्द चालू होते तेथपासुनची 
माहिती सविस्तर ब तिथे-मित्यांनी उल्ठाखित अशी मिळते. प्रथम-बिभागांत 
येणाऱ्या शकाबल्या राजाराम अखेरपर्यंतच्या असतात. त्यांतही दुसऱ्या 
विभागांतील शकावल्यांप्रमाणे कचित्‌ युगांची माहिती जोडलेली असते. परंतु 
यांची सुरुवात बहुधा औरंगजेबाच्या जन्माप,सूनच झाल्याचे उपलब्ध प्रतीं- 
बरून दिसून येते. यांत विशेषतः मराठ्यांच्याच कारकीदींचा उल्लेख केलेला 
असतो व तो मराठ्यांच्या बाजूचाच निद्शेक आहे, या शाकावल्यांना हिंदवी 
राज्याची शकाबली असेंही म्हणणे बरेंच साथ ठरेल. यांत शिबाजीच्या 
जावळीवरील स्वारीपासूनची सविस्तर हकोगत समजते. त्या पूर्वीची हकीगत 
फारच त्रोटक आहे. या शकावलीकाराचा उद्देश शिबशाहीचा 'किंबा फक्त 
महाराष्ट्रीय राजकीय घडामोडींचा उल्लेख करण्याचा असावा असे स्पष्ट दिसून 
येते. शिवाजीच्या पूवीच्या पुणे-सुषं प्रांतांतील घडामोडी केबळ हिन्दवी 
राज्याकरितां नसल्यानें तितक्‍या त्या शकाबलीकाराला महत्त्वाच्या बाटल्या 
-नसाव्यात, सारां, दादाजी कोंडदेव व शहाजी यांच्या अमदानीतील 
घडामोडीचा या शकाबल्यांत मुळीच विस्तार नाही. जशा दुसऱ्या प्रकार- 
च्या किंबा उत्तरकालीन शकावल्या शाहू व पेद्वावे यांच्याच बर्णनात्मक 
असतात तद्याच या प्रथम बिभागांतील ।किंबा शिवशशाहीच्या शकाबल्या फक्त 
शिबाजी, संभाजी ब राजाराम यांच्याच कारकीदीच्या आहेत, याप्रमाणें या 
दाकाबल्यांचें स्वरूप उपलन्ध इकाबल्यांच्या नकलांबरून स्पष्ठ दिसून येतं. 
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शिवशाहीच्या शहकाबलीच्या कांही थोड्याच नकला उपलब्ध आहेत. 
त्यांचा आरंभ ब अंत कांहीरची पानें गहाळ झाल्यामुळे नक्की सांगतां येणार 
नाहीं, ज्यांचा आरंभीचा भाग उपलब्ध आहे त्यांवरून शहकावलीचा प्रारंभ 
औरंगजेबाच्या जन्मापासून करितात असें दिसतें. शिवापूरकर देरापांड्यांच्या 
बहींतील ( फोर्बस-कलेक्दान-मुंबई) जी हकाबली आहे तिचा व त्याच घराण्यांत 
आणखी एक तसेंच बाड मिळालें आहे तिचा प्रारंभ औरंगजेबाच्या 
जन्मापासूनच केला आहे. परंतु यांचे मथळ्यावर ''श्री'' बगैरे कांहींएक 
नसून तत्पू्वील एक ब त्यापूर्वीच्या मजकुराच्या शेबटचें अर्धे अशीं पानें कोरी 
सोडलीं असून हा पूर्वीचा मजकूर चारी युगांची माहिती राजे ब कारकीर्दी 
यांच्या वर्षांच्या मोजदादीर्ची आहेत. यावरून जुनी माहिती या शकावलीच्या 
प्रतीस जोडण्याचा प्रयत्न केला आहे एवढेंच ठरतें. म्हणजे शकाबलीचा 
प्रारंभ जेधे ब इतर राकाबल्यांप्रमाणें औरंगजेबाच्या जन्मापासूनच होतो. 
कोणत्याच शकाबलीचा शेवट असें सुचवीत नाहीं, कीं शकावली येथें पूर्ण 
झाली. कांहीं शकाबल्यांत राज्याभिषेकापयेतचा मजकूर आहे, कांहींत राजा- 
राम अखेरपर्येतचा मजकूर आहे, तर कांहींत शाहूच्या आगमनापर्यंतचा 
तपशील आहे. शकाबल्यांत दिलेली माहिती त्या त्या घराण्याच्या करीन्यांत 
तकरीरांत वगेरे घेतलेली असते. ही गोष्ट लक्षांत घेतली म्हणजे करीना, 
तकरीर वगैरे कागदपत्र ब शकावल्या यांचा अन्योन्य संबंध आहे असे स्पष्ट 
होतें. दहकाबलींतील राजकीय मजकुरांतील फक्त जरूर तितकाच नामनिर्देश 
करीन्यासारख्या कागदपत्रांत केलेला असतो. हीही गोष्ट लक्षांत घेतली म्हणजे 
दकाबलीचा उपयोग करीना बगैरेसारख्या कागदपत्रांच्या तयारीला होत 
असतो ब त्यामुळे असले कागदपत्र तयार करण्याची जरूर भासेल त्या वेळीं 
प्रथम शकावली ब कुळकट शोधावी लागते. प्रत्येक घराणे आाषली दाका- 
बली स्वतंत्र रचीत असेल असें म्हटलें तर कुळकटी स्वतंत्रपणे तयार 
करावयाची जरूरच पडणार नाहीं. उलट कुळकटीच्या पूर्ततेसाठी शकावली 
मात्र मिळवावी लागत असली पाहिजे, प्रत्येक घराण्याच्या शकाबली'ची 
रचना स्वतंत्र असती तर त्यांत बरेचसे असंबंधित उल्लेख ब बारीकसारीक टिपणे 
येण्याइतकी घराण्यांना स्वतंत्रपणें माहिती मिळणें फार दुर्धेट दिसतें. कद- 
चित्‌ या सर्ब दाकाबल्या कुळकटींच्या थाटाच्याच बनल्या असत्या, शिवाय 


दाकावल्या १७१. 
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या शकावल्यांतील प्रसंग-एक राजबाडे शकावली सोडली तर-अगदी 
एकाच सांच्यांतील असून शब्दयोजनेतही भयंकर साम्य आहे. शब्दयोजना, 
प्रसंगांचा लेखनक्रम ब म॥हितींतील न्यूनाधिक्याबद्दलचे दोष यांतील साम्य 
लक्षांत घेतलें की, या सर्व एकाच प्रतीच्या नकला असाव्यात असें अगर्दी 
स्पष्ट होते. राजवाडे-राकाबलीच्या दोबटीं दिलेल्या टिपेबरून शकाबलीपेक्षांही 
अधिक तिथीवार व संवत्सरयुक्त माहितीच्या टिपणीवर त्या लेखकाची योजना 
झाली असून त्यानें ती 'यादी' तयार केली हे स्पष्ट आहे, अर्थात्‌ या यादीचें 
शकावल्यांशीं तितके साम्य मिळणार नाहीं. परंतु त्यांतील कित्येक प्रसंग 
शकावलींतील विस्तारांचे त्रोटक पनर्हखन आहे ही गोष्ट कोणाच्याही 
लक्षांत आल्य] शिवाय रहाणार नाहीं. आणि याच साम्यतेमुळें राजबाड्यांच्या 
यादीचा शकाबलींत समावेदा सहज होऊं दकतो, यावरून या शकाबल्या 
स्वतंत्र नसून एकाच प्रतीच्या नकला आहेत असें स्पष्ट होत आहे. आतां 
अर्थात्‌ दुसरा प्रश्न उत्पन्न होतो कीं, ही मूळ प्रत कोणातरी एका घराण्यांत 
एखाद्या व्यक्तीनं रचून तिचा सर्वत्र फैलाव झाला किंबा कस १ ज्याअर्थी 
शकावल्यांचा उपयोग संभाजी ब राजारामयांच्या कारकीदीतील करीन्यांतही 
किंबा इतर पत्रांतही केलेला आढळतो त्याअर्थी मूळ शकाबलीचा रचनाकाल 
विवक्षित महिन्यांनी अगर वर्षांनीं दशवितां येत नाहीं. तसंच ज्याप्रमाणे 
नकलांवरून ही कोणत्या घराण्यांतील नकल आहे हें त्यांत घातलेल्या त्या 
त्या घराण्यांच्या व्यक्तींच्या नामानेर्देशांबरून स्पष्ट होतें, तसें मूळ प्रत कोणा- 
तरी घराण्यांत तयार झाली असेल असं समजण्यास मुळींच घागा सांपडत 
नाहीं. उलट कोणाही घराण्याला इतक्या पिढ्यांची बारीकसारीक दरबारी 
बातमी सहज मिळूं शकेल हंही संभवनीय दिसत नाही, विरोषतः मूळ 
शकावलींतील दिबाजी ब भासले घराण्याच्या खासगी प्रसंगांच्या उळेखा'चा 
विचार केला तर दोनच अनुमानांना जागा राहते. एकतर ही शकावली 
खास भोसले घराण्यांनी तयार केळी असावी किंवा खास दरबारी दसरांतील 
हा एक भाग असावा, नकलकारांच्या घराण्यांचा उल्लेख सोडून दिला तर 
या शकाबल्यांत फक्त भासले घराणे ब दरबारी प्रसंग यांचेच उलेख आढळतात. 
याबरून ती अन्य घराण्यासाठीं अगर घराण्यांतील माहेतीबर रवली आहे 
असें खात्रीनें म्हणतां येणार नाही. जर हाकावली एखाद्या व्यक्तीने र्चली 
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अर्स म्हटलं तर त्यांतील कालमानाप्रमाणे दुबार रकान्यांतीळ प्रसंगांच्या 
विसंगत मांडणीचा उलगडा होत नाहीं. प्रसंगांचा अनुक्रम कालमानाप्रमाणें 
लावण्यास एवढ्या लहानक्या गोष्टीत लेखकाला मोठंसं कठीण नव्हतं. परंतु 
जो हा शकाबलींतील लेखनाचा दोष आहे तोच आपणांला शकाबली- 
रचनेचे कोडं सोडविण्यास उपयोगीं पडत आहे. या दोषांमुळेंच आपणांला 
असं स्पष्ट होत आहे की, लेखकाला प्रसंगांची माहिती जशी मिळाली 
तसतशी ती नोंदली गेली, याबरून हकाबलीचा र्वनाकोल मर्यादित नसून 
अमर्यादित आहे असें स्पष्ट होते. अर्थात्‌ हा स्चनाकाल हकाबलीतील 
कोणत्यातरी वर्षांपासून सुरू होऊन शकावलीच्या अंताला अंत झाला असें 
मानावे लागते, परंतु प्रथमारंभींचे जे उल्लेख आहेत त्यांतील माहिती 
अगदींच ठोकळमानानें दिलेली आहे, हीही गोष्ट विचारांत घेतली ब इतक्या 
-महत्त्वाच्या प्रसंगांचाही उलेख तिथिमासांत न करितां शकसंबत्सरांत केला 
आहे हेंही लक्षांत घेतलं तर या प्रसंगांचा रचनाकाल ह्या प्रसंगाच्या बारीक- 
सारीक तपशिलाचें साधारणतः विस्मरण होण्यास जितका अवधि लागेल 
तितक्या अवर्धानंतस्चा असावा असें मानणें भाग पडतं. शकाबल्यांतीळ रके 
१५७५ किंबा सन १६५४च्या पूर्वीचे प्रसंग अगदींच तुरळक असून 
'संबत्सरमयादित आहेत, यावरून शकाबलीच्या मूळ प्रतीच्या रचनेस केव्हांतरी 
शके १५७५ किंबा ह सन १६५४ नंतर सुरवात झाली असाबी. तेव्हां 
ह्या मूळ प्रतीच्या स्चनेचा प्रारंमकाल इ० सन १६५५ नंतरचा धरला ब 
ही दहाकावली भासले घराण्यांतील किंबा शिवदरबारांत तयार होऊं लागली 
असें मानलं तर प्रश्न असा उद्भवतो कीं, हा रचना-प्रारंमाचा काल कोणता 
ब शकाबली स्चनेचा हेतु तरी कोणता असावा. 
मुसलमानी रियासतीपासून तों थेट इंग्रजी-भमदानीपर्यंत सर्ब आवक ब 
जावक पत्रांची बारनिशी होत असे, त्याचप्रमाणे रोजच्या खचाचा आढावा 
'घेणे हीही चाल चालूच होती, मुसलमानी अमदानींत तवारिखांबरून 
आत्मचरित्रज्ञा रोजनिशी अगर पातशहाच्या कारकीदातील महत्त्वाच्या 
हकीगतीची टिपणे बेळचेबेळीं मिळवून स्वतंत्र नौद करून ठेवण्याची बहिवाट 
त्या बेळीं चांगली रूढ होती. पूर्वी शहाजीमहाराजांच्या अमदानींतही तिचा 
-स्वीकार केला गेला असाबा; परंत तसे मानण्यास आज कांही सान 


बाकायल्या श्ञ्झे 


(8. की 


त यी 


उपलब्ध नाहीं. मात्र ही पद्धाति इतर राज्यव्यबस्थेप्रमाणें शिवाजीनें आपली 
राज्यव्यवस्था मुक्रर केली त्या वेळीं उचलली यांत शंका नाहीं, अर्थात्‌ राजा या 
नात्यानें आपल्या राज्यांतील जमीन-महसूल वगैरे बाबींची व्यवस्था करणें 
जसं जरूरीचे होतें, तसेंच निरनिराळ्या भागांतील राजकीय उलथापालथीचं 
टिपण करून तदनुरोधें मुलुखाचा ब नबीन राजकारणाचा बंदोबस्त लावणें 
तितकेच महत्त्वाचें होतं. तेव्हां अर्शी टिपणें करून ठेवण्याची पद्धति चालू 
करणें शिवाजीला आपली राज्याची मांडणी होतांच दृष्ट बाटल्यामुळे आज 
आपण जिला शकावली म्हणून म्हणत आहोत त्या राजकीय घडामोडीच्या 
कीदींस सुरुवात झाली, अर्थात्‌ अशा टिपणांचा हेतु फक्त कारकीदींचा 
आढावा मिळावा इतकाच असावा व रचनाकालास प्रारंभही हइ० सन १६६२ 
च्या नंतरचा असावा, कारण याच सुमारास शिबाजीची अन्तर्गत राज्यन्यबस्था 
कायम झाली, प्रारंभकाल जरी विवक्षित-कालापासूनचा घरला तरी अशी 
टिपणें मराठी राज्याच्या अन्तापयेत चालाबयास पाहिजे होतीं. परंतु मराठी 
राज्यावर जें संभाजीच्या मृत्यूनंतर किंबा मृत्यूमुळे गंडांतर आले त्यामुळें 
मराठी राज्याचे पूर्वार्ध ब उत्तरार्ध असे एकमेकांपासून दोन तुकडे अलिप्त 
पडले, राजारामाचे कारकीदीत जी शिवशाहीची वाताहत झाली त्यांत बरेचसे 
सरकारी दसर नाहींसें झालें ब जं कांहीं पन्हाळा ब चंदीचंदावरावर जोपासले 
तेही नंतर नाहीसं झालें. शाहूच्या आगमन-प्रसंगीं जी दुफळी झाली त्यांतही 
राहिल्या-साहिल्याची बाट लांगळी, तसेंच शिवकालीन जुनीं घराणीही, 
औरंगजेबांनीं जो महाराष्ट्रावर बरबंटा फिरविला त्यांत साफ रसातळास गेलीं. 
त्यामुळे कागदपत्रांतील धागा अजीबात तुटला. शाहूच्या नूतन कारकीर्दी- 
बरोबर नवीन दसर सुरू झाले. या नूतन अमदानींत जुन्या कागदपत्रांची 
अगर राजकीय जमाखर्चाची जरूर भासणे जरी साहजिक असलें तरी मराठी 
राज्याची त्या वेळीं पुन्हा स्थापनाच झाल्याने तेवढी निकड बाटण्याचें फारसें 
कारण राहिलें नव्हतें. अशा कागदपत्रांच्या अभावी केवळ गोताच्या सांगण्यावर 
भरंबसा ठेवून नूतन सनदाही देण्यांत आलेल्या आपल्या पाहण्यांत आहेत. 
त्यावरून ब शाहूच्या दरी शिवकालीन कर्त्या माणसांची माहितीही देण्याइतके, 
थ ते कौण व कोणत्या हुद्दधावर होते हेंही समजण्याइतके कागदपत्र शाहू ब 
प्रसापसिंहाच्या-काळी सातारा-दसरांत नव्हते. इतकेंच नव्हे तर खुद्द 
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-चिटणिसांना सनद 'लोकांनीं तसेच होतें म्हणून सांगितळे' यावरून दिलेली 
आहे. त्या सनदेंत कागदपत्रांचा उल्लेख नाहीं, मोरोपंताचे घराण्यांतील नंतरचे 
दसरही तारगांबांस केव्हांच जाळून फस्त केले होतं. ही गोष्ट लक्षांत घेतली 
म्हणजे सरकारी दसरखाना शिवकालीन घराण्यांबरोबरच मराठी राज्याला 
-अंतरला हं सिद्ध होत आहे. मात्र संभाजीचे काळीं भांडण भांडणारांनी या 
शकावलीच्या नकला घेतल्या व त्याचप्रमाणे राजाराम-काळींही कांहींकांनीं 
नकला केल्या त्यामुळे या दकाबलीची प्रासि होत आहे. शाह्वूकालीन नूतन 
राज्यबंधारणेंतही राजकीय घडामोडींच्या कीर्दीची बहिवाट चाळू करणें इष्ट 
होतें; परंतु तिची पूर्तता मागील जमाखर्चानें करणें तितकें सोषें, रक्‍य ब 
जर्रर्राचें नव्हते, या कारणानें ही कीर्द शाह्वूकालापासून नवीनच चाळू होऊन 
ती पेशवाई-अखेरपर्यंत बिन-हरकत चाळू राहिली यांत रांका नाही. अक्या 
रीतीनें या मराठी राज्याच्या राजकीय घडामोडींच्या दोन कीदीं स्वतंत्रपणें 
महाराष्ट्रांत अस्तित्वांत आल्या. बास्तविक दोन्हीही एकच, परंतु त्या 
उपरिनिर्दिष्ट कारणानें दोन स्वतंत्र झाल्या. याचे खरें कारण म्हणजे सरकारी 
दसरखाना हा खास राजाच्या मालकीचा म्हणुन मानला जात नसून तो ज्या 
व्यक्तीकडे कारभार आला त्याच्याच घरीं रहात असे हें होय, यावरून 
शिबदही-शकावलीच्या रचनेची समात्ति शाहूच्या आगमनापर्यंतची धरली 
तर लेखनाचा अंतकालही तोच मानावा लागेल, शकाबर्लारचनेचा इतूही 
लक्षांत घेतला तर दहकाबलीची स्चना महाराजांच्या बांकनिविसाकडून होण्याचा 
अधिक संभव दिसतो. 

या दकावलीचा प्रसार कसा ब कां झाला याचा जर थोडासा विचार 
केला तर या शकावलीच्या नकलांचा ठेखनकालही ठरविणे फारसें कठीण 
जाणार नाहीं. शिवकालीं नूतन राज्यारंभ झाल्यानें गोताच्या साक्षीने गांवा- 
शिबांचे खटले तोडतांना ज्या राजकार्यीबरून अगर स्वामिकार्यीबरून न्याय 
मिळविण्याची अपेक्षा कराबयाची तीं सर्व राजकार्ये किंबा स्वामिकार्ये केवळ 
एकच पिढीच्या कालाला मर्यादित असल्याने अश्या प्रकारची माहिती 
मिळावण्यासाठीं अन्य साधनांची मदत घेणं जरूर नव्हतं. तरससेच राज्य- 
संस्थापनेत इजीर तो बजीर किंवा कार मग दाम हाच न्याय चालू राहणें 
राकय असल्यामुळें परंपरेच्या हक्काची तक्रार सांगण्यांत फारसें हंशील नव्हते, 


शकादतल्या २. 
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मुलुखांतही तेवढी स्थिरस्थावर नव्हती. परंतु शिवाजी महाराजांनी (सिंहासना- 
वर चढून राज्याभिषेक करून घेतांच हा काळ बदलला. आपले इक्क किंवा 
अधिक पारितोषिके मिळण्याची प्रत्येकाला आदा लागली. शिवाजीच्या 
मृत्यूनंतर व विशेषतः ओरगजेबाच्या स्वारीनें महाराष्ट्रांत कित्येक भागांत 
पुन्हा अनिश्चित परिस्थिति भास. लागली. सोयराबाई व॒ अनाजीपंताच्या 
कारस्थानामुळं कित्येक शिवकालीन घराण्यांत तेढ उत्पन्न झाली ब अनेक 
खट्ल उपस्थित झालीं. त्या वेळीं न्यायाचा कांटा आपलेकडे झुकवून घेण्या- 
करितां आपल्या घराण्यांतील पुरुषांनी शिवशाहीस केलेल्या मदतीची ब 
शौर्यपूर्ण स्वामिकायीची जंत्री देणें जरूर पडे, अर्थात्‌ आपल्या तर्फेचे तकरीरा 
करीन्यादि कागद तयार करितांना आपल्या घराण्याची त्या कागदपत्रांत 
नोंद करण्यासाठीं त्यांना राजकीय घडामोडीची माहिती बिनःचूक मिळविणे 
इष्ट असे; बव अशी माहिती बिनचुक मिळविण्यास केव्हांही मुसल्मानी 
राज्यांतील तवारिखांप्रमाणें कांहींतरी योजना दरबारीं असणें साहजिक असे. 
म्हणून ते 5परिनिर्देष्ट राजकीय घडामोडींच्या खतावणीकडे धांव घेत. 
अर्थात ज्या कालीं अश्शी माहिती गोळा कराबी लागे त्या कालापर्यंतचीच 
नक्कल ते करून घेत व आपली आजची ह्या घराण्यांतील शकाबली तेथेंच 
विराम पावे, अर्थात या विरामावरून आपल्याला त्या शकाबलीच्या 
नकलेच्या लेखनकालाचा निर्णय करितां येतो. प्रथम प्रथम जरी मूळ कौर्दी- 
बरून नकल करून घेण्याचा प्रयत्न झाला असला तरी नंतर नकलेबरून 
नकला होणं स[हृजिक आहे. यावरून या रकाबल्यांची जोपासना कोणत्या 
हेतूनें ब सहेतुक कशी झाली हं लक्षांत येहंळ. यानंतर शिबकालीन पुरुषां- 
च्या पराक्रमावर दोलतीचे खटले सांगणारी घराणीं अगदींच विरळ राहिल्या- 
नें या कीदींच्या दोन्हीही तुकड्यांची सांधणी झालीच असल्यास कचित्‌ 
प्रसंगी झालीही असेल; परंतु दोन्हीही तुकड्यांची सांधणी करणारीं घराणी 
सांपडणें जरी शक्‍य असळे तरी अशी पूर्णे शकावली प्रास होण्याची आशा 
मात्र फारच अल्प आहे. कारण पेशवेकालीन सर्वे कागदपत्रांत दिलेढी शिच- 
कालीन माहिती इतकी त्रोटक आहे की, त्यावरून त्यांना शिवकालीन क[गदपत्रे 
मुळींच उपलब्ध नव्हती असं स्पष्ट दिसतें. त्यांचा सर्वे भर ऐकीब माहिती- 
बर आहे, अर्थात्‌ उत्तरकालीन शकाबल्यांचीही पूतता करण्यस अशातच 


र्ड साधनशिकित्या 
माहिती'्चा उषयोग झाल्यानें त्यांतील पूर्बकालीन मजकूर विसंगत व चुकीचा 
आढळतो. अशा तऱ्हेने या दोन प्रकारच्या कीदी अस्तित्वांत येऊन 
आजच्या शकावल्यांचा प्रसार झाला ब नकलांबरून नकलाही तयार करण्यां- 
त आल्या. भाऊबंदकीचे खटले जसजसे वाढूं लागले तसतसा या दशका- 
बल्यांचा प्रसार प्रत्येक घराण्यांत अधिकाधिक होऊं लागला. आतां वर 
केलेल्या स्पष्टीकरणाप्रमाणें या राजकीय घडामोडींच्या जमाखचीच्या नोंदी 
अगदीं तत्कालींच झाल्यानें या हकाबलींतील माहितीला ऐतिहासिक दृष्टया 
अत्यंत महत्त्व प्रात झाले आहे. 

शाकाबल्यांच्या नोंदींत कशा ब कोणत्या प्रकारच्या चुका अगर लेखन- 
दोष आढळणे साहजिक आहे ब असल्या शकावल्यांतील माहिती इति- 
हासांत घेतांना तिचें परीक्षण करण्यास कोणत्या कसोटीस उतरून घेणें 
ऊरूर पडेल त्याचा बिचार करूं. मूळ प्रतीच्या अभावीं तकरीरा अगर 
करीने तयार करण्याकरितां केलेल्या नकलांचा नंतर विचार करूं. प्रथम मूळ 
कीर्दलेखनाचाच विचार करूं. सरकारांत माहिती पुरविणाऱ्या माणसांच्या 
मनांत बिकल्प नसला व ती लिहितांना मुख्य बाबीबद्दलची माहिती 
जरी अगदी बिनचूक असली तरीही एखाद्या आनुर्षगिक बारीक- 
सार्रीक बाबतींतील काळ अगर किरकोळ भागांबिषयी अप्रत्यक्ष . रीतीने 
मिळक्लिल्या माहितींत गैरसमजुतीचा प्रकार शिरणे साहजिक असतं. परंतु 
असले प्रसंग कचितच आढळतात. कारण विदेषतः शकाबलींतील टिपणे 
अगदीं ठळकठळक बार्बींचींच असतात. माहिती कळविणाऱ्या अगर ती 
संकलित लिहून ठेवणाऱ्या माणसांकडून नांबांतील बर्णन्यासांत वगेरे हस्त- 
द्वोष अगर इतर इान्दलोप अगर मुसलमानी बगेरे नांबांबद्दलच्या अशञानामुळें 
स्या नांबांतील बर्णन्यासांत कांहीं दोष या हकाबल्यांत शिरकले आहेत. तसेच 
एखाद्या सरदाराचे अगर राजाचे नांब देणें वगेरे तें टोपणनांबांनें देणें 
बौरेही दोष दृष्टीस षडतात. परंतु हे दोष कोणत्याही कालीं घडणारे ब 
सामान्य असतात. अर्थात्‌ अशा प्रकारचे दोष दृष्टीस पडल्याने या कीदींची 
'बिनचुकपणार्चा योग्यता मात्र कमी होत नाही. हं जरी खरें असले, तरी 
सेशौधकामे असल्या चुका सुधारून शद्ध प्रतच तयार केली पाहिजे. मूळ 
भरतीत किंबा असल्या कीदींच्या लेखनांत आणखी एक चूक रहाण्याचा 
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संमब असतो; ती चूक म्हणजे एखाद्या शकाच्यानतर त्या शकांतील मजकूर 
लिहून आल्यास ब असल्या मजकुराचा कालनिर्देश नंतर “एका महिन्याने? 
वगैरेसारख्या मोघम शब्दांत लिहून आला असला व हॅ टांचण तितकें नीट 
काळजीपूर्वक उतरून न घेतले गेलें तर ती नोंद दुसऱ्या अगर नंतरच्या 
शकांत जाणें साहजिक असतें. तसेंच कोणताही शोध देणें तो जर एखाद्या 
अक्षराला गिरवूनच दिला असला तर वाचनांत दुर्बोधता आणणें किंवा शोध 
घातला असतांही त्या शोधाची नक्की जागा दाखविणारे काकपद न लिहिणे 
असलेही बारीकसारीक दोष मूळ कीदीत राहणें शक्‍य आहे, अर्थातच असल्या 
दोषांमुळे त्यावरून नक्कल करणाराची समजूत न पटल्यामुळे ते दोष अधिकच 
विषर्यस्त झालेले आहेत. बर ज्या दोषावलीचा निर्देश केला ती मूळ कीदीतील 
आहे असा म्हणण्याचा मुळींच आडाय नाहीं ब मूळ प्रत पहाबयास मिळाल्या- 
शिबाय असें विधान करणें चुकीचे होईल. परतु उपरिनिर्देष्ट बिबेचन.करण्या- 
चें कारण इतकेंच कीं, त्यायोगे एकच 'चूक सर्व अगर बऱ्याच नकलांत कां दृष्टीस 
पडते याचा उलगडा करितां येतो. या प्रकारें शाकावलींत सामान्यतेने भाढळणारे 
गुणदोष कसोटी लावून कसे सुधाराबयाचे याचे स्पष्टीकरण झाल्यानंतर प्रत्येक 
व्यक्तिशाः नकलेंत किंबा नकलेवरून केलेल्या नकलंत कोणत्या रीतीनें 
चुका घडून येतात ब शोधानंतर त्या कोणत्या मागोनीं सुधारतां 
येतात किंबा येणें शक्य असतें याचा बिचार करूं. नकलकारांचे हस्तदोष 
दोन प्रकारचे आहेत, मोडी लिपीचे वाचन चुकीचे केल्यामुळे किंवा दिलेल्या 
नोंदींचा मूळ अर्थ न समजल्यामुळे अर्थविपर्यासानें एखादें अक्षर अगर शब्द 
बदलण्यानें दोष घडून येतात; ब दुसरे, लिहितांना सहज अजाणतेपर्णी 
हस्तदोषानं एखादा शब्द, वाक्य अगर ओळ गाळण्याने अगर एखाद्या 
शब्दाबद्दल नजरचुकीने चुर्कांचा शब्द लिहिण्यानें दोष घडून येतात. कित्येक 
आधुनिक नकलकारांनीं जुनी भाषा काढून टाकण्याचा प्रयत्न केल्यामुळें 
असल्या नोंदींत बराच अर्थविषयांस होऊन मजकूर लिहिलेला आढळतो. 
परंतु असल्या दोषांबद्दल येथें लिहिण्याचे प्रयोजन नाही, असल्या नकलांना 
नवीन सुधारलेली आवृत्ति म्हणू ब या बाबीचा ऊहापोह करण्याचें येथेंच. 
सोडून देऊं. सारांश, वर सांगितल्याप्रमाणे दोन्ही प्रकारच्या घडून येणाऱ्या 
चुकांचे शुद्धीकरण आपणाला आंतील अनुमानिक अगर तदवलंबी मजकुरा- 
शिव...१२ 


र्ट साधनशचिकित्सा. 


बरून करितां येण्यासारखे असते, 'ब? 'द' 'हइ' 'ला' 'क' 'ल' 'ब' इत्यादि 
समबळणी अक्षरवाचनाच्या चुका संदर्भावरून तेव्हांच शुद्ध करितां येतात, 
अक्षर, शब्द भगर सबंध ओळ अगर बाक्‍य गळलें असेल तर तें दुसऱ्या 
नकलेवरून भरून काढतां येते. तिथे, वार, पक्ष, मास, शक ब संवत्सर 
यांतील इस्तदोष गणिताच्या साहाय्यानें दूर करितां येतात. एकाद्या दाकांतील 
प्रथम अगर शेवटचे कलम नजरचुकीने पूर्वीच्या अगर नंतरच्या शकांत 
घुसडले गेलें असेल तर त्या नोंदींचा शक मार्गे अगर पुढें होतो तो गणिता- 
च्या प्रमाणाने अगर प्रत्यंतर पुरावा पाहून सुधारतां येतो, या चुका विराषतः 
एखाद्या शकाच्या शेवटच्या पोष-फाल्गुनादे एकदोन महिन्यांतील नोंदी 
प्रथम येऊन त्यानंतर प्रथमचे चेत्रवेशाख्रादि महिने आले असले तर होतात. 
नकल करितांना हे या शकाचे शेबटचे महिने पूबींल शकांतील असें समजून 
लेखन केलें जातें; किंवा एखाद्या शकाचे चेत्रादे प्रथम महिने शोबटीं आले 
असले म्हणजे या प्रथम महिन्याच्या नोंदीनंतरच्या शकाखालीं घालण्याचा 
नकलकारांना मोह पडतो. वस्तुतः मूळ नोंदींचा क्रम माहितीच्या 
पोहोंचेबर भवलंबून असतो, मुसलमानी व युरोपिअन नांबांतील चुका इतर 
पुराव्यांबरून दुरुस्त कराव्या लागतात, अशा प्रकारें नकलांतून वगेरे जसे 
लेखनदोष दृष्टीस पडतात तसेच विसाव्या शतकांतील माणसांस. घोंटाळ्यांत 
घालणारे कांही विशेष सोळा सतराव्या शतकांतील लेखनांत पहावयास 
सांपडतात, ह्या लेखनपद्धतींतील कांहीं प्रकार पुढे देता. एखाद्या बाबीची 
नांद करितांना जेव्हां तदनुषंगिक परंतु तत्पूवी घडलेल्या एका अगर अधिक 
बाबीची नोंद कराबयाची असते तेव्हां ती 'ऊन' प्रत्ययांत धातुरूषं योजून 
नंतर या बाबीपुढें मुख्य बाब दिलेली असते, परंतु या सर्ब बाबी एकाच 
कार्याच्या भागमात्र असतात, अर्थात्‌ ज्या तिथीपुढें अशी माहिती दिलेली 
असते तातील मुख्य बाबीचा त्या तिथौशी संबंध घराबयाचा असतो, ब 
'ऊन' प्रत्ययान्त घातुरूपानें दार्शित केलेल्या बाबी तत्पूर्वी घडल्या असें 
समजाबयाचे. नोंद करतांना ज्या बेळीं दोन अगर अधिक बाबी स्वतंत्र 
परंतु एकमेकांशी संबंधित असून एकाच तिथीला अगर मितीला घडल्या 
असें दाखवाबयाचे असतें, तेव्हां 'ते समई, 'तेव्हां' यांसारखी क्रियाविशेषणें 
योजून संबोधीत; परंतु स्वतंत्र बाबी दर्शबिल्या जातात. जर एखाद्या 
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गोष्टीचें विवेचन करितांना नंतर घडलेल्या तत्कार्यासंबंधींही बाबी सांगणें 
जरूर किंबा इष्ट वाटल्यास 'मग', 'नंतर', 'उपरी? इत्यादि शब्दांचा उपयोग 
केला जातो. अर्थात्‌ ज्या तिथीला ही नोंद केलेली असते त्या ति्थीर्शी 
मुख्य बाबीचा संबंध असून 'मग', 'नंतर' वगेरे पुढें येणारी कलमे त्या 
तिथीनंतरची आहेत असें समजावे, एकाच तिथि अगर मितीपुढें येणाऱ्या 
स्वतंत्र ब्राबींची नोंद करतांना या बाबींतील स्वतंत्रपणा दर्शविण्यासाठी या 
बाबतींतील प्रत्येकीपुढे '१' हा आंकडा घातलेला असतो. एखाद्या मुख्य 
बाबीची फोड करतांना जर तत्पू्बी घडलेल्या गोष्टी भनुसंघानवाचक अगर 
कारणात्मक म्हणून लिहिणे जरूर असल्यास ही कारणात्मक किंबा अनुसंधान- 
वाचक वाक्यें एकापुढे एक परंतु पूर्ण क्रियापदांनी युक्त अशा अगदीं 
स्वतंत्र वाक्याचा उपयोग करून कोणत्याही कारणात्मक अव्ययाचची योजना 
न करितां एकापुढे एक संगतवार लिहिलेलीं असतात. अशा वेळीं अनुसंधान- 
बाचक सर्व बाक्‍्यांनीं दर्शविलेल्या स्वतंत्र बाबींची कालमर्यादा भिन्न असून 
मुख्य बाबीच्या तिथीच्या बर्रीच पूर्वाची असते, अर्थात्‌ दिलेल्या तिथीचा भगर 
मितीचा संबंध मुख्य बाबीकडे घ्यावयाचा असतो. तसेच एखाद्या नकलेंत 
चूक अगर दिरुक्ते असेळ तर या नकलेवरून दुसरी नकल करून घेतांना 
नकलकार ती न सुधारतां तशीच घेऊन तिच्यापुढे तो 'रुज्‌! हा शब्द लिहितो. 

जेधे-शकावबली, शिवापूर दसरांतील यादी, शिवापुरकर देशपांडे बहींतील 
दाकावली, गदाधर प्रल्हाद शकावली, घोडेगांवकर बहींतील हकावली आणि 
सहा कलमी शकावली, अशा शकावल्या शिवचरित्र-प्रदीपांत छापल्या आहेत. 
त्यांतील घोडेगांवकर ब सहा कलमी शका्‌वल्या ह्या शकाबल्या नसून टिपणे 
आहेत, जेघे-शकावली भा०इ०मंडळाच्या चतुर्थ अहबालांत प्रथम छापली 
होती, तिचें इंग्रजी भाषांतर प्रो० सरकार यांनीं त्रिशत-सांबत्सराच्या सोव्हि- 
नरमध्यें छापलें आहे. त्यांत मूळ मराठीचें तत्कालीन प्रघाताप्रमाणें बाचन न 
केल्यामुळें चुका राहिल्या आहेत. प्रो ० सरकार यांनीं या शकावल्यांबर एक 
लेख लिहून इंडियन हिस्टोरिकल रेकॉर्डस कमिशन पुढें वाचला आहे. त्यांतही 
त्यांनीं उपलब्ध पुराव्यांचा व शकाबल्यांचा उपयोग केलेला दिसते नाही. 
बरील प्रासिद्ध शकाबल्यांशिबाय फोर्बस कलेक्शनमधील शकावली, जाधवबां- 
ची शकावली ब के०पांडोबा पटवर्धन यांनीं मिळाबिळेली हकाबलीही अगदीं 


१८० साधन-चिकित्सा 
जेघे-शकावलीशीं जुळती होती. आणखीही शकावलीच्या पुष्कळ नकला 
मिळूं शकतील. या शकावल्यांचे लेखन तिथीबार केलेलें नसतं, प्रत्येक शका- 
खालीं दिलेल्या मासाच्या संगतींतही अनुक्रम नसतो, त्यामुळें या शकाबल्यां- 
चा उपयोग इतिहासांत जितका सहजपणे करितां याबा तितका तो कारितां 
येत नाहीं. म्हणून या सर्व शकाबल्या मिळवून ब नीट तपासून त्यांतील 
सर्व नोंदी एकत्र जुळवून टीषांसह ब इंग्रजी तारखांसह छापणे जरूर आहे. 
याप्रमाणें एक शकावली तयार केली असून त्यांतील प्रत्येक प्रसंगाला अस्सल 
कागदपत्रांच्या साहाय्याने टीपा देण्याचें काम जबळ जबळ पूर्ण होत आले 
आहे, दाकाबल्यांना अशा टीपा देतांना मात्र या शकाबल्यांच्या प्रामाण्या- 
बद्दल पक्की खात्री पटूं लागते. सकृद्दर्शनी ज्या चुका बाटतात त्या फक्त 
आपल्याच वाचनाचे दोष असल्याचे स्पष्ट दिसून येतं. 


२८ कुळकटी, वंशवेली, बाड, इ० 

प्रत्येक घराण्यांत वंरावृक्ष तयार केळेला असतोच. इतिहास-प्रसिद्ध 
घराण्यांतून कुळकटी म्हणजे कुलेतिहासाचीं टिपणे करून ठेवलेलीं आढळतात. 
कुळकटी व वंद्याबल्या फक्त कुलेतिहास रचण्याच्या ब क्वचित्‌ प्रसंगीं अश्या 
माहितीचा घरगुती कथल्यांत उपयोग करण्याच्या उद्देशानें लिहिल्या जातात, 
यांतील हकीकत घराण्यापुरतीच मर्यादित असते. त्यांत क तेत्बब।न्‌ पूर्वजांनी काय 
केळं हच सांगितलेले असते, या कुळकरटींत किंवा वंशवेलींत पिढी दर पिढीला 
भर पडत जाऊन यांत अगदीं हयात पिढीपर्यंतची हकीगत लिहून ठेवण्याचा 
प्रयत्न केला जातो. यांतील कांहीं माहिती अगदीं अस्सल कागदपत्रांवरून 
अगर अन्बल पुराव्यांवरून घेतली जाते, परंतु त्यांतील बराच भाग कुलांतील 
परंपरेच्या माहितीबरूनच दिडा जातो. बंशवेलीतून फारशी घालमेल होण्याचा 
संभव नसतो. कधीं कधीं शाखा तोडल्या जातात इतकेंच, कित्येक वंशबेली- 
चा क्रम डाबीकडून उजवीकडे लिहिण्याचा असतो, परंतु शिबकालीं बर्‍याच 
वंशबेळी उजबीकडून डावीकडेसच लिहिलेल्या आढळतात, विशेषतः हा क्रम 
मावळी भागांत ब देशावरचा आहे. बंशवेलींतील नांबे तींच तींच येत 
राहिल्यानें कचित्‌ प्रसंगीं नकल करतांना मधलाच भाग सुटून गेळेला असतो. 
मोठमोठ्या नामांकित घराण्यांच्या वंशाबलींना भगदीं ब्रह्ममापासून सुरुवात 


कुळकटी, बंहबेली, वाडे, इ० > शटर 


झालेली आढळते. यांतील नांबांचा पहिला क्रम पुराणांवरून घेतलेला असतो" 
चरावेर्लांतून प्रत्येक व्यक्तीची किंबा त्यांतील मुख्य ब कर्तुत्ववान व्यक्तीचीही 
जन्म अगर मृत्यु तारीख देण्यांत येत नसे. कित्येक वेळां या वंशवेली बर्‍याच 
अपूर्ण असतात. यांतील सहा-सात पिढ्यांची हकीगत बहुधा बरोबर असते. 
परंतु त्या पूवींची हकीगत जर मागील बिश्वासाई टिपणावरून घेतली गेली 
नसेल तर बर्राच नांबें सुटली जातात ब त्यामुळे बऱ्याच पिढ्या तुटतात. 
घार्मिक बाबतींत गत पिढ्यांची माहिती असणें जरूर असल्याने ह्या वंशा- 
बळी सर्वत्र जोपासल्या जात. हृ्लीं परिस्थिति बदलली असल्यानें बंदवेडीचा 
लेखनपरिपाठ सुटून गेला आहे. 

कुळकटी बंदवेलीप्रमाणं प्रत्येक घराण्यांत तयार करीत नसत. तसें करण्या- 
ची जरूरही नसे. घराणें इतिहासप्रसिद्ध असेळ तर घराण्यांत कुळकट 
तयार करण्यांत येई, अशी कुळकट तयार करितांना परंपरेची ब दसरांत 
असलेली सर्व माहिती जमेला घरली जाई. यांत प्रत्येकाने राजकार्य अगर 
विशिष्ट कार्य काय साधले, तें केव्हां ब कसें केलें बगैरे हकीगत दिली जाई. 
परंतु प्रसंगव्णन करतांना कालनिर्देश क्रण्याची त्यांना जरूर भासत नसाबी 
असें दिसतें. कागदपत्रे हातीं असतांनासुद्धां अशा कुळकटींत कालनिदेश न 
केल्याची अनेक उदाहरणें आहेत. कचित प्रसंगीं कालनिर्देश केला गेलाच 
तर तो तीर्थयात्रेचा अगर जन्ममृत्यूचा, म्हणून कुळकटी ब बखरी प्रामाण्या- 
च्या दृष्टीने जबळ जबळ एकाच दजीत येतात. कुळकटी एकाच घराण्याला 
मर्थादित असतात व त्यांचें लिखाण त्याच घराण्यांत ब परंपरेच्या माहितीबर 
केलेलें असल्यामुळे त्यांत फारशी, सरभेसळ होण्याचा संभव नसतो व त्यांस 
कागदपतन्रांतील माहितीही उपलब्ध असण्याचा संभव असतो, म्हणून या 
कुळकर्टाना बखरींपेक्षा आधिक प्रमाण मानाव्या लागतात, या कुळकटींत 
त्या घराण्यांतील निरनिराळ्या पातीबद्दलचा मजकूर मात्र कमीअधिक प्रकाराने 
सरसनीरस रचला जातो. परंतु इतिहासांतील रचनेला या मजकुरापासून 
फारसा बाघ येण्याचं कारण नसतं. कुळकटींचें टेखन बरेच वेळां राजाच्या 
अगर एखाद्या सरदाराच्या कानावर हकीकत घालण्याच्या उद्देशानें केलेले 
असावेसे दिसतें. केवळ कुलाची कथा लिहून ठेवणें इतकाच काय तो अशा 
लेखवनांत हेतु नसतो. 
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१८२ खसाधन-चाकत्ला 


इतिहासकालीं छापण्याची कला प्रसृत नसल्यामुळें मोठमोठे किंबा चांगले 
ग्रंथ जसे नकल करून संग्रहांत ठेवीत त्याचप्रमाणे महत्त्वाच्या प्रसंगांची 
टिपणें बगेरे करण्याचाही परिपाठ असे, अशा टिपणांचीं बाडे संग्रह्मंत ठेवली 
जात, या बाडांत जगाच्या आदिपासून तों तहत चालू राजकीदांपर्येत देबादिक, 
राजे, पादशहा यांच्या याद्या ब त्यांच्या कारकीदींची कालळगणाते, कांही 
निवडक ऐतिहासिक व अद्भुत प्रसंगांच्या तिथ्या, शक-सन-पद्धतींची टिपणे, 
लेखनपद्धाते बगेरेंची कांहीं माहिती, किंबा ओषधी अगर मंत्रतंत्रांची माहिती 
यांसारख्या टिपणांचा समावेश होत असे, शकावल्या, पत्रांच्या नकला, वगैरेही 
मुद्दाम माहिती आणवून लिहून ठेवीत. परंतु अशीं बाडें सर्वत्रच आढळतात 
असें नाहीं. हा एक प्रकारचा व्यासंग किंबा शोक असे, 

बरील सर्ब साधनांतील माहिती तृतीय दर्जाची होय, हीं सर्व साधने 
प्रत्येकजण आपापल्या उपयोगासाठी करीत असल्याने त्यांतील खरेखोटेपणा 
लिहिणाराच्या एकट्याच्या साक्षीवर अबलंबून राहतो. त्याच्या लिहिण्यांतील 
चुका दूर करण्याचें अगर त्याचें लिहिणे तपासून दुरुस्त करण्याचा फारसा 
प्रसंग येत नाहीं. विशेषतः जे लिहिलें जातें त्याला आधार दिलेला नसतो. 
त्यामुळें अशा माहितीवर सर्वस्वी अवलंबून तिचा इतिहासरचनेस उपयोग 
करणें तितके सुरक्षित नसतें. शिवाय या साधनांचा नक्की लेखनकाल कोणता 
हेही सांगणें मोठे कठीण जातें. कारण त्या साधनांत पिढी दरषिढीस भरच 
घडत असते. 


२९ बखरी 


बखरी म्हणजे चरित्रग्रंथ. या बखरींबद्दल गुरु० राजबाडे यांनीं चबथ्या 
खंडांत परीक्षणात्मक सविस्तर टीका लिहिलीच आहे, शिवचरित्र-प्रदीप ब 
शिव-भारत या दोन्हीही ग्रंथांतून बखरींतील मित्यांतील विसंगतपणा'चा बरा'च 
ऊहापोह केला आहे, इतरत्रही वर्तमानपत्री धादाच्या भरांत या बखरींचे 
भ्रामक प्रामाण्य दाखबिण्याच्या प्रयत्नांना उत्तरात्मक टीकाही प्रसिद्ध झाली 
आहे. त्याबरून बखरांतील प्रसंगांचा अनुक्रम कालानुरोधें साघलेला नाही, 
लेखनांत बराच बिसंगतपणा ब तपशिलांत अवास्तवपणा ब पौराणिक 
आतिरायोक्ति शिरल्याचें वगैरे स्पष्ट झालें आहे. 


बखरी. श्ट्डे 


"धा 


बखरींचे लेखन विशेषतः उस्र-कालीं झालें आहे, यांत फक्त परंपरेने 
आलेली माहिती ग्रथित करण्याचा प्रयत्न झाला आहे. अश्या माहितीच्या 
परंपरा अनेक असून त्यांतील जी लेखकाला योग्य बाटली तिचाच त्यानें 
स्वीकार केला आहे, बाकीच्यांचा त्याने परामषे घेण्याचा प्रयत्न केला नाहीं. 
कोणाही बखरकाराला अस्सल कागदपक्मंचा संग्रह पहाबयास मिळाल्याचे 
मुळींच दिसून येत नाहीं, कचित्‌ प्रसंगी खासगत-सरकारी नव्हे-एखादे 
पत्र उपलब्ध झालें असरे तरी त्याचा उपयोग परंपरेच्या माहितीपुढें करण्याचें 
घाडस त्या कालच्या लेखकाला नसणे साहजिक होतें. त्यांनी परंपरेनं आलेल्या 
माहितीलाच विदोप प्राधान्य दिलेलं आहे. क्वचित्‌ ठिकार्णी कांहीं घराण्यांतील 
कतृत्ववान्‌ व्यक्तींची माहिती असल्या तुटपुंज्या कागदाच्या आघारानें बखरीत 
देण्याचा मात्र प्रयत्न केलेला दिसतो. बखरीतील संविधानकाला विशेष 
स्वारस्य व जिवंतपणा आणण्यासाठी जशी स्वरचित ब काल्पनिक संभाषणे 
घालण्याचा त्या वेळीं परिपाठ असे, त्याचप्रमाणे या बखरकारांनी पत्रेही रचून 
ब या बखरींत घालून संविधानकाला स्वारस्य आणण्याचा सुंदर प्रयत्न केला 
आहे. संस्कृत ग्रंथांतूनही अशी पत्रे देण्याचा त्या वेळीं परिपाठ होता, तोच 
प्रकार मराठी बखरकारांनी उचलणें अगदीं साहजिक आहे. परंतु कित्येक 
बेळां हीं पत्रे खरी असें समजुन या पत्रांच्या संख्येवरून बखरीचे प्रामाण्य 
ठरविण्याचा प्रयत्न करण्यांत येतो; परंतु असं करणें तत्कालीन वस्तुस्थितीचे 
अज्ञान दर्शविते. विशेषतः पत्रे रचून घालण्याचा प्रकार ज्या वेळीं ग्रंथ विशेष 
मोठा करण्याइतकी सबड होती त्या वेळींच होणे शक्‍य आहे. परंतु मूळ 
संविघानकांतील प्रसंगाचा कालक्रम न समजल्यामुळे पत्र स्चून घालतांना ज्या 
प्रसंगाचे पत्र स्चून घालावयाचे तो प्रसंग ज्याच्या नांबाचें पत्र लिहाबयाचे 
त्याच्या इयातींत घडला किंबा न घडला इं नक्की न समजल्यामुळे 
अशीं पत्रे हयात नसलेल्या माणसाच्या नांबांनीही लिहिलेलीं आढळतात. 
सारांश, कोणतेही पत्र पहा; त्यांत अचुक असा भाग सांपडेल कीं, 
त्यावरून तं पत्र मागाहून बनवून घातलें आहे असें स्पष्ट दिसेल. 
सारांश, बखरींचें लेखन बर्तमानकालांतील चिकित्सापूर्ण बुद्धीने .केलें 
जात नसे. उलट कथेकरी व पुराणिकसांप्रदायांची महाराष्ट्रावर जी 
तत्कालीं छाप. बसली होती तिचा मात्र या चरित्रलेखनाबर पूर्ण परिणाम झाला 


श्ट्ह साघन-चिकफिल्ता 
असल्याचें दिसून येतं. बखरीतील बिवेचनपद्धाते पोराणिक स्वरूपाची राहिल्या- 
-नें त्यांत अशक्य कोटींतील अद्भुत गोष्टी व विचित्र बिघानें घुसडली गेली, 
-बखरींत पद्धतशीर ब संगतवार मजकुराचा अभाव रहाण्यास आणखी एक 
कारण झालें आहे. पेशबेउत्तरकार्लीं या बखरींचा उपयोग अक्षरवळणाकडे 
बिदोष केल्यानें उपलब्ध होणाऱ्या बखरींच्या नकला जितक्या बिनचूक व्हाव- 
यास पाहिजे होत्या तितक्‍या त्या झाल्या नाहींत. बखरीतील जे कांहीं काल- 
निदेश आढळतात. ते बहुधा अद्धुत अश्या वाटणाऱ्या प्रसंगांचे किंबा जन्म- 
मृत्यूंचे, परंतु अद्धत माणसांचे जन्मही बिरोषच दिवसाला झाले पाहिजेत 
हीही कल्पना रूढ असल्यानें नक्की तिथि माहिती नसल्यास अक्षयतृतीया, 
रामनवमी, कृष्णाष्टमी, अश्या अवतारी पुरुषांच्या जन्मतिथी'च देण्यांत येत. 
म्हणून बखरीतील जे थोडे कालनिर्देश असतात ते चुकीचे ठरतात. तसेंच 
एखादी तिथि दिली ब त्यानंतरची रोबटची मृत्युतिथि माहीत असली म्हणजे 
मधील संबिधानकाला बेरीजवजाबाकीने कालमयौदा दिली जाते. जेव्हां 
अक्षी ताळेबंद कालमर्यादा देण्यांत येते तेव्हां या ताळेबंदीचा प्रथम ब रोबट- 
च्या तिथीचा पुरावा म्हणून केव्हांच सांगतां येणार नाहीं, कारण,-मघली 
ताळेबंदी लेखकांनी बसविलेली असते, ती स्वतंत्र पुराव्यावरून दिलेली 
नसते. सारांश, बखरींचे लेखन जितके शास्त्रशुद्ध व साधार व्हाबयार्स पाहिजे 
होतें तितके तें झालेलें नाहीं, म्हणून या बखरराना प्रामाण्याच्या दृष्टीनें चतुर्थ 
म्हणजे दोबटच्या दजोत टाकणें माग आहे. 

शिवशाहीचा इतिहास सांगणाऱ्या दहाबारा बखरी उपलब्ध झाल्या 
आहेत. त्यांतील मुख्य मुख्य बखरींचीं नांवें ब र्वनाकाल पुढे देत आहे. 


सभासदी बखर हू, सन १६९७ 
चित्रगुप्त बखर ( सभासदीचा अनुवाद ) इ, सन १७५९ 
रायरी बखर 

एक्याण्णव कलमी बखर | सर्वे एकच 


नव्वद किंवा शाहाण्णब कलमी बखर | इ. सन १७०२ 
सतारीख-इ-शिवाजी 
चिटाणिशी बखर-शिबाजी किंबा ससप्रकणात्मक 

चरित्र ह, सन १८१० 


ष््क्शी र्ट्५ 
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नमदा याणमीनळा 


चिटणिश्ी बखर-शसंमाजी इ, सन १८१०५ 
चिटणिझी बखर-राजाराम र, सन १८१० 
मराठी साम्राज्याची छोटी बखर ह, सन १८१७ 
शिव दिग्विजय हू, सन १८१८ 
शिबाजीप्रताप इ. सन १८२९ 
होडगांबकर बखर इ, सन १८५४ 
बुंदेल्याची बखर इ. सन १९१८ 


वरील बखरीतील सभासदी, चिटणिशी व कलमी बखरी बऱ्या आहेत. 
छोटी बखर माहितीपूर्ण आहे. परंतु होडगांवकर बखर व शिवदिस्विजय 
अगदींच टाकाऊ असून बनावट भारुडांनीं भरलेल्या आहेत. 

कोणत्याही बखरीची मूळ प्रत मिळाली तरच तिच्यांतील बेगुण्य लेखकाच्या 
माथी मारतां येते. चिटणिश्शी बखर्रीखेरीज कोणत्याही बखरीची मूळ प्रत 
उपल्न्ध झालेली नाहीं. इतकेंच नव्हे तर सभासदी ब कलमी बखरींखरीज 
इतर बखरींच्या एकापेक्षा अधिक नकलाही ताडून पहाण्यास अद्याप मिळालेल्या 
नाहींत.  सभासदी बखरीच्या तीन-चार प्रती रा० ब० साने यांनीं 
तपासून त्यांतील स्पष्ट ब चांगल्या प्रतीचाच स्वीकार केला आहे. त्यानंतर 
माझ्याही पाहण्यांत दोन तीन नकला आल्या, शिवाय रा० य. रा. गुप्ते यांनींही 
एक सभासदीची प्रत मिळांबेळी आहे. त्या सबोच्या परीक्षणावरून असें 
स्पष्ट होत आहे कीं, या नकलांतून मूळ प्रतीच्या लेखनानुक्रमांतही बराच 
फेरबदल केलेला आहे. कित्येक प्रसंगांतील मजकूर अधिक वाटतो ब तो 
देण्याचा क्रमही निराळा असलेला आढळतो. खरें म्हटलें तर सभासदीच्या 
लेखनकालीं प्रसंगांच्या क्रमाबद्दल विस्मृति होण्याइतका काल लोटून गेला 
नव्हता. परंतु उपलब्ध प्रतींतील क्रम मात्र कालाच्या दृष्टीने चुकीचा आहे 
यांत शंका नाहीं, परंतु या निरनिराळ्या प्रतींचें परीक्षण करितांना हा क्रम 
सुघारतां येतो. त्याअथी असं अनुमान काढण्यास हरकत (दिसत नाहीं कीं, 
कदाचित मूळ प्रतीची नकल जितकी बिनचूक व्हाबी तितकी झालेली 
नसून आतां ज्या प्रती उपलब्ध होत आहेत त्या तितक्या विश्वसनीय 
नाहींत, मूळ प्रतीच्या अभाबीं बऱ्याःच नकला मिळवून त्यावरून मूळ पाठ 
शोधून काढण्याचा प्रयत्न करणें एवढाच काय तो मार्ग राहिला आहे. 


श्ट्द साधन-चिकित्सा 


असें झाल्यास ही सभासदी बखर तत्कालीन परिस्थितीची बरीच बिश्वसनीय 
माहिती देऊं शकेल यांत शंका नाहीं. चित्रगुसती बखर हा सभासदीचा 
अनुवाद असून तोही अर्ध्या दातकानंतरचा आहे. यावरूनही मूळ सभासदी- 
चा क्रम त्या वेळीं जो चित्रगुस्ताला उपलब्ध होता तो राहिला नसल्याचे 
कांहीं ठिकाणीं स्पष्ट होत आहे. रायरी बखर, एक्याण्णव ब शाहाण्णव 
कलमी बखरी ब तरीख-इ-शिबाजी ह्या एकाच बखरीच्या नकला आहेत, 
नकलेंत मात्र थोडेबहुत फेरबदल आढळतात; परंतु ते फारच शभ्षुलक आहेत. 
ह्या बखरींतील लेखनक्रम पुष्कळ अंशी युक्त आहे. मात्र दोन तीन ठिकाणीं 
क्रम सुटला आहे, परंतु ही चूक नकलकाराची आहे किंबा मूळ प्रतींतील आहे 
हा प्रश्नच आहे. चिटणिशी बखरीतील माहिती परंपरेच्या माहितीवरून 
दिलेली असून बरीच अधिक आहे. परंतु बखरांच्या लेखनकालीं परंपरेच्या 
माहितांत बराच बिषयांस वगेरे येण्याइतका कालही लोटला होता ब 
निरनिराळे प्रसंगही घडून गेले होते. मराठी साम्राज्याच्या छोट्या बखरीत 
बरीच माहिती मिळविण्याचा प्रयत्न केळेला दिसून येतो. शिबदिग्विजयांत 
इतर बखर्रीना माहिसी असलेले कित्येक प्रसंग दिलेले नसून कांहीं गोष्टींचा 
पाल्हाळ लाविला असून बखरीची मांडणी अगर्दीच कथेकरी थाटाची 
आहे, लिहिण्यांत पाच फारच थाडा आहे. शिवाजीप्रताप ही बखर उत्तर- 
कालीन असल्याने त्यांत पूर्वीच्या बखरापक्षां सुसंगतपणा असणं शाक्य नव्हते, 
शेडगांवकर बखर लिहिणारा मनुष्य अगदोंच अडाणी दिसतो. त्याला 
आपण काय लिहितो हेंच समजत नाहीं. कांहींतरी कोणतें तरी बाड त्याच्या 
हातीं लागले ब त्याला जसं लिहितां आलें तसं तो लिहीत गेला, ही बखर 
अगदींच टाकाऊ आहे. कारण लेखकाला आपण काय लिहितो हें 
जाणण्याइतका तो सुबुद्ध नाहीं. बुंदेल्याच्या बखरींत मराठ्यांचा उल्लेख आला 
आहे इतकंच, ती बखर लिहिण्याचा मुख्य उद्देश मराठ्यांचा इतिहास 
देण्याचा नाही. अर्थात्‌ यांतील माहिती ऐकीव आहे व बरीच चुकीचीही आहे. 

शिबाजीमहाराजांच्या इतिहासांत बखरकारांची गडबड उडण्याचा मुख्यतः 
कारण झालीं तीं-- 

[१] शिवाजीमहाराजांनंतर लागलीच चरित्रलेखनास सुरुवात करतां 

येण्याइतकी स्थिरता नव्हती 


वखरी १८७ 


[२] शिवाजीमहाराजांच्या वेळची दसर व घराणीं यांचा नाश झाला होता, 

[३] शिबाजीच्या हालचाली अत्यंत शीभतेनें झाल्या. 

[४] एकाच ठिकाणीं एकाच स्वरूपाचे एकाषेक्षां अधिक प्रसंग घडल्या- 
मुळें कर्हांनीं तपशिलांत अदलाबदल केली. कांहींनीं ते सर्व एकच 
असें समजून चरित्ररचना केली. 

[५] शिवाजीनें लढाऊ हालचाली एकांपेक्षां अधिक जागीं ब श्ूुंशीं 
एकाच वेळीं चालू ठेविल्यानं एका बाजूच्या लढाईनंतर दुसऱ्या 
बाजूची लढाई वर्णन करण्याच्या क्रमांत कालनिदेश न करतां आल्यामुळें 
प्रसंगांच्या तपशिलांचा घोटाळा उडाला, 

[६] कोणते सरदार कोठें होते हें नक्की माहीत नसतांना केवळ सरदारां- 
च्या यादीवरून दर बेळीं यादी देण्यांत आली. मुसलमानी सरदारांची 
अधिकारपरत्बें एकच नांबें राहिल्यामुळे कोणता प्रसंग बापाच्या ब 
कोणता त्याच्या मुलाच्या अमदानींत घडला हे त्यांना समजले नाहीं. 

[७] कोणता मुलूख कोणाकडे होता ह्याचीही चांगली कल्पना त्यांना नव्हती. 

[८] मोगल, आदिलशाह व कुत्बशाह यांचे शिवाजीशीं हितसंबंध कस- 
कसे बदलत गेळे हं न समजल्यामुळे कित्येक प्रसंगांची त्यांना 
समजूत पटली नाहीं. 

[९] शिवशाहीकालीन राजकीय परिस्थितींत एकसारखा फरक होत 
गेल्यानं त्या वेळच्या परिस्थितीची चांगळीशी कल्पना त्यांना नव्हती. 

[१०] स्वतंत्रपणे हालचाली करणाऱ्या मोरोपंतादे सरदारांच्या कामगिरी- 
ची वगेरे हकीगत उपलब्ध नव्हती, 

[११] चरित्र-लेखनांत मुख्यत्वेकरून प्रसंगवर्णन करण्याकडेसच अधिक 
प्रवात्ते होती, 

[१२] दंतकथेच्या परंपरंत खंड पडण्यास राज्यांतील ब राज्यपद्धतींत 
अनेक फरक झाले होते. 

अश्याच तऱ्हेची आणखीही कांहीं बारीकसारीक कारणें घडून आल्यामुळें 

बखरकारांना शिवाजीच्या चरित्राचे मर्म ब वृत्त चांगलेंसें अवगाहून करतां 
आलें नाही, परंतु जे कांहीं प्रसंग वर्णन केले गेले त्यांतही अधिक वबिसंगतपणा 


२८८ साधन-चिकित्णा 
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च कालानुक्रमाच्या चुका ह्या बखरींचें प्रकाशन करतांना शिरलेल्या आहेत. 
प्रकाशनाच्या समयीं ज्या चुका झाल्या आहेत त्यांची मुख्य कारणें अर्शीः- 
[१] प्रकाशनाचे वेळीं एकच .प्रत उपलब्ध असल्यानें १ प्रकारानसमर्यी 
शिवशाहींची तपशिलवार माहिती उपलब्ध नसल्यानें शब्दांचे, 

वॉकक्‍यांचे ब कलमांचे परिच्छेद चुकीने पाडले गेले. 

[२] कित्येक शब्दांचे बाचन चुकीचे केळे गेले, त्यामुळेही कांही शब्द- 
परिच्छेद चुकीचे पाडले गेले. 

[३] एकापक्षां जेथे अधिक नकला उपलब्ध होत्या तेथें मूळ प्रतीचे 
बाचन शोधण्याचा प्रयत्न झाला नाहीं. ज्या प्रतीचा चांगला अर्थ 
लागडा तोच पाठ ग्रहीत घरिठा गेला, 

संभाजीच्या चरित्रांत तर यांनीं फारच घोंटाळा केला आहे. अगदीं 

वस्तुस्थितीला सोडून मजकूर लिहिला गेला, याचं मुख्य कारण एकच होतें. 
ते हं की, शिवार्जनिंतर राज्य गेलें ब राजारामांनीं मिळविले ही कल्पना, परंतु 
राज्य संभाजी पकडला गेल्यानंतर गेलें याची कल्पनाच बखरकारांना नाहीं, 
त्यामुळे त्यांनी अगदींच विपर्यस्त तपशील देऊन संभाजीबद्दल फारच 
चुर्कींची अनुमानें काढलीं आहेत, 

बखरांत जरी कांहीं अतिरयोक्तीचा ब अविश्वसनीय भाग शिरला असला 

तरी त्यांना साधन या दृष्टीनें महत्तव आहे. प्रामाण्याचा दर्जा मात्र रोबटचा 
लागतो हं खरें. या बखरींत आपलेपणाने लिहिलेला मजकूर सांपडतो, 
त्यामुळे फारसी ग्रंथकारांच्या विरुद्ध बाजूची मनोभूमिका काय होती हें या- 
वरून चांगळें समजतें, दिबाय या बखरींचा उपयोग इतिहास-रचनेला 
मार्गदर्शक किंबा पोषक करण्याइतका या बखर्रातून इतिहासाचा परंपरेने 
आलेला धागा हातीं लाशूं शकतो. परंतु बखररांचा उपयोग इतिहासांत कांहीं 
बिबक्षित मर्यादेपुरताच करावा लागतो ब यांतील मजकुराला इतर साधनांपेक्षां 
खुरावा म्हणून बराच गोण समजावा लागतो. बखर जितकी समकालीन 
असेल तितकें तिला प्रामाण्य अधिक प्रास होते; आणि मूळ बखरीत तिच्या 
नकलेपेक्षां बरेच कमी दोष असूं शकतात. याकरितां होतांहोइतो मूळ प्रत 
शोधून काढणें इष्ट असतें. मूळ प्रत न सांपडल्यास जितक्या प्रती सांपडतील 
स्यांबरून मूळ पाठ शोधून काढण्याचा प्रयत्न कराषा. मूळ पाठा'वे वाचन 


७॥॥ १८९ 


>. 


करतांना त्यांतील लेस्वकाचा मुख्य हेतु कोणता, लेखकाचे लेखनाचे प्रधात, 
तत्कालीन भाषा-प्रचार, तत्कालीन वर्णन करण्याची शेली वगेरे सर्ब लहान- 
सहान बाबी लक्षांत घेऊन बखर्रांचे वाचन करावे व परिच्छेद पाडावेत. असें 
केल्यास तत्कालीन ऐतिहासिक प्रसंगांबद्दलच्या समजुतींची खरी कल्पना येऊं 
शकेल वब बखरींचा साधन या दृष्टीने इतिहासरचनेत उपयोगही करणें सोपें 
जाईल. मात्र बखरींतील मजकुराला इतर अस्सल ब अव्वल पुराव्यांच्यापेक्षां 
अधिक किंवा बरोबरीनंही प्रामाण्य देतां येणार नाहीं. परतु बखरींसारख्या 
साधनांच्या आधारच इतिहासाची संगत जुळविणें सोषें जातें हेही विसरून 
चाळणार नाही. 

बखरींबद्दल बरीच चर्चा झाली असल्यामुळें बखरींचें विवेचन अगदीं 
थोडक्यांत ब सामान्य स्वरूपांतच केळं आहे. येथें अधिक बिस्ताराची आतां 
आव्यकता राहिली नाहीं. शिबाय साधनांचा दजा ठरविण्याचे अंतरंग- 
परीक्षणाचे नियम पुढें येणार असल्याने प्रत्येके साधनाबद्दल विशेष चर्चा 
करावी असे नाहीं. अन्तरंग-पररीक्षणाच्या नियमान्वयें प्रत्येक साधनाचे 
परीक्षण केल्यास सर्व कांहीं आपोभापच समजून येणार आहे. 


३० पोवाडे व काव्ये 


शिबशाहीकालीन पोबाडे फारच थोडे उपलब्ध आहेत. तशींच शिव- 
शाहीबरील ऐतिहासिक काव्येही फारच थोडीं उपलब्ध झालीं आहेत. जे 
पोबाडे उपलब्ध झाले ते शाळिग्राम ब आक्कर्थ यांनीं छापून काढलेले आहेत. 
या पोवाड्यांवर सुंदर टिका% लिहिण्याचं कामही रा० यशवंत नरासेंह 
केळकर यांनीं केलेळेंच आहे. आणखीही एक पोबाड्यांवर पुस्तक छापत 
आहे. सारांश, ऐतिहासिक पोवाडे व काव्ये यांच्या संशोधनाकडे लक्ष वेधत 
चाललं आहे. संस्कृत साधनांची चिकित्सा करतांन[ या भाटांच्या स्चनेच्या 
कलेबद्दल थोडासा विचार केलाच आहे. पोवाडे रचणारे आपल्याला शाहीर 
म्हणवीत ब ठाकूर जातीचे भाट स्तुतिपर काव्यें रचणे हाच आपला जाति- 
घर्म आहे असें समजत. शाहीर बहुधा गोंधळी जातींतील असत. शहाजी, 


५ ऐतिहासिक पावाडे-भा०इ०सं०मंडळ, पुरस्कृत ग्रेथमाला; पुष्प <वें. 


१९०९ साधन-चिकित्सा 


शिवाजी, संभाजी वगैरेंच्या पदरीं बरेच कवि वगेरे होते, त्यांतच कांही भाट 
होते. परंतु हे भाट नेहमीं हिंदी भाषेंत काव्यरचना करीत. परंतु दुर्गादास 
ठाकुरासारखे% लोक मराठीतही काव्यरचना करीत, कित्येक भाट म्हणजे 
ठाकूर इकडेच येऊन राहिल्याने ते मराठीतच काव्य करूं लागले होते. 
यांची कबिता जितकी उपलब्ध व्हाबी तितकी ती झाली नाहीं. ठाकूर 
जातीचे लोक अद्यापही महाराष्ट्रांत रहात असून त्यांचेजवळ पुष्कळ लुनीं 
बाडे आहेत. जर शोध केला तर त्यांच्याकडे शिब-संभाजीकालीन काव्ये 
सांपडटूं शकतील, परंतु ह्या भाटांना लिहितां वगेरे येत असल्यानें यांचीं काव्यें 
सुरक्षित कोठें तरी जोपासली गेल्याची शक्‍यता वाटते. शाहिरी पोवाड्यांची 
मात्र तशी स्थिति नाहीं, गोंधळी-शाहीर बहुधा निरक्षर असल्यानें त्यांची 
काव्यनिष्पत्ति जी कांहीं परंपरेनं चाळू राहील तेवढीच. पंचक्रोशींत एखादा 
तरी गोंधळी असावयाचाच, असं असतांना शिवशाहींत शाहिरी-काब्येंच 
निमीण झालीं नाहींत असें नाही, उलट अगदीं एखादा शोर्याचा प्रसंग 
घडतांच मजालसींत।! शाहिरांनी पोबाडा रचून म्हटल्याचे उल्लेख आहेत. 
यावरून असें अनुमान काढण्यास हरकत दिसत नाही कीं, शिवकालीं पोबाडे 
वरेच रचले गेले असतील; परंतु ते पोवाडे म्हणून दाखविणारे परंपरेचे शाहीर 
आज आपणांस मिळत नाहींत. जेथें जुन्या पोवाड्याच्या चालीची परंपराही 
टिकू शकली नाहीं तेथें पोवाडे उपलब्ध नच झाले तर नवल कसले ! कदा- 
चित्‌ गोंधळी लोकांत जर अधिक प्रयत्न केला तर कांहींतरी निष्पत्ति होऊंही 
शकेल. प्रयत्न झाला पाहिजे, 


या काव्यांच्या अगर पोबाड्यांच्या ऐतिहासिक प्रामाण्याबद्दल येथें पुन्हा 
विस्तार करण्याची जरूर नाहीं, मागें यांच्या प्रामाण्याप्रामाण्याबद्दलचें विवेचन 
आलेच आहे. येथें एकच गोष्ट नमूद करणें इष्ट आहे कीं, पोवाड्यांत पाठभेद 
सहज व झटकन्‌ होऊं शकतात, पोवाड्याची चालच हृतकी सुलभ आहे 
कीं, त्यांत वाटेल तो शब्द घालतां येतो. एखाद्या मात्रा-अर्धमात्रेनें वृत्तांत 
फरक पडत नाहीं, शिबाय शाहिरांनासुद्धां पोबाड्यांतील शब्द आलहून 


% स्वराज्यांतील भाट व त्यांची कामगिरी-प, कृ. ठाकुरकृत. 
॥ जेधे शकावली, जेधे करीना इ०, 


योषाडे बघ क्राव्ये श्र 


वरा 


पालटून म्हणून दाखविष्यांत किंबा समयसूचकतेनें एखादी कोटी ढकलून 
म्हणण्यांत मोठें कसब बाटतें. सारांश, संस्कृत ब इतर काव्यें जितकी निर्भेळ 
राहूं शकतात तितके पोबाडे राहूं शकत नाहींत. कित्येक चोक विसरले 
जातात ब कित्येक नने प्रचारांत येतात, परंपस्चा अभिमान मात्र या शाहिरांत 
जागत असल्याने पोवाडे परंपरेने म्हणण्याचा ब कायम टिकविण्याकडे या 
शाहिरांचा नेहमी कल असे, त्यामुळे मूळ पोबाड्यांत एकदम ब सहज फरक 
किंवा पाठभेद घडवून आणला जात नसे इतकेंच, 


२१ ऐतिहासिक म्हणी व वाद्‌्‌मय 


एखादा विशिष्ट प्रसंग घडला आणि त्याचा लोकांवर चांगलाच षरिणाम 
झाला, काँ त्या अनुरोधे एखादी तरी म्हण प्रचारांत येते. तो प्रसंग जितका 
संस्मरणीय असतो तितकी ती म्हण प्रचारांत अधिक कालपंथत टिकते. जे 
प्रसंग देशाबर दूरबर संस्मरणीय ठरतात, त्या प्रसंगाबद्दलच्या म्हणी तितक्‍याच 
दुरवर पसरतात, परंतु भाषेचे विवक्षित संप्रदाय बहुधा स्थानमर्यादित असतात, 
आणि असल्या ऐतिहासिक प्रसंगांवरून अगर पुरुषांच्या नांबांबवरून आलेल्या 
म्हण फार कालपर्येत टिकतात असें नाहीं. म्हणून शिवकालीन ऐतिह्यासक 
म्हणींचा भरणा तत्कालीन ब त्यानंतरच्या दोन तीन पिढ्यांच्या वाड्य़ययांतच विशेष 
आढळूं शकतो. शिवकालीन प्रसंगांच्या कांही म्हणी अद्यापही रूढ आहेत, जरस: 
गनिमी काबा, कल्याण, चतुर साबाजी, होता जिवा म्हणून बचला शिवा, 
इत्यादि, परंतु जसजसा काल लोटतो तसतसा सामान्य जनांना त्या प्रसंगां- 
बद्दलचा ।बेसर होतो व म्हण) टिकविण्याची जी तोंडी परंधरा असते तिच्यांतही 
खंड पडतो. पेशबेकाल1न कित्येक म्हण सध्यां प्रचारांत आहेत, त्यांचाही विचार 
केला तर १शबे-उत्तरकालीन म्हणींच अधिक उपयोगांत आणल्या ज[त आहेत, 
ज्या ऐतिहासिक म्हणींचा प्रसार सबंत्र झालेला असतो त्यांतील ऐतिहासिक 
अभिप्राय सवानाच ठाऊक असतो. परंतु ज्या म्हणी एखाद्या गांबांत अगर 
लहानशा भागांतच स्थानिक महत्त्वामुळे प्रचारांत असतात त्यांचें मात्र शोधन 
अधिक झालें पाशिजि, त्यावरून नुसतं तेथील स्थानमाहात्म्यच नव्हे तर 
एखाद्या अज्ञात ऐतिहासिक प्रसंगाचाही बोध होऊं शकतो, असल्या गांबकी 
म्हणी बऱ्याच कालपर्यंत टिकतात, कारण त्या गांवच्या माणसांसमोर त्या 
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म्हणींतील प्रसंगविषय सांगणारा थोडातरी अवशिष्ट पुरावा हयात असलो. 
जसे-बसई-ताराप्रला 'लोहाराची कुऱ्हाड किंबा हातोडा? ही म्हण प्रचारांत 
आहे. हीच म्हण संभाजीच्या कारकीदींपूर्वीही प्रचारांत होती.  म्हणीची 
दंतकथा अक्की आहे की, एकदां एक मोगल पाददाहा वब पोतुंगीजांची 
लढाई झाली. त्या वेळीं तारापूर लुटीत असतां पादशहाचे लोक लोहाराच्या 
घरावर हल्ला करण्यास गेले. तेव्हां तेथील लोहार व त्याच्या मुलाने दाराआड 
लपून आपल्या कुऱ्हाडीने तीनचारशे लोक मारले, त्या लोहाराची कबर 
बांघलेली अद्याप तेथें असल्याने “लोहाराची कुऱ्हाड' ही म्हूण तेथें प्रचारांत 
आहे. असल्या म्हणीविषयीं बिशेष लक्षांत ठेवावयाचें ते हें कीं, कोणत्याही 
लढाईचे वर्णन देतांना असल्या म्हणींतील हकीगर्षी त्यांत सांगितल्या 
जातात. सारांश, अश्या तऱ्हेचा म्हणींचा मूळ विषय नेहर्मांच दंतकथेबरून 
बरोबर समजतो असे नाही. परंतु शोधाअंतीं कांहीं तरी नव्या प्रसंगाचा 
बोध होऊं शकतो. ऐतिहासिक म्हणींचा प्रचारांतील भावार्थ कित्येक बेळां 
अगदीं विरोधी स्वभावाचाही आढळून येणें शक्‍य असतें. म्हणून ऐतिहासिक 
म्हणीचा उपयोग फक्त नवीन प्रसंगाचा छडा लावण्यापुरताच करावा 
लागतो. जे प्रसंग ज्ञात झाले असतील त्या प्रसंगांचे म्हणांच्या रूढ 
अथीबरून अधिक परीक्षण करण्याच्या योग्यतेचें-ऐतिहासिक म्हणी हें 
ऐतिहासिक साधन महत्त्वाचें नसतं. ऐतिहासिकंग्हणींच्या मावाथोतील 
वस्तुस्थितिन्यास कधीकधी जाणूनवुजून केला जातो ब केव्हांकेव्हां आपोआपही 
घडून येता, ऐतिहासिक म्हणींवरून एखाद्या ऐतिहासिक प्रसंगाचा परिणाम 
कोठपर्येत झाला होता हं अजमावबतां येतं. 

कोणत्याही कालांत जं बाझाय निर्माण होतें त्या ब!डायनिर्मितींत तत्कालीन 
सामाजिक सवांगीण परिस्थितीचा ठसा उमटलेला स्पष्ट दिसून येतो. तत्कालीन 
राजकीय परिस्थितीकडे सामान्य जनता कोणत्या साक्षेप दृष्टीने पहात होती 
याचा त्या वाढ्ह्ययावरून छडा लावतां येतो. तत्कालीन कतुत्बवान्‌ व्यक्ती- 
च्या हालचालीकडे स्थानिक सुज्ञ म!णसांची कोणती प्रवृत्ति कलत होती 
याचा या बाड्ययावरून कयास बांधता येतो. अधिष्ठित राजसत्तेच्या विरुद्ध 
प्रजेचा बराबाईंट झालेला ग्रह याच वाळ्ययाबरून समजूं शकतो. जसें धार्मिक 
जुलूमजबरदस्तीमुळें असहाय झालेल्या प्रजेची हवालदिल स्थिति एखाद्या 
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देवाच्या धाव्यांत स्पष्टपणें समजून येते; त्याचप्रमाणें असहाय स्थितीतून 
सोडविणारा वाली मिळतांच शत्रूला निबठून टाकण्यास प्रवृत्त करण्यासार्ठी 
केलेल्या आराध्य-देबतेच्या आळवणींत देशांतील प्रजेच्या क्रांतिकारक प्रवृत्ती- 
चा अदमास करतां येतो. सारांश, ऐतिहासिक प्रसंगाच्या बऱ्याबाईटपणाचा 
निर्णय करण्यास जी मुख्य कसोटी म्हणजे जनतेची प्रवृत्ति समजावी लागते 
ती या सामान्य प्रकारच्या म्हणजे ऐतिहासिक वाड्ययाव्यतिरिक्त वाळायांतच 
सांपडूं शकते. या वाढ्य़याचा उषयोग कोणत्याही प्रसंगाच्या तपशिलांत अगर 
कालनिर्देशांत भर टाकण्याकडे व्हावयाचा नाहीं. कदाचित्‌ एखादा दूरान्बयानें 
धागा मिळाल्यास मिळतोही, परंतु असलं वाळाय म्हणजे ऐतिहासिक 
प्रसंगांतील कोणत्याही तपशिलाचा अव्बर पुराबा म्हणून मानतां येणार नाहीं. 
समकालीन वाड्य़यांत प्रत्यक्ष पाहिलेल्या गोष्टी अप्रत्यक्षपणे उतरतात ही जरी 
गोष्ट खरी असली तरी त्याच वेळीं त्यांत प्रतिपाद्य विषयाच्या अनुरोधानें 
फेरबदल करण्यांत येत असतो हेंही विसरतां कामा नये. म्हणुन सामान्य 
वाड्य़याचा उपयोग करणें जरूर पडतं ते फक्त राजकीय अगर इतर ताद्विषयक 
हालचालीं स्थानिक व सामाजिक हिताच्या दृष्टीने कोठपर्यंत समर्थर्नाय होत्या 
हें जाणण्यापुरतें होय, या दृष्टीने वाळायाचा उपयोग इतिहासरचनेस 
अत्यंत महत्त्वाचा आहे. ज्याप्रमाणें तत्कालीन वाड्ययावरून तत्कालीन. 
मनःस्थितीचा बोध होतो त्याचप्रमाणे पश्चात्‌ बाडययावरून परिणामांचा बोध 
होऊं शकतो. म्हणून प्रथम स्थानिक वाढय़याचा अभ्यास केल्याशिवाय. 
इतिहासकालीन प्रसंगाकडे कोणत्या दृष्टीने पहावयाचे हं समजणं शक्‍य नाहीं. 
या वाड्ययाच्याच साहाय्यानें ऐतिहासिक प्रसंगाच्या खऱ्या स्वरूपाचा बोघ 
होऊ शकतो. 

शिवशाहीकालींन वाडाय कांहीं उपलब्ध झालें झाहे ब होतही आहे. 
तुकाराम, दासोपंत ब प्रसिद्ध रामदासी-बाड्ययांत प्रत्येक ठिकाणीं तत्कालीन 
लोकस्थितीची ब राजकीय परिणामाची कल्पना करून देणारी सून आढळतात. 
याच सूत्रांच्या आधारानें महाराष्ट्रीयांना अगदीं छातीठोकपणे, निसर्गाच्या 
नियमाला अनुसरून ब परमेश्वराच्या न्यायावर विश्वसून सांगतां येत की, 
स्थानिक लोकांना केवळ बलाच्या जोरावर लुबाडून अधिष्ठित झालेल्या 
राजसत्तेनें शिबाजीसारख्या पुण्यपुरुषाला स्वदेशीय बांधवांना गुलामगिरीतून 
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मुक्त केल्याच्या प्रयत्नामुळे जरी बंडखोर म्हटलं असले तरी त्याला महाराष्ट्रीय 
ब इतर सर्वे निःपक्षपाती जनता ब इतिहास लोकहितपालकांच्या अग्रस्थानी 
“बसविण्यास मागे पाहणार नाहींत, ऐतिहासिक सरकारी साधनांतील प्रत्यक्ष 
पुराबा तपासण्यासाठी या सामांन्य वाढ्ययांत सूत्रित केलेलीं तत्त्वे ब तत्कालीन 
परिस्थिति या दोहोंचाच मुख्य उपयोग कराबयाचा असतो. ज्याला या 
द्वोन्हीही गोष्टींचा संसर्ग घडला नाहीं त्याच्या इतिहासरचनेंत कोणते व 
कसे दोष घडून येतात हे महाराष्ट्राच्या इतिहासग्रंथांतून चांगलेच दिसून येतं. 
'इंग्रजादि ग्रंथकारांना या दोन्ही बाबींचा जितका उमज पडाबा तितका उमज 
न पडल्यामुळे त्यांच्या ग्रंथांतील प्रसंगांच्या तपशिलांतील बिनचुकता जरी 
मान्य केली तरी त्यांच्या इतिहासांत जो भावार्थ सांगितला जातो किंबा सुचविला 
जातो तो कोणाही सद्ृदय महाराष्ट्रीयाला मुळींच पटणारा नसतो. महाराष्ट्रीय 
इतिहासलेखनांत जी थोडी-बहुत आपलेपणाची दृष्टि अबलोकनांत येते ती 
फक्त इतिहासकालीन कांहीं बाढ्ययाबद्दलची परंपरेन मिळालेल्या माहितीमुळे 
ब त्याचप्रमाणें झालेल्या परिणामांमुळे होय. परंतु हेच महाराष्ट्रीय इतिहास- 
लेखक विशेषतः इतिहासकालीन स्थानिक ब|ढायाचा प्रथम अभ्यास करतील तर 
त्यांच्या लिहिण्यांत बराच आपलेपण[ व सत्याभिमान दृष्टीस पडेल यांत शंका 
नाही. आपलेपणा व सत्याभिमान नसेल तर कोणत्याही पोकळ विवेचना- 
-बरून देशाचें व समाजाचे हित साधले जाणार नाही. 

इतिहासकालीन बहुतेक सर्ब बाळ्याय कविताबद्धच असलेलें आढळतें. 
पद्यात्मक रचना करण्याकडेसच बिद्वानांचा बराच कल होता, असल्या 
वाढ्ययास विषयाची निवड करतांनाही बहुधा परमार्थाकडेसच अधिक ओढा 
दिसतो. पुराणें ब भारत-रामायण [दि ग्रंथांतील कथाभाग भाषांतरित करण्याकडे 
बरेंच लक्ष वेधल्याचे आढळून येतं. रामदासी खास वाड्मय इतकें महत्त्वाचे 
आहि काँ, रामदासांच्या व त्यांच्या शिष्यांच्या सर्व अंथांतून शिबशाहदीकालीन 
'परिस्थितीचा बेळोबेळीं उल्लेख केलेला आहे. हं सर्वच बाड्मय प्रवतक 
स्वरूपाचे असल्यानें त्यावरून तत्कालीन क्रांतीला कोणते मार्ग स्वीकारणे 
जरूर होतें, तसेंच त्यापूवी जो ऱ्हास झाला तो कोणत्या कारणानें झाला वगैरे 
सर्व बाजू आपणास समजूं शकतात, महानुभारबीय ब इतरही बाड्मयांत तत्कालीन 
परिस्थितीची द्योतक अशी बरीच माहिती मिळते, परंतु या स्थानिक 
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वाड्मयाचा उपयोग करितांना सुद्धां वाड्मयकार कोणत्या परिस्थितीतून 
वाड्मय प्रसवीत आहे, त्याचा त्या वाड्मय-निमितींत कोणता हेतु आहे, 
तर्सेच तो कोणत्या प्रेरणेने लिहीत आहे, वगेरे गोष्टींचा प्रथम बिचार करून 
त्याचें लेखन तत्कालीन प्रघात, भाषाप्रचार बगेरे लक्षांत घेऊन तपासले 
पाहिजे, या बाड्मयाच्या परीक्षणाबद्दल अधिक विस्तार करण्याची जरूर 
नाहीं, कोणत्याही लेखाचे अन्तरंग तपासण्याचे जे नियम पुढें देण्यांत येणार 
आहित त्यांवरून असल्या वाडमयाचें बाचन कसें करावे व त्यांतील तथ्यार्थ 
कसा शोधून काढाबा हें समजणार्च आहे. 
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नाण्यांचा ऐतिहासिक साधन या दृष्टीनें बराच उपयोग होतो. नाणी ही 
एक प्रकारच्या अविनाशी ऐतिहासिक साधनांपेकीं एक आहेत. परंतु या 
साधनांच्या साहाय्याने राजाच्या नांबाचा ब नाण्यांच्या आणि त्याबरोबरच फक्त 
राजाच्या कालाचा बोध होऊं शकतो. फौर तर जेथे नाणीं सांपडतात त्या- 
बरून राज्याच्या मर्यादेचा किंबा राजाच्या संबंधाचा व्हे करून घेतां ग्रेतो 
इतकेच. त्यामुळे ज्या कालाचा इतिहास अविनाशी साधनांवरूनच काढणं 
भाग झालें आहे वब इतर कोणतेही प्रत्यक्ष समकालीन साधन हयात नसतें 
अक्याच वेळीं नाण्यांसारखीं साधनें विशेष महत्त्वाची असतात. शिवशाह्दी- 
सारख्या इतिहासांत मात्र त्यांचा शिबकालीन नाण्यांच्या अगर चटनी 
इतिहासाच्या भागापुरताच उपयोग होतो. परंतु शिवश्याहीत मराठ्यांनी नाणी 
पाडण्यासाठी टांकसाळी स्थापण्याचा बगेरे फारसा प्रयत्न केलेला दिसून येत 
नाहीं. शिवाजीमहाराजांनी राज्याभिषेकाच्या सुमारास एक टांकसाळ काढली 
होती. त्यांत फक्त होन ब शिबराई्च काढले असावेत, शिवशाहीचीं हीं 
दोनच प्रकारचीं नाणीं उपलब्ध झालीं आहेत, चांदीचे नाणें पाडल्याचे 
म्हणतात; परंतु तें उपलब्ध मात्र झालेले ऐकिबांत नाही . महाराष्ट्रांत व इतरत्र 
अऱ्याच टांकसाळी होत्या. विशेषतः मोगली नाणींच चालत, इतरही 
आदिलशाही, पोतुगीज ब इंग्रजी नाणीं वापरण्यांत येत. परंतु नाण्यांची 
कायद्यानें ठराविक किंमत ठरविलेली नव्हती. त्यांची किंमत मोगली नाण्यांच्या 
क्रसाळा उतरतील त्याप्रमाणें भाव लाणून होत असे. सारांश, अशा 


१९६ साधन-चिकित्सा 


परिस्थितींत शिवशाह्ीच्या इतिहासाला य नाण्यांच्या साहाय्यानें कांहीं अधिक 
मर टाकतां येईल असे नाहीं, नाणीं बनावट आहेत किंबा कसे हें ओळखण्या- 
चे मुख्य मार्ग म्हणजे तीं शुद्ध आहेत किंबा नाहींत ब त्यावरील उल्लेख 
इतर ऐतिहासिक उपलब्ध माहितीला धरून आहे किंबा नाहीं हें तपासणे हे 
होंत.  शिवशाहीकालीन मराठ्यांच्या नाण्यांना अश्या प्रकारची तपासणी 
लावण्याचे फारसे प्रयोजनच पडणार नाहीं, कारण खोटीं व बनावट नाणीं 
पाडण्याइतका शिवशाहीचा विस्तार व देद्यांतील चलनावर अंमल झाला 
नव्हता, नाणीं, माध, बजनें बगेरे लिहिण्याची रेघी पद्धत अद्यापही चालू 
असल्यामुळें ती येथें देऊन विस्तार बाढबीत नार्ही. 

शिलालेख हृंही एक आविनाशी साघनांतील साधन असून यांच्याच 
साहाय्याने बराचसा पुरातन इतिहास उपलब्ध करून घेतां आला आहे. 
धुरातन शिलालेखांत जी प्रदास्ति दिली जाई ती ऐतिहासिकदृष्ट्या फार 
महत्त्वाची असे, परंतु इतिहासकाली लेखनाची साधने बरींच निर्माण झाल्यानं 
हे दिलालेख फक्त इमारती, फिछे, कबरी, वृंदाबन वगेरे बांधकामावर 
लावले जात वब त्यांचा बांधणाराचा अगर ज्याच्यासाठी बांधले त्याचा 
उल्लेख ब शक-संवत्सर बगेरे देण्यापुरताच विशेषतः उपयोग केला जात 
असे. त्यामुळें या शिलालेखांतून फारशी ऐतिहासिक माहिती, उपलब्ध 
होऊं शकत नाहीं. य़ा शिलालेखांचें पुरावा या दृष्टीनें परीक्षण कराबयाचें 
तेही इतिहासकालीन पत्रादि साधनांच्या परीक्षणासारखेच कराबयाचं असते. 
एखादी गोष्ट जाहीर रीतीनें मांडली गेली म्हणजे ती तत्कालीन समजुती- 
प्रमाणे सबोस मान्य होती असें मानण्यास हरकत नसते. परंतु त्या दिला- 
लेखांतील मजकुराचे परीक्षण करितांना ज्या वेळीं ती बाब लिहिली त्या 
येळच्या समजुतीवरून करावयाचें नसते तर त्यांत उल्लेखलेली बाब समकालीं 
लिहिडी गेली असेल तर ती विश्वासाह ब समकालीं लिहिली गेली नसेल 
तर तिची विश्वसनीयता ठराबिक नसते असेंच समजून परीक्षण करणें जरूर 
आहे. त्यामुळे कित्येक अस्सल शिलालेखांतडही ते मागाहून तयार करून 
लावल्यामुळे चुकीचा मजकूर केवळ तत्कालीन म्हणजे लेखनकालाच्या 
समजुतीप्रमाणे लिहिला गेला आहे, शिलालेखांत नकला ब मसुदा असा भेद 
करण्याचें प्रयोजनच नसतें. शिबश्याहीकालीं किले बगैरे इमारती कांहीं कमी. 


सिश्रे, नकाहो, इमारती वगेरे १९७ 


बांधल्या किंबा दुरुस्त केलेल्या नाहींत, या प्रत्येक इमारतीवर एखादा तरी 
शिलालेख आढळतोच. या शिलालेखाचे बाचन ब प्रसिद्धीकरण गॅझेटिअसं 
ब सिलेक्हान्समध्यें बऱ्याच मोठ्या प्रमाणावर झालेलेच आहे. परंतु त्यांतील 
कांहीं वाचन बरेंच सदोष आहे. या सर्वे शिलालेखांचें व त्याचप्रमाणें देवळे, 
विहिरी वगेरेवरील शिलालेखांचें शोधन केलें तर बऱ्याच गोष्टींवर महत्त्वाचा 
उजेड पाडतां येईल. असा शोध घेतल्यास कोणत्या इमारती कोणीं दुरुस्त 
केल्या ब त्या त्यावेळीं कोणाच्या ताब्यांत होत्या तं समजेल, 


३३ चित्रे, नकाहे, इमारती वगेरे 


चित्रे, नकाशे इमारती, किल्ले वगेरे साधनांचे येथें विवेचन करणें तें 
त्यांतील कलेच्या अगर कोशल्याच्या दृष्टीनें मुळींच करण्याची जरूर नाहीं. तो 
स्वतंत्र विषय आहे. या सवबीचा ऐतिहासिक साधन म्हणून कोठपर्यंत उप- 
योंग होऊं शकतो इतकाच येथें विचार कराबयाचा आहे. हिंदुस्थानांत फार 
षुरातन कालापासून चांगल्या प्रकारची चित्रकला अवगत होती. कोरांब लेणी, 
दगडी मूर्ति बगेरे या चित्रकलेची अद्याप साक्ष देत आहेत. कागदांवर चित्रे 
काढण्याची कला मात्र इतिहासकालीन आहे. या चित्रकलेच्या निरनिराळ्या 
परंपरा किंवा सांप्रदाय आहेत. त्यांतील जयपुर, दिली, काऱ्मीर हे सांप्र- 
दायच उपलब्ध झालेल्या चित्रांतून बिशेषेंकरून दिसून येतात. चित्रांचा संग्रह 
निरनिराळ्या प्रदर्शनांतून केलेला दृष्टीस पडतो. कित्येक खासगत संग्रहह्दी फार 
उत्तम आहेत, भारत-इतिहास-संशोधक-मंडळ-संग्रह, नाना फडणीस संग्रह, 
विजापुरचा बांगीसंग्रह, पारसनीस ब मावजीसंग्रह वगेरे संग्रहातून दख्खनमधील 
सरदार व राजेरजबाड्यांचीं चित्रे बरींच आहेत. चित्रे फारच कोशल्यपूर्ण व 
अगद बारीकसारीक केसासारखेही तपशील देऊन काढलेली असतात, 
इराणी किंबा चिनी पद्धतीची कांचेवरील चित्रेही बरींच सांपडतात, कागदां- 
वरील चित्रें काढतांना प्रथम काळ्या शाईनें आकृति भगदीं तपशिलासह 
काढीत व नंतर त्यांत निरनिराळे रंग भरीत असं दिसतें. या रंगांचे काम 
फारच मनोहर असतं. चित्रांत यथादर्शनआकुति दिलेली नसते. चित्राकृति 
रेखीव तयार केलेली असते. मागच्या बाजूचा देखावा, आसन वगैरे ज्या 
चित्रकाराला जस रुचतं तसं तो देतो. विरोषतः हा देखावा चित्रकाराच्या अंग- 
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वळणीं पडलेला असतो, तोच दिला जातो. या देखाव्याबरून चित्रकाराच्या 
मूळ बसतिस्थानाचा बोध होऊं शकतो. चित्रांतील माणसाच्या राइण्याच्या 
जागेचा बोध होणार नाहीं. आकाशाचे देखाबेही बरेच वेळां अशा प्रकारचे 
म्हणजे उत्तर हिंदुस्थानांतील असल्याचे दिसून 4तात. मनुष्यांच्या चित्रांप्रमाणें 
इतर देवादिकांचींही चित्रे काढलीं जात, जनावरांची चित्रे तर फारच 
मनोहर असलेलीं आढळून येतात. याशिबाय व्यबहारांतील कांहीं गोष्टींची, 
श्रृंगारबिषयक वगेरेही चित्रे काढलेली आढळतात, विचार व विकारदशीक 
चित्रेंही बरींच आढळतात. गायनांतील रागदारीरची, तालांचीं, त्याचप्रमाणें 
ञतुमासांचीही चित्रे बरींच सर्वत्र आढळतात, परंतु या चित्रांशीं आपणांस 
फारसें कर्तव्य नाहीं. म्हणून फक्त ऐतिहासिक पुरुषांच्या चित्रांपुरततंच 
विवेचन मर्यादित ठेवणें दृष्ट आहे. 

शिबश्ाहीकालीन मोगली, रजपूत बगैरे आदिलशाही व कुत्बशाही बऱ्याच 
सरदारांची चित्रे उपलब्ध झालेलीं आहेत, कांहीं सामान्य माणसांचींही चित्र 
सांपडतात, मात्र शहाजी, शिवाजी, संभाजी वगेरे छत्रपति सोडले तर मराठी 
सरदारांची चित्रं उपलब्ध झालेलीं ऐकिवांत नाहींत, मात्र यावरून असें 
अनुभान करतां येत नाहीं कीं, अशीं चित्रे उपलब्ध होणारच नाहीं. सामान्य 
माणसा|चेंही चित्र काढून देण्याइतके त्या कालीं चित्रकार मिळत असत असें 
असतांना मराठे सरदारांची चित्रे मिळणारच नाहींत असें नाहीं. उपलब्ध 
होणें आहे. एवढाच निष्कर्ष काढतां येईल. परंतु चित्रांचा नाश कागद- 
पत्रांच्या नाशापेक्षां आधिक जलदीनें ब सहज होणें दाक्य असल्यामुळे हीं 
साधनें उपलब्ध होणें जरा जडच आहे म्हटले तरी चालेल, उपलब्ध चित्रांतही 
समकालीन किती चित्रें असं शकतील हें सांगणें फारच कठीण आहे, हल्लीं 
जीं चित्रे उपलब्ध आहेत तीं बहुतेक नकलाच असून त्या पेशबे-कालीन 
असाव्यात, फारच थोडीं चित्रें अन्वबळ असण्याचा संभव आहे. या नकला 
अगदी पातळ कागदाबर काढल्या जात. काळ्या शाईने या नकलांतील 
तपशील भरले की मग त्या जाड कागदावर चिकटविल्या जात. त्यांचे भोंबतीं 
वेलबुट््थयाही चिकटावेल्या जात ब नंतर त्यांत रग भरून चित्रे पुरी होत, या 
चित्रांवर कांहीं ठिकाणीं चित्रकाराचे नांब असतें व कांहीं ठिकाणी चित्राचेंद्दी 
नांव दिलेलं असते. परंतु बहुधा चित्रावर नांवगांव न देण्याचाच प्रघात 


चि; नकादो; इसारती वगैरे १९९. 


बिशेष दिसतो. संग्रहकारांनीं मात्र अशा चित्रांच्या मार्गे किंबा खालीं नांवें 
दिलेली असतात. त्यामुळें कित्येक चित्रांच्या नांबांचा बोध होत नाही 
परंतु ही चित्रे नकला असतांत. त्यामुळें इतरत्र तशाच प्रकारच्या नकला 
नांबांसहित मिळाल्यास चित्रांची नांबं समजून घ्याबीं लागतात. चित्रांच्या 
नांबांचा अशा रीतीने बोघ झाला तरी तीं पडताळून पहाण्यास कोणत्याही 
साधनांत ऐतिहासिक पुरुषांचे रूपबर्णन दिलेलें आढळत नाहीं. असें 
रूपवर्णन करण्याचा त्या बेळीं रिवाजच नव्हता, रूपवर्णन केलेळेंच आढळले 
तर तें अगदी अतिदायोक्तीचें ब भारत-रामायणादे ग्रंथांतील ठराविक 
वचनांत केळेलें असतं. त्यामुळें चित्रांचा ताळा पाहण्यास फारसें साधन 
उपलब्ध नसतें. चित्रांचे परीक्षण त्यांत असलेल्या रंगांवरून करणे दक्य असतें. 
कांही रंगांची मिश्रणें शिवशाहीकाळीं परिचित नव्हतीं ब कांहीं रग तत्पूर्वी 
ठाऊक नव्हते. परंतु असले बारीकसारीक तपशील देण्याची जरुरी दिसत 
नाहीं, व ते शाब्दांत देणे किंचित्‌ कठीणही आहे. म्हणून चित्र कोणत्या 
माणसाचे आहे हें ठरविण्यास निरानेराळ्या प्रतींवर संग्रहकारांकडून जी नांबे 
दिलीं जातात त्यांबरूनच ठरविण भाग पडतं. कांचेवरील चित्रकलाही इकडे 
बरीच प्रसुत झाळी असावी, पेशवेकालीन कांचेबरील चित्रे उपलब्ध झालीं 
आहेत, या ब कागदवरील जुनाट पद्धतीच्या चित्रांची प्रतिक्ाति घेतल्याने 
त्यांच्या खऱ्या स्वरूपाचा बोध होऊं शकत नाहीं. कारण प्रतिकृतीला जं 
यथादर्शन चित्र लागते तशीं ही चित्रें नसतात. म्हणून रंगीतच नकला 
करणे इष्ट असत. 

नकाशे काढण्याची कळा आजच्याइतकी जरी पृर्णतेप्रत गेली नव्हती 
तरी जमिनींचे नकाशे काढणें किंबा एखाद्या क्षेत्राचे नकाशाच्या रूपानें 
बिबेचन करण्याची पद्धाते शिबकालींही प्रचारांत होती. परंतु हे नकाशे 
मोठमोठ्या देशाचे अगर प्रांताचे नसत, लिहिणारा आपल्या कार्यक्षेत्रा- 
पुरताच बिचार करी व त्याप्रमाणे टांचण करी. हिंदुस्थानाबाहेरून येणारे 
प्रवाशी नकाशे काढीत. परंतु तेही नकादो काढतांना फक्त दिशेचा उल्लेख 
करीत, अंतराबद्दळ फारसे बिनचूक नसत. अजमासें कांहींतरी बरखालीं 
दुसरें गांब, नदी दाखबाबयाची एवढाच काय तो त्यांचा उदेश असे, जे 
क्षेत्राचे नकाशे काढले जात त्यांत काढणाराला बरीच माहिती असण्याचा 
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-संभव असतो. परंतु प्रवाश्यांच्या नकाशांत ऐकीब माहितीवर बराच भर 
'दिलेला असतो. नकाशांत पूर्व, पश्चिम, दक्षिणोत्तर बगैरे दिशा दाखविल्या 
'जातात, परंतु सांप्रत ज्याप्रमाणें आपण आपल्या नकाशांत उत्तर बसचे बाजूस 
ब पूर्ब उजवे बाजूस नेहमीं दाखवितो त्याप्रमाणें ते दाखवीत नसत. 
अशा प्रकारचा ते निबेघ पाळीत नसत. ज्यास वाटेल त्या बाजूला पूर्व 
घेत. कांहींत दिशांचे उल्लेर करीत, कांहींत केलेले नसत. हे नकाहे बहुधा 
प्रसंगवर्णनासाठच वगेरे काढले जात. त्यामुळें ते फार महत्त्वाचे असतात, 

शिवकालीन इमारती, किल्ले बगेरेही इतिहासाच्या दृष्टीने आपणांस 
कांहीं गोष्टी पडताळून पहाण्यास साधनीभूत होत आहेत. या इमारतींच्या 
कलाकुसरीचा विचार करण्याचें आपणांस भुळींच प्रयोजन नाहीं, तो स्वतंत्र 
'विषय आहे, परंतु या इमारतींच्या साहाय्यानें आज कित्येक प्रसंग आपणां- 
ला मुक्रर करितां थेत आहेत, इतिहासांतील बाबी अप्रत्यक्षपणे परंतु अगदी 
बिनचुकतेनें पडताळून पाहण्याचें एवढेंच साधन उपल्ब्ध असतें. इतिहास- 
-कालीन साधनांत बर्णलेलीं कित्येक गांबें नाश होऊन त्यांचा सुगावा सुद्धां 
-लागत नाही, त्यामुळे एखाद्या ऐतिहासिक प्रसंगाची जागा ठरवितां येत नाहीं 
-व जागा ठरवितां न आली म्हणजे प्रसंगही अनिश्चित राहतो, कोणत्याही 
ऐतिहासिक प्रसंगाला तीन मुख्य गोष्टी कळाव्या लागतात. व्याक्त, जागा ब 
काल, यांपैकी दुसरीचा बोध होण्यास इतिहासकालीन या मुख्य मुख्य 
स्थलविशेषांची माहिती असणे अबद््य असतं. अजुनही कित्येक किल्ल्यांची 
माहिती झाली नसल्यामुळें कित्येक प्राधनांतील पाठ लावतां येत नाहींत. 
म्हणून इतिहासरचनेस विशिष्ट स्थलांची माहिती मिळावैणें आवद्यक 
असतें, बिशेषतः त्या स्थला'ची पूर्व माहिती वगैरे असेल तर तिचा फारच 
उषयोग होतो 


४१४ अलिखित इतर साधने 


ऐतिहासिक साधनांत जशा ळिखित व प्रत्यक्ष पुराव्याचा उपयोग होतो 
त्याचप्रमाणें ब्रिनलिखित ब कांही अप्रत्यक्ष पुराव्यांचा उपयोग करणें भाग 
पडतं. परंतु हीं सर्च साधनें उपकारक साधनांत समाविष्ट होतात. अक्षा 
-साधनांचा बिश्षेष उपयोग असा असतो कीं, ज्या गोष्टी लिहिल्या गेल्या 
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नाहींत त्या या साधनांवरून उपलब्ध होत असतात. तसंच या साधनांचा 
उपयोंग उपलब्ध झालेली माहिती पडताळण्याकडे होतो. यांत चार प्रकारच्या 
पुराव्यांचा समावेश होतोः [१] भोगोलिक माहिती, [२] अलिखित सामान्य 
वाढ्यय, [२] पुराणबस्तु ब [४] दंतकथा, पहिल्या प्रकारच्या साघनांवरून 
शक्‍यारक्यता ओळखण्याचा मार्ग उपलब्ध असतो. दुसऱ्या प्रकारचीं साधने 
इतिहासांतील प्रसंगवणनांत उपयोग करण्याइतकी मुळींच विश्वसनीय नसतात. 
त्यांबरून इतिहासकाराला तत्कालीन परिस्थितीचे चित्र मात्र समजूं शकतं. 
तिसऱ्या प्रकारच्या साधनांबरून कांहीं तार्किक स्वरूप बसवितां येतं. परंतु 
यांत सर्ब तर्काचाच भाग असतो, दंतकथेचा इतिहासांत फारसा उपयोग 
करितां येत नाहीं. परंतु यावरून इतिहासरचनेसाठ रूपरेषा समजूं शकते. 

[१] भौगोलिक परिस्थितींत दोनतीनशे बषोत फारसा फरक होत नाहीं, 
ही जरी गोष्ट खरी असली तरी गांबाची वस्ती वगेरे बदलणें शक्‍य असते. 
अशा बारीकसारीक फेरबदलीबद्दल काळजी घेतल्यास भौगोलिक माहिती- 
बरून कित्येक ऐतिहासिक प्रसंगविवेचनांतील सत्यता शोधणे फारसे कठीण 
जाणार नाही. उदाहरणार्थ, शिवाजी पन्हाळ्यावरून रांगण्यास गेला कीं 
बिशाळगडास गेला, रांगण्यास गेला तर वर्णनाप्रमाणे इतर बाबी जुळतात 
कां १ जर रांगण्यास न जातां विशाळगडास गेला म्हणाबें तर अंतर ब काल- 
चेळ यांचा जम बसत आहे का! वगैरे शोधना करणें या भोगोलिक परिस्थिती - 
वरूनच विशेष बिनचूक करितां येते. सारांश; जाण्याचे मार्ग, नद्यानाल्यांमुळे 
पाण्याची सोय, डोंगरांची गर्दी, त्यामुळे लढाईच्या प्रगतींत येणारे व्यत्यय 
वगैरे गोष्टींचा उलगडा या भोगोलिक परिस्थितीवरून करून घेतां येतो. 
परंतु एवढें मात्र लक्षांत ठेवळें पाहिजे की, या भौगोलिक परिस्थितीप्रमाणे 
एखादा प्रसंग बरोबर ठरला म्हणजे तो बिनचुक असतोच असे नाहीं. या 
अप्रत्यक्ष भौगोलिक ५ राव्याबरून मजकुरांतील चूक सांपडते. त्याच्या खरे- 
पणाची ग्वाही देतां येत नाही. 

[२] अशीं कित्येक गाणीं वगैरे रूढ झालेलीं असतात ब त्यांचा परंपरेने 
परिपोष झालेला असतो की, तीं कित्येक शतकेंच्या शतके जिवंत राहूं शकतात. 
या बाळयायावरून आपल्याला तत्कालीन परिस्थिति समजूं शकते. लिखित 
वाढ्ययाचा जो आपणांस इतिहासांतील दृष्टि समजून घेण्यास फायदा होतो 
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तोच या बाढ्ययापासूनर्ही होतो. परंतु या अलिखित वाढ्ययांत अडचण अक्षी 
असते कीं, असल्या वाढ्य़याचा नक्की रचनाकाल समजत नाहीं ब त्यांत बरेच 
फेरबदल होण्याचा संभब असल्याने त्या बाढ्य़यांत ग्रंथित केलेली परिस्थिति 
नक्की कोणत्या कालाची तं ठरविणेंच अवघड असतें. त्यामुळे या वाड्ययाचा 
फक्त इतिहासकालीन अजमासानें परिस्थिति समजून धेण्यापुरताच उपयोग 
करावा लागतो. ज्या कालाचा इतिहास सांगणारी लिखितसाधने उपलब्ध 
नसतात त्या कालांतील इतिहासाला अश्या अप्रत्यक्ष पुराव्यांबरच अवलंबून 
रहाबं लागतें, परंतु जेथे साघने उपलब्ध असतील तेथें अश्या पुराव्यांचा 
फारस उपयोग करून घेतां येत नाहीं. परंतु ज्या वेळीं लोकांच्या चालीरीति 
बगेरंवाच इतिहास लिहाबयाचा प्रसंग असतो त्या बेळीं इतर उपयुक्त ब 
आधारभूत साधनांच्या अभावीं ह्या साघनांचाच मुख्यतः उपयोग करणें 
भाग पडतं, 

[३] पराण-बस्तुसंशोधनानें अगदीं पुराणकालच्या इतिहासासच फायदा 
होऊं शकतो. ज्या बेळीं इतर साधनें उपलब्ध नसतात तेव्हां त्या बेळच्या 
इतिहासाबद्दल तर्क करण्यास या वस्तूंचा प्रत्यक्ष पुरावा असतो. परंतु ज्या 
काळचा इतिहास आपणांस प्रत्यक्ष प्‌राव्यांनीं उपलब्ध होत असतो त्या वेळीं 
ह्या साधनांना फारसें महत्त्व रहात नाहीं. फक्त कला वगेरेंच्या दृष्टीने किती 
प्रगति झाली तें ठरविण्यास तीं साधने उपयुक्त असतात. 

[४] परंपरेची माहिती प्रथम कितीही युक्त व खरी असली तरी ती 
कालांतराने बरीच बदलते ब असं झालं म्हणजे तिला दंतकथेचे स्वरूप येतं, 
कांहीं बेळां या दंतकथांतील मुख्य व्यक्तींची नांबही बदलतात ब दुसऱ्याच 
कोणाच्यातरी नांबानं त्या चालू राहातात. केव्हां केव्हां तर या दंतकथांचे 
स्वरूप अगदीं यक्षिणीच्या गोष्टींच्या स्वरूपांत जाऊन दाखल होते. म्हणून 
जोपयेत एखाद्या घराण्यांतील परंपरेच्या भाहितींत बिकृताबस्था प्राप्त झालेली 
नसते तोपर्येत तिचा उपयोग निदान इतिहासाची रूपरेषा अजमाबण्याकडे 
तरी करतां येतो. परंतु या परंपरा दतकथा होऊन त्याही विकृताबस्थेप्रत जातात 
तेव्हां त्यांचा उपयोग करणें अनिष्ट असतें. सारांश, अप्रत्यक्ष पुराव्यांचा 
उपयोग फक्त उपकारक साधनांसारखा करतां येतो; त्यावरून शिवकालीन 
इतिहासरचनेस प्रत्यक्ष मदत होऊं शकत नाही. 


ऐतिहासिक पुरावे २०३. 
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येथपर्यंत साधनांचें सामान्य स्वरूप ब त्यांचा उपयोग यांचा बिचार 
झाला, साधनांचे सकृद्दर्शनी परीक्षण केलें म्हणजे त्यांतील मजकूर उपयोगांत 
आणण्याइतका बिनचुक अगर उषयुक्त ठरतोच असें नाहीं. साधनांच्या 
योग्यतेनें आपणांस फक्त विश्वसनीयतेचें प्रमाण ठरबितां येते. मजकुरांतील 
विश्वसनीयता शोधून काढण्यासाठी मजकुराचें परीक्षण स्वतंत्रंपणेंच करणें 
जरूर असते. हं परीक्षण करतांना लेखकाचे ब लेखाचं अंतरंग तपासावयाचें 
असतें. आणि ही तपासणी करण्याचे मार्ग मनुष्याच्या कमीआधिक निर्णायक 
बुद्धीवरच विशेष अवलंबून असतात, यास सामान्य नियमांचें बंधन फारसे 
घालतां येत नाहीं. कोणत्याही निबेधानें तपासणीचे कार्य करणेही दक्‍य 
नसतं, तथापि निर्णायक बुद्धीला चालना व नियंत्रण करणारे कांहीं सामान्य 
मुद्दे सांगतां येण्यासारखे असतातच. त्यांचाच पुढील भागांत विचार करूं. 


५५ पेतिहासिक पुरावे 


ऐतिहासिक पुरावे विबिध असून त्यांचें इतिहासरचनेंतील महत्त्वही 
बिविध प्रकारचे आहे, ऐतिहासिक पुराब्यांचे मुख्यतः दोन भाग पडतातः 
[१] प्रत्यक्ष पुरावे ब [२] अप्रत्यक्ष पुरावे. प्रत्यक्ष पुराव्यांत सर्व लेख- 
संग्रहांचा समावेश होतो. ज्या लेखांत लिहिणारा कांहींतरी ऐतिहासिक 
कालाविषयीं सांगतो असे सक्‍्च लेख इतिहासाचे पुरावे म्हणून ठरतात. 
मग अशा लेखांत सत्यता असो बा नसो, त्यांत सांगणारा जाणूनबुजून खोटें 
सांगत असो अगर अज्ञानाने लिहीत असो, परंतु तो कांहींतरी सांगत 
असतो ब त्यावर इच्छित बाचकांनीं विश्वासावे अशी त्याची इच्छा असते. 
म्हणून या प्रत्यक्ष पुराव्यांसरालीं सरकारी खास पत्रांपासून तो थेट खासगी 
सर्व प्रकारच्या कागदपत्रांचा समावेश होतो. अप्रत्यक्ष पुराव्यांत इतिहास 
सांगण्याचा आराय नसतो. परंतु अशा पुराव्यांवरून इतिह]सांतील प्रत्यक्ष 
पुरावे पडताळून पाहतां येतात. यांत किल्ले, शहरें, गांबागांबांतील अंतर, 
डोंगर, नद्या वगैरंचा समावेश होतो, तसेंच यांत दंतकथा, गोष्टी बगैरंचाही 
समावेदा करणें रास्त होतं. 

प्रत्यक्ष पुरावा देणारे साक्षीदार पुराबा देतांना त्यांचेवर आपण विश्वासाचे 
अशीच इच्छा धरतात. परंतु मानबी कृत्यांबर कितपत घधिश्वासावयाचें हा 
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-व्यवहारांतही हरघडी आपणांपुढे प्रश्न उभा राहात असतो. मनुष्याच्या 
हातून अज्ञानाने अगर कांशी उद्दिष्ट साधण्याच्या हेतूनें चुका होणें साइजिक 
असतें, त्यामुळें ऐतिहासिक पुराव्यांतही खरेखोटेपणाबद्दल विशेष चोकशी 
करून घेणें भाग पडते. कोणत्याही पुराव्यांचे परीक्षण करतांना मुख्य सहा 
प्रश्न आपणांपुढं उभे राहतातः [१] आपला साक्षीदार ज्या विषयाबद्दल 
पुराबा सांगतो त्या विषयांतील सत्य किंबा खरी वस्तुस्थिति माहिती असण्याची 
सोधि किंवा साधनें त्याला प्राप्त होती किंबा कसे £ [२] जर त्यानेंच ती 
माहिती प्रत्यक्ष पाहून दिली असेल तर ती त्यानें बिनचूक ब पूर्णपणें पाहिली 
आहे काय १ [२३] माहिती देतांना जी गोष्ट पाहिली अगर ऐकिली ती 
त्याला पूर्णपणें ब बिनचूक समजली आहे काय ! [४] साक्षीदार खरे 
सांगणारा आहे काय ! [५] साक्षीदार मुद्दाम खोटें सांगण्याचा संभव आहे 
काय ! [६] साक्षीदाराचा त्यांत बराबाईट हितसंबंध आहे काय ! अश्याच 
तऱ्हेची आणखीही प्रश्नावली उभी राहून तिचे समाधानकारक उत्तर मिळालें 
कीं मग आपला त्या साक्षीदाराचे सांगण्याबर विश्वास बसतो, न्यायासना- 
समोर येणाऱ्या साक्षीदाराला आणखी कांही प्रश्न विचारून साक्षीदाराचा 
खरेखोटेपणा सिद्ध करण्यास मार्ग असतो. ऐतिहासिक प्राव्यांत ले कांही 
प्रश्न करावयाचे ते आपले आपणच करून त्यांची उत्तरेही त्याच लेखांतून 
आपलीं आ[पणांलाच घ्यावी लागतात. तसेंच साक्षीदार प्रत्यक्ष येऊन सांगत 
नाहीं. तो लेखरूपानें आपला प्राबा मार्गे ठेवीत असतो. त्यामुळें लेखही 
प्रत्यक्ष साक्षीदाराचाच आहे किंबा नाहीं इंह्ी तपासणें जरूर पडते. जर लेख 
अस्सल किंबा मूळ नसेल तर त्या लेखांत नंतरह्दी चुकीचा मजकूर शिरणे 
रक्‍य असतें. त्यामुळें मूळ साधनांचे परीक्षण करणें जरूर होतें. परंतु असें 
' परीक्षण करण्याच्या पद्धर्तांचे सबोनाच ज्ञान असण्याची जरूर असतेच असें 
नाहीं. मूळ साधनें संशोधन करून ज्याला कार्य करावयाचें असतें त्याची 
गोष्ट वेगळी. सवोनाच मूळ साधनांच्या परीक्षणाला अवसर मिळत नाही, 
त्याला नेहमींच उपलब्ध ब प्रकाशित साधनांच्या अभ्यासावरच निर्वाह 
करावयाचा असतो. त्यामुळें प्रकाशित झालेल्या साधनांचेंच अंतरंगपरीक्षण 
कराबयाचा एकच मार्ग आक्रमावयाचा असतो. परंतु असल्या परीक्षणास 
साधनांची भाषा, तत्कालीन प्रधात, दाब्दांचे प्रयोग वगैरे जाणणें जरूर 
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लड क क कळ 
असतें, केवळ वर्तमानकालीन भाषेच्या प्रचाराबवरून इतिहासकालीन साधनें. 
बाचणें बरेंच धोक्याचे होतें. 

ऐतिहासिक प्रत्यक्ष पुराबा देणाऱ्या साधनांतही दोन विभाग पडतातः. 
[१] प्रत्यक्ष पाहून अगर अनुभवून लिहिलेली साधनें, व [२] ऐकून अगर 
माहिती मिळवून प्रसंगांचा तपशील देणारी साधनें. पहिल्या प्रकारच्या 
साघनांच परीक्षण फारसें कठीण जात नाहीं. परंतु दुसऱ्या प्रकारच्या 
साधनांच्या परीक्षणांत बरीच खबरदारी घेणें जरूर पडते. कोणतेही साधन 
परीक्षणासाठी आपल्यासमोर येतांच मुख्य प्रश्न समोर उभा राहतो की, जें. 
साघन आपल्या समोर आहे ते मूळ लेखकांनी जे लिहिले तेंच आहे काय ! 
तेंच असेल तर त्यांतील लेखन-पद्धाते, भाषा, जुनेपणा, सांपडण्याचें ठिकाण, 
त्या ठिकाणीं कां आले वगेरे प्रश्नांची आपणांस आपोआपच समाधानकारक 
उत्तरे मिकूं शकतात, एकदां कां तें साधन मूळच ठरलें म्हणजे मग लेखा- 
च्या अंतरंगाकडे लक्ष बेधतं. अंतरंग तपासू लागलो म्हणजे पुन्हा एक 
प्रश्नावलि समोर येते की, [१] लेखक सांगतो काय किंवा लेखकाचा 
सांगण्याचा झोक अगर हेतु कोणता आहे £ [२] तो जे सांगतो त्याचेबर 
त्याचा विश्वास आहे काय? ब [२] बिश्वास असल्यास तो त्यावर सकारण 
विश्वास ठेवीत आहे काय १? हे ब अद्या तऱ्हेचे आपण शोधक प्रश्न केले 
म्हणजे आपण अगदीं लिहिणाराच्या मनःस्थितीपासून तों थेट आपल्या 
हातांत साधन येऊन पडेपर्यंतचा सर्व इतिहास आपल्या डोळ्यांसमोर आणीत 
असतों. आपल्या शोधक प्रश्नांना जितकी समाधानकारक उत्तरे मिळतील 
त्या मानानें त्या साधनांतील प्रामाण्य कमीअधिक ठरत असते. परीक्षणास 
घेतलेला लेख जर मूळ लेख नसेल तर तो मूळ लेखाची बिनचुक नकल असूं 
शकेल काय ? तो मुळानंतर किती कालानें नकल केला गेला ? हा दरम्यान- 
वा काळ जितका अधिक तितका नकलेत दोष येण्याचा संभव अधिक 
असतो. म्हणून जर नकल कालावधीने केली गेली असेल तर त्यांत कोणते दोष 
शिरले आहेत ! नकलेंत मूळ भाग राहिला आहे किंबा नाहीं १ बगैरे अनेक 
तऱ्हेचे प्रश्न उपस्थित करून नकल ताबून सुलाखून घेतली म्हणजे मग 
अंतरंग-परीक्षणाला सुरुवात करितां येते, या अंतरंग-परीक्षणांत वर दिलेली साक्षी- 
दाराची पात्रता, इमान, बिनचुकता, खरें सांगण्याचा उद्देश वगेरे गोष्टी येतात. 


०६ 'साघनसिकित्सा 

ऐतिहासिक प्रसंगाचे निवेदन करणारा पुरावा जरी एखादाच मिळत असला 
तरी इतिहासांत अगदीं कचितच असे प्रसंग असु दाकतील कीं, त्याला 
एकापेक्षा अधिक साक्षीदार असूच शकत नाहींत. परंतु जेथें एकापेक्षा 
अधिक साक्षीदार असतात त्याच्या प्रसंगनिवेदनांत तीन तऱ्हा दृष्टीस पडणें 
शक्‍य असतेंः [१] सधोची प्रत्येक तपशिलांत अगदीं एकबाक्यता असते, 
[२] सर्वीची प्रत्येक तपशिलांत मतेक्‍्यता नसते, किंबा [२] सामान्यतः 
जरी एकवाक्यता असली तरी कोठें कोठें मतभेद वब तपशिलांत भिन्नत्व 
असूं दाकते, ज्या ठिकाणीं सर्वच साक्षीदार बिनचूक सारखाच तपशील 
देतात त्या वेळीं ते सर्व साक्षीदार निरानेराळे आहेत, कां एकाचेच अनु- 
बादक आहेत हें तपासावे, बहुधा ते सब एकाचेच अनुबादक असल्याचे 
आढळून येईल, जेथें प्रत्येक तपशिलांत मतेक्यता नसते तेथें कोण खरा व 
कोण खोटा ह शोधणं शोघधकाच्या माहितीवर ब निर्णायक शक्तीबर अब- 
लंबून राहतें. अशा] बेळीं ज्या कारणाकरितां एक तपशील मान्य होतो त्याच 
कारणांकरितां दुसरा नेहमींच अमान्य करण्यांत येत असतो. कित्येक बेळां 
तसें करण्यास आणी प्रत्यक्ष अगर अप्रत्यक्ष पुरावाही मिळतो, जेथें प्रसंगांत 
सामान्यतः एकबाक्यता असून बारीकसारीक तपशिलांत भिन्नता असते तेथें 
फारद्यी अडचण येत नसते, नेहर्मीच कोणीही दोन प्रत्यक्ष साक्षीदार एकच 
प्रकाराने प्रसंग सांगतांना कचितच आढळू शकतात. प्रसंगांतील एखादी 
बारीकसारीक बाब एक काळजीपूर्वक न्याहाळून पाहील तर दुसरा त्याकडे 
दुर्लक्ष्य करील, एखाद्याला एखाद्या बाबींत विशेष महत्त्व वाटेल तर दुसर्‍या- 
ला त्यांत बाटणार नाहीं. परंतु अशा भिन्नत्वामुळें पुराव्यांत कोणत्याही तऱ्हेने 
कमीपणा येत नाहीं, ज्या गोष्टींत मिन्नत्य असेल त्यांतील परीक्षण करून 
निर्णय करणें परीक्षकांचे काम असते. ज्या वेळीं असा निर्णय देणे शक्‍य 
असेल तेथेंच फक्त निर्णय द्यावा, नाहींतर ते तपशील तसेच आणखी पुराव्यां- 
वा आधार मिळबीपर्यंत विचारांत ठेवावेत. 

परंतु कोणतंही ऐतिहासिक साघन मिळालें म्हणले तें मान्य करण्याकडेसच 
विशेष कळ असतो, याला कदाचित्‌ आळस हं एक मुख्य कारण असं 
शकेल, परंतु बिदोषतः एखाद्या साधनाची चिकित्सा करण्यापेक्षा त्यावर 
विश्वास ठेवणें फार सोपं असतें, त्या साधन[बर टीका करण्यापेक्षा तं मान्य 
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करणें थोड्या त्रासाचे असतें. साधनांची निवडानिवड करण्यापेक्षा तीं संकलित 
करणें अधिक बरें जाते. एकतर असली निवडानिवड करून जबळील 
साधनांची संख्या कमी करण्यापेक्षा त्यांच्या संख्यांकावर समाधान मानण्याकडे 
मनुष्याची किंबा संग्राइकाची प्रवृत्ति असणें साहजिक असतं. व्यबहारांतील 
अनुभब पहा. दररोज सांगितल्या जाणाऱ्या कितीतरी गोष्टी अगदीं असत्य 
ठरत असतात. मात्र सामान्य प्रवृत्ति अशीच दिसून येईल की, सांगितल्या 
जाणाऱ्या प्रत्येक गोष्टीवर फारशी चिकित्सा न करितां विश्वास ठेवावयाचा. 
अगदीं महत्त्वाच्या गोष्टींत चांगलीं नेणती माणसेही कसे विश्वास ठेवतात 
याचा प्रत्यंतर पुरावा कित्येक सभांतील ठरावांवरून व वर्तमानपत्रांतील मोठ्या 
कळकळीच्या लेखांबरून स्पष्ट होतो. हा जसा मनुष्यस्वमाव आज आढळून 
येत आहे, त्याचप्रमाणें तो पूर्वीही होता हं विसरून चालणार नाही. 
अथोौत्‌ अशा तऱ्हेने जी साधने लिहिलीं जातात त्यांचा उपयोग इतिहासांत 
करितांना तो मात्र तितक्‍या बरेफिकिर्रीने करतां येत नाहीं. कारण व्यबहारांत 
ज्या गोष्टांचा उपयोग होत असतो त्या आपणांस तपासून घेतां येतात. 
इतिहासकालाचा पुरावा एकदां मान्य करून घेतल्यास तो पुन्हा तपासून 
घेण्यास सवानाच साधने सांपडतात अशांतला भाग नाहीं. परंतु आतांपर्यंत 
साधन-छपाईत सर्वच संग्राहकांनी ही चिकित्सक दृष्टि ठेवलेली नाहीं. जे 
साधन प्रथम हातीं आले तं छापून काढले आहे. इतकेंच नव्हे, तर जे साधन 
विशेष स्पष्ट ब सुबोध होते, तंच छापण्याकडे आपला कल ठेविला होता. 
कोणतेही साघन छापतांना होतांहोईता प्रमाणभूत असाच लेख वाचकांच्या 
हातीं देणें योग्य आहे आणि अशा तऱ्हेच्या प्रयत्नास सुरुवात झालीही आहे. 
' परंतु असे करण्यास लेखषरीक्षण कसें करावें हृ प्रथम अभ्यासावे लागतें. 
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जो लेख साधनरूपानें आपणांसमोर आला तो अस्सल अगर मूळ 
लेखकाने लिहिलेलाच आहे किंबा नाहीं, किंबा तो त्याची नक्कल किंबा 
नकलेबरून नकल केलेला आहे हें तपासले म्हणजे मग त्याप्रमाणें लेखकाच्या 
मनोगताबद्दल बिचार करणे सोपें जातें, लेख अस्सल अगर मूळ लेखकाचा- 
च असेल तर लेखनांतरंग तपासण्यास तत्काळ सुरुवात करतां येते. परंतु 
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तो नकल असेल तर प्रथम त्या लेखांतील मूळ मजकूर शोधूत्त काढावा 
लागतो. ऐतिहासिक लेखांचे यासाठीं तीन प्रकार करूंः [१] अस्सल किंवा 
मूळ साधनें किंबा लेख, यांत लेखकाचा मूळ आशय कायम असतो. [२] 
मूळ गहाळ झालेलें असून ज्याची एकच नकल उपलब्ध आहे अशीं साधनें 
किंबा लेख, नकल म्हटली कीं त्यांत चुका असण्याचा संभव फार, अशा 
चुका होण्याचीं अनेक कारणें असतात. कित्येक वेळां नकलकार परंपरेच्या 
माहितीबर विश्वतून मुळांत चुकीनें अगर जाणूनबुजून सुधारणा करतो. 
मुळांतील मजकुराची गफलत अगर सुधारणा हेतुपुरःसर केली जाते. 
हस्तदोषाच्या, वाचनाच्या, वगेरे स्वाभाबिक 'चुका नकलकाराच्याकडून होत 
असतात. मजकूर न लागल्यास तो सुधारून लिहिला जातो. एकच नकल 
उपलब्ध असेल तर फक्त कांहीं वाचनाच्या अगर लेखनदोषाच्या बारीक- 
सारीक चुका सुधारतां येणें शक्य असतं. इतर दोष शोधून काढतां येत 
नाहींत, बाचनाचे अगर लेखनाचे दोष शोधून काढण्यास [अ ] तत्कालीन 
भाषेचा ब भाषेंतील विवक्षित प्रचारांचा चांगला अभ्यास झालेला असावा 
लागतो, [आ] तत्कालीन लिपीचें व बळणाचें चांगले ज्ञान झालें असावें 
लागतें, ब [इ] साधनांच्या नकला करितांना कोणते हस्तदोष ब वबाचन- 
दोष होऊं शकतात ब कोणती बाक्‍यरचना नकलकारांना धोंटाळ्यांत टाकते 
यांचे आडाखे अबगत करून ध्यावे लागतात, नकलांचं वाचन सुधारून 
बसविले म्हणजे त्या छापतांना सुधारलेल्या स्थितींत छापणे योग्य नसतं. 
कारण कित्येक स्थळी आपलं अनुमानही चुकीचे असण्याचा संभब असतो. 
म्हणून मूळ नकल जशी उपलब्ध झाली असेल तशीच देऊन नंतर शेबर्टी 
आपल्या सुघारणा द्याव्यात. [३] ज्या लेखाचे मूळ हरवले आहे परंतु 
नकला मात्र विविध आहेत असे लेख. या लेखांचे मूळ शोधून काढण्याची 
बरीच आद्या धरतां येते. परंतु अशा बेळीं जी नकल प्रथम हातीं येते, तीच 
खरी मानण्याचा एक स्वाभाविक ओढा असतो. जर निरनिराळ्या कालच्या 
नकला असतील तर त्यांत जी कालाने जुनी तीच मान्य धरण्याचा कर्धी 
कधीं कळ असतो, किंबा सर्ब नकला एकत्र करून त्यांतील जो पाठ बऱ्याच 
नकलांत आढळतो तो पाठ ग्राह्य मानला जातो. प्रथम हाती आली म्हणून 
ती नकल खरी मानणें ह तर संशोधनाच्या उद्देश्यालाच सोडून आहे, काल- 
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मर्यादेनें एखादी नकल जुनी ठरली म्हणजे ती खरी किंबा मुळाला अधिक 
घरून आहे असंही मानणे कांहीं प्रसंगीं चुकीचे ठरते, जी नकल जुनी ती 
मुळाला घरून अधिक असावयाची हा सामान्य नियम आहे खरा; परंतु 
एखादी उशिरां केलेली नकल खास मुळाबरूनच केली जाऊन अधिक शुद्ध 
ब प्रमाणभूत असणेंही शक्य असतें. बहुमतांबर निर्णय देणें तर अगदींच 
चुकीचें असतें. कारण हें बहुमत बहुधा एकाच मताची नकल असते, अर्थात्‌ 
असलें बहुमत जमेला न घरितां तें एकच मत जमेला घरून दुसऱ्या मतांशी 
त्याची तुलना करावी ब नंतर त्यांतील त्याज्यात्याज्य कोणते हे त्यांतील 
मजकुरावरून ठरवावे. हीच खरी पद्धति होय, ज्या वेळीं विविध नकला 
उपलब्ध असतील त्या वेळीं त्या नकलांच परीक्षण करतांना प्रथम एकाच 
जातीच्या नकला निरनिराळ्या कराव्यात. नंतर नकलांतील म|हितीच्या 
परंपरेवरून व मजकुराच्या लेखनशैलीबरून या निरनिराळ्या जाती कोणा- 
कोणापासून उत्पन्न झाल्या तें तपासावे. अश्या प्रकारे छाननी झाली ब 
मुळापासून या सर्ब नकला जमेस धरून त्यांचा एक बंशब्रक्ष तयार केला 
म्हणजे मूळ भावंडांची तुलना करून अधिक सप्रमाण ब शुद्ध बाटेल तिला 
बडिलकीचा मान द्यावा. एकाच साधनाच्या पुष्कळ नकला मिळाल्याने, 
त्यांची तुलना करितां येते वब त्यांतील हस्तदोष, शब्द व वाक्यलोष, व 
विदोषतः घुसडून दिलेले पाठभेद वगेरे चुका सहज सुधारतां येतात. परंतु 
नकलांचें परीक्षण न करितां एखादीच नकल चांगली म्हणून छापली जाते; 
तेव्हां मात्र अभ्यासास फार जड जातं, नकलांतील मुख्य पाठ देऊन इतर 
सर्वे दुरुस्त्या टिपेंत दाखविल्यास त्या साघनांचा अभ्यास करणें फार 
सोइंचें होतें. 

कोणत्याही लेखाच्या सामान्य परीक्षणानं लेखकाचा हेतु कोणता हें 
समजतं, मूळ शोधून काढण्याच्या दृष्टीने टेख जितका शुद्ध होईल तितका झुद्ध 
करण्याची खटप? करावयाची असते. त्यांत नवीन मजकूर घालाबयाचा. 
नसतो, किंबा मूळ लेखनाची पूर्तता किंबा शुद्धीही करावयाची नसते. परंतु 
कोणत्याही साधनाची नकल शुद्ध करण्याचा कितीही प्रयत्न केला तरी तिला - 
मूळ साधनाची जागा भरून काढतां येत नाहीं. अशा शुर्द्धाकरणांतही कांही 
दोष शिरणें राक्य असतें, शिबाय नकलांची तपासणी कितीही केली ब मूळ 
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पाठ शोधून काढण्याची कितीही खटपट केली तरी त्या तपासर्णाीने अगर 
*स्वटपटीनें मूळ पाठ निश्चितपणे समजणें अगदीं अदवक्यच असतें 
कित्येक बेळां असें आढळण्यांत येतें की, एखाद्या साघनांतील जितका 
जुळता मजकूर मिळतो तितक्‍या'चाच स्वीकार केला जातो, ब न जुळता मजकूर 
किंबा आपल्या प्रतिपाद्य विषयाच्या बिरुद्ध असलेला मजकूर गाळून टाकला 
जातो. विरुद्ध भासणाऱ्या मजकुराची छाननी करतां आली नाहीं किंवा त्याची 
'इतिहासांतील जागा सांपडली नाहीं म्हणून मजकूर सोडल्याने सर्वोर्चीच 
फसवणूक केली जाते च अम्यासूंचे कामही अधिक कठीण होतें. क्चितू- 
प्रसंगीं ज्या मजकुराची जुळणी करणें कठीण वाटते तोच मजकूर दुसऱ्या 
एखाद्या अभ्यासूळा लावतां येऊन त्याचा इतिहास्मंत फारच चांगल्या रीतीनें 
उपयोग करितां येणे शक्‍य असतें. म्हणून कोणत्याही साधनांत अशा तऱ्हेचा 
मजकूर आढळल्यास तो गाळणें केव्हांही योग्य नसते. कोणतेही साधन 
इतिहासास उषयुक्त मानाबयाचें तर त्यांतील सर्बच मजकुराचा परिषोष 
खेतला पाहिजे. 


३७ लेखकांची पात्रापात्रता 


कोणत्यही साधनाच्या सामान्य परीक्षणानंतर अंतरंग-परीक्षणास सुरुवात 
करितांना जे साधन तपासाबयाचे तें जर पूर्ण असेल तर त्याचें खरें अंतरंग 
शोधतां येते, अंतरंगाची तपासणी करण्याच्या सुरुवातीस लेखाचे लेखन जो 
कोणी करितो त्याचे अंतरंग प्रथम ओळखतां आले पाहिजे, म्हणजे लेखकाची 
पात्रापात्रता समजल्यादिवाय त्याच्या लेखाचे प्रामाण्याप्रामाण्य ठरवितां येत 
ऱनाही, लेखकाच्या पात्रापात्रतेवरच लेखाचे प्रामाण्याप्रामाण्य अवलंबून असते. 
एखादें साधन अस्सल असलें परंतु लेखक माहिती सांगण्याच्या दृष्टीनें अपात्र 
किंबा गैरमाहितगार असला तर त्या साधनाला मुळींच किंमत राहणार नाहीं 
'जज्याळा एखादा प्रसंग माहीत नाहीं किंबा माहीत असण्याचा संभव नाहीं 
सल्या माणसाने लिहिलेल्या माहितीवर विश्वास ठेवणे बेडेपणाचेंच ठरतें 
म्हणून कोणतेही साधन हातीं आले म्हणजे तें कोठें उपलब्ध झाले! त्याचा 
“लेखक कोण ? त्याचा ठलेखनकाल कोणता ? लेखकाने जी माहिती लिहिली 
व्ती त्याला समजण्याइतका त्याचा संबंध आहे काय ! तो ती माहिती बिन- 
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चूक समजण्या ब लिहिण्याइतका सुबुद्ध आहे काय ! बगैरे गोष्टींचा आपण 
तपास लावून घेतला पाहिजे, लेखाचा लेखक कोण हें न समजेल तर त्या साधनाला 
घुरावा म्हणुन तेबढी किंमत देतां येत नाहीं, फार तर त्याचा उपयोग 
उपकारक साधनांसारखा करितां येईल. सरकारी पत्रांतूनही जो अधिकारी पत्र 
लिहितो त्याचं नांव ब पत्ता जर समजेल तर त्या लेखांत लिहिलेली माहिती 
मिळण्याचे त्याला मार्ग कोणते ब ते माग तितके अव्वल होते किंबा नाही हं 
त्याच्यावरून समज शकतं. लेखकाचे नांव समजण्याचा मुख्य हेतु असा असतो 
कीं, त्याच्यावरून आपणांस माहिती मिळविण्याच्या मार्गाचा बोध व्हाबा ब 
त्यायोगें माहिती किती अव्बळ दजीची मानाबी हं समजून याब, लेखकाचा 
पत्ता न लागेल तर तें साधन जी माहिती देतं त्यांत सत्यार्थ किती आहे इं 
समजण्याचा मार्ग नसतो. विशेषतः बखरीसारख्या चरित्रग्रंथांचे प्रामाण्य तर 
केवळ लेखकाच्या पात्रतेवर ब माहितीच्या साधनांबर अबलंबून असते. 
लेखकाचा संबंध जसजसा अधिकाधिक शाबीत होत जाईल तसतसे त्याच्या 
लेखाला प्रामाण्य वाढत जाईल. लेखकाचा पत्ता नच लागला, पण निदान 
साधन-लेख कोणाला किंबा कोणासाठी लिहिला आहे हं जरी समजलें तरी 
त्यावरून म्हणजे ज्याच्यासाठी माहिती लिहिली त्याच्या दजावरून तरी लेखका- 
चा थोडाबहुत हेतु अजमावितां येतो. माणसाच्या व्यक्तिविषयक नांबापेक्षां जर 
त्याचा हुद्दा समजूं शकेल तर ते अधिक श्रेयस्कर असतें. हा हुद्दा कित्येक वेळां 
साधनांच्या प्रकारावरून ओळखतां येतो. लेखकाची पात्रापात्रता जशी त्याला 
माहिती मिळण्याच्या मागोवरून ठरवितां येते त्याचप्रमाणं ती तो ज्या मनः- 
स्थितींत ती माहिती लिहितो अगर मिळवितो त्यावरूनही कमीअधिक ठरते. 
नोकर भीतीमुळे स्वतःचा अपजय धन्याला लिहिणार नाहीं किंबा अपमानाचा 
प्रसंग कळविण्याचें धाष्ट्ये एखाद्याला होणार नाहीं. अर्थात्‌ जरी या 
चाब्तांत त्याला पूर्ण माहिती असली तरी तो ती बातमी देण्यास पुरावा या 
दृष्टीने अपात्र होय. स्वाथपरायणतेवरूनही लेखकाला षात्रापात्रतेंत कमी- 
अधिक दजा प्रास होतो. म्हणून लेखकाची पात्रापात्रता ठरवितांना जसा 
त्याचा सामान्य दर्जा व संबंध पाहण्यांत येतो त्याचप्रमाणें त्याचे हितसंबंघही 
बिचारांत घ्याबे लागतात, लेखकाची पात्रता ठरली, की लेखाच्या प्रामाण्या- 
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पेक्षां लेखकाचा खरा लेखनहेतु ओळखतां येतो ब लेखकाचे मनोगत समजलें 
कीं, लेखाच्या पुढील अंतरंगतपासर्णांस सुलभ जातें. 
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कोणी कसाही लेखक असो, त्याच्या लिहिण्यांत कांहीं ख्थभावदोष ब 
तसेच समजुतीचे दोष शिरणें अगदीं स्वाभाविक असते, टेखक एखादी गोष्ट 
प्रत्यक्ष पाहून लिहिणारा असो किंबा ऐकून लिहिणारा असो त्यांत त्याचा रवतःचा 
अभिप्राय म्हणा किंबा स्वतःची सुधारणा म्हणा तो घालीतच असतो,लटेखक प्रत्यक्ष 
साक्षीदार असला तरी तो बिनः'चूक पाहून लिहिणारा आहे किंबा नाही हाही एक 
प्रभच असतो. कोणतीही गोष्ट बिनचुक ब अगदीं तपशिलबार पहाण्यास एक 
प्रकारची संबय लावून घ्यावी लागते. नुसती दृष्टि उत्तम असल्याने भागत 
नाहीं. जे पाहिल तं सर्व स्मरणांत ठेवतां आले पाहिजे. याला अम्यास 
लागतो. नेहमीच्या अनुभवावरून असे अनुमान करण्यास हरकत दिसत 
नाहीं कीं, कोणाही मनुष्याचे मुद्दाम लक्ष बेघल्याशिबाय तो भोबतालील 
अनेक हालचालीकडे दुर्लक्षच करीत असतो, म्हणून एखाद्याने एक गोष्ट 
पाहून नमूद केली व दुसऱ्याने ती न केली तर तिच्याबद्दल अविश्वास धरण्याचें 
कारण नसतें. परंतु एखादी गोष्ट न पाहिली जाप्यांत दोष उत्पन्न होतो तो 
मात्र जेव्हां लेखक जाणूनबुजून कांही गोष्टींकडे दुर्लक्ष करितो तेव्हां. कागद- 
संग्रह चाळतांना लेखकाची नेहमीच अशी दृष्टि राहाते काँ, त्यांतील त्याच्या 
मर्यादित विषया]ुरता व त्याला ज्या बाबींचे महत्त्व वाटतें तितक्याच बाबी- 
पुरतें पुराव्यांचें परीक्षण करावयाचें, आपल्या विष्रयांतील वादांतील मुद्दर्धांच्या 
प्रत्यक्ष विरुद्ध अगर बाजुचे पुरावे असतील तितक्‍्यांचाच तो विचार करितो, 
त्यांवर प्रकाश प!डणाऱ्या इतर उपसाधनांच्या अप्रत्यक्ष पुराव्यांचा तो विचारच 
करीत नाहीं. कदाचित्‌ अशा पुराव्यांवरून त्याला निश्चित कांहीतरी निर्णया- 
त्मक समजूंही शकलं असतं; परंतु तो दुलंक्ष करीत असतो ह मात्र खरं, असे 
करितांना तो तें बुद्धिप्रःसर खोटें करण्याच्या उद्देशानें करीत नसतो झंह्ी 
तितकेच खरें असतें. परंतु हा बोद्धिक दोष मनुष्यांत भाढळतो'च, 

लेखक पुरावा देतांना कांहीं बेळां सत्य लषविप्याचा अगर त्यावर कांही 
तरी मछिनाथी करून विपरीत भासविण्याचा प्रयत्न कारतो, अशा बेळीं तो 
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एखाद्या तत्त्वाविरुद्ध असतो अगर एखाद्या मनुष्याशीं त्याचा बेबनाब असतो, 
अगर त्याचा त्यांत कांहीतरी हितसंबंध असतो. लेखकाच्या आपलेपणाच्या 
वगैरे अभिप्रायाव्यतिरिक्त तत्त्वसिद्ध निःपक्षपाती लेख सांपडणें अगदीं विरळा- 
च दाक्य असतं. कोणत्याही प्रसंगनिवेदनांत स्वभाबवर्णन किंबा कारण 
अगर फलनिष्पत्तीचें विवेचन केलं जातेच. विशेषतः मोठ्या महत्त्वाच्या 
कालांनीं मर्यादित अश्या इतिहासांत जर असें बिवेचन केले गेलें नाहीं तर 
त्या इतिहासांत जिवंतपणाही राहणार नाहीं. मुख्यतः असं करण्यांत लेखक 
कोणती तरी बाजू आपलेपणाने मांडीतच असतो. जोपर्यत लेखक सर्व प्रसंगां- 
चा तपशील पूर्णपणें ब निःपक्षपातानें देत असतो तोंपर्यंत त्यानें त्यावरून 
काढलेल्या आपलेपणाच्या विधानांवरून त्याचेवर खोटेपणाचा आरोप येऊं 
शकत नाहीं. खरं म्हटलं तर इतिहासांत ही बाब उपकारच असते. परंतु तो 
जर तसें करितांना तपशिलाकडे दुर्लक्ष करील किंबा कोणावर कांहीं मुळांत 
नसलेले उद्देश लादील तेर तो पक्षपात ठरेल, अक्शा वेळीं दोन गोष्टी शक्‍य 
असतात. एखाद्या गोष्टींतच पक्षपात दिसून येतो किंबा सर्वत्र पक्षपात आढ- 
ळतो, जर एखाद्या गोष्टींतच पक्षपातीपणारचें विवेचन आढळून आले तर त्या- 
मुळे सर्व तपशील अविश्वासाई ठरणार नाहीं. परंतु सर्वच तपशिलांत असा 
पक्षपातीपणा दिसून आला तर तो साधनलेखक सामान्यतः बिश्वासाई 
नाहीं असेंच ठरवाबं लागतें. 

लेखकाला बरेच वेळां तपशिलांत फरक न करितां त्यांतील महत्त्व कमी- 
जास्त करितां येतं. लेखक कित्येक वेळां आपल्या उपयोगी पडतील असेच 
पुरावे देतो ब विरुद्ध असतील ते अजिबात सोडून देतो. एखाद्या घडलेल्या 
वाईटही गोष्टीच्या समर्थनार्थ आंगचेच उद्देश ठोकून देतात किंबा कोणताही 
स्वभाबदोष दाखवून सर्व नाशाला तोच दोष कारण झाला म्हणून सांगण्यांत 
येतं. परंतु अशा तऱ्हेची एकपक्षीय अतिशायोक्ति केली गेली म्हणजे ती 
ओळखणेंह् बरंच कठीण जाते. 

ऐतिहासिक साधनांच्या लेखकाचा लिखित बाबींत प्रत्यक्ष हितसंबंध नसेल 
तर तो तपशिलांत असत्य प्रकार धालण्याइतकी स्वाथी प्रवृत्ति ठेवण्याचा 
उद्देश घरीत नसतो. परंतु कित्येक प्रसंगांची बर्णनें देतांना त्यांत भागमात्र 
असणारी माणसें त्या प्रसंगांच्या वर्णनांत त्या प्रसंगांतील सर्व कर्तुत्व आपल्या- 
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कडेच ओढून घेतांना दिसून येतात. अश्या बेळीं या एका प्रवृत्तीखेरीज 
लेखक जरी अविश्वसनीय माहिती देणारा नसला तरी तो विश्वास घालबतो 
यांत रांका नाहीं, खरें म्हटले तर मुख्य प्रसंगाचे वर्णन इंच इतिहासकाराला 
महत्त्वाचें असतें ब तें त्यांत उत्तम मिळतें. म्हणून प्रथम समर्थनपर भाग 
सोडून देऊन तपशील कोणते तें समजून ध्यावें ब नंतर त्या प्रसंगांची मांडणी 
कशी करावयाची ते ठरवावे,  अश्शा बेळीं आपल्यातर्फेचें जे समर्थन केलें 
जातें त्याला आपण किती महत्व अगर आह्य ठरबाबयाचें हा प्रश्न अलाहिदा 
सोडवावा, 

कचित्‌प्रसंगी असेही आढळून येतें कॉ, लेखकाला खरी वस्तुस्थिति 
माहीत असली तरी तो ती न सांगतां दुसरीच एखादी बनाबट आवृत्ति 
सांगत असतो. यांत त्याचा मुख्य उद्देश मूळ पुरावा नाहींसा करण्याचा 
असतों. अशा बेळीं प्रत्येक प्रसंग निरनिराळ्या इतर उपकारक पुराव्यांच्या 
साहाय्यानें तपासावे लागतात. 

बिनचुकपणाचा अभाब ब इतुपुरःसर केलेल्या पक्षपाताखेरीज लेखकांच्या 
लिहिण्याला इतिहासाच्या पुराष्यांत कमीपणा आणणारे आणखी एक मन- 
दौर्बल्य म्हणजे श्रद्धालत्व होय, बहुधा लोक श्रद्धाळूच अधिक असतात. 
परंतु जे श्रद्धाळू नसतात ते संशयी व संदिग्ध असतात, श्या दोन्हीही 
स्वभाबांमुळें ऐतिहासिक पुराबा या दृष्टीनें त्यांच्या माहितीची तपासणी 
करतांना त्यांतील विश्वसनीयतेंत कमीपणा येत असतो. असे थोडेच लेखक 
आपल्या पाहण्यांत येतील कीं, त्यांच्यासमोर येणाऱ्या माहितीचा त्यांनी 
प्रथम तुलनात्मक अम्यास करून नंतर तिचा उपयोग केला आहे. बहुतेक सर्व 
लेखकांचा मिळणाऱ्या माहितीवर बिश्वास ठेवण्याकडेच भर असतो. त्यामुळें 
त्यांच्या लिहिण्यांत अविश्वसनीय माहितीवरून किती तरी वरकरणी संमाब्य 
दिसणारे तपशील येऊं शकतात. अश्या बेळीं इतर पुरावा मिळेल तरच ते 
काढून टाकतां येतात, म्हणून जेथें लेखक फाजील श्रद्राळू दिसल तेथें त्याच्या 
लिहिण्याला कमी विश्वसनीय लेखण्यापलीकडे मार्ग राहात नाहीं. परंतु दिव्य, 
भुताटकी, वंगेरेवर विश्वास ठेवणारा इतिहासकालीन लेखक असला तर तो 
मात्र या सदराखाली येणार नाहीं, कारण आज जरी आपला असल्या गोष्टींयर 
विश्वास नसला तरी इतिहासकालीं सामान्यतः असल्या गोष्टींवर सबीचा'च 
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विश्वास असे. तर्सच शास्रीय माहेतीच्या अभाबामुळें ब शोधांची तितकी 
प्रगाति न झाल्याभुळेही कित्येक गोष्टी सांप्रत अगदीं चुकीच्या वाटतील. 
परंतु त्या तत्कालीं खऱ्या मानल्या जात होत्या, ही जोपर्यत वस्तुस्थिति आहे 
तोंपयेत आपणांला असल्या गोष्टी नमूद झाल्यामुळें त्या लेखकांच्या लेखाला 
कमीपणा मानण्याचें कारण रहात नाहीं. श्रद्धेने किंवा सहजासहजी निर्णय 
देणें यासारखा स्वभावदोष जर एखाद्या लेखकाच्या इतर लेखांबरून पडताळून 
पहाण्याइतके पुरावे सांपडले तरच तो दोष शोधून काढतां येतो आणि 
त्यावरून लेखकावर कोठपर्येत विश्वास ठेवाबयाचा तें ठरवबितां येते. परंत 
हा जो स्वभावदोष आढळतो तो सामान्य असतो. तो एखाद्या बाबींत असून 
दुसरीत नाहीं असें होणार नाहीं, त्यामुळें जी गोष्ट पडताळून पाहतां येत 
नाहीं तीच फक्त अश्या स्वभाबदोषाखालीं घालून त्याज्य ठरावेतां येत नाहीं. 

साधनांच्या बहिरंगावरून जर लेखकाचे दोष सांपडत नसर्ताल तर ते 
कनवितच अंतरंग-परीक्षणानं मिळुं राकतात व त्यायोगे लिहिणाराचा आपणांस 
दर्जा ठरवितां येतो. प्रसंगांतील एखादाच तपक्षील चुकीने बर्णन केला असेल 
तर ती चूक ठरते, अगदीं चांगल्या लेखकाकडूनही अशा चुका घडतात. तसंच 
जर एखादा तपशील परस्परविरोधी असेल तर तेवढाच भाग चुकीचा ठरेल, 
त्यावरून त्या लेखकाचा स्वभावदोष ठरू शकणार नाहीं, परंतु जर अशा चुका 
प्रत्येक प्रसंगांत सांपडतील तर तो लेखक निष्काळजी आहे असें ठरून त्याचा तो 
स्वभावदोष होइल. क्वचितप्रसंगी तत्कालीन समजूतही तो इमानेइतबारे देत 
असण्याचा संभब असतो ब ती देतांना आपणांस आजच्याएवढा पडताळून 
पहाण्याइतका पुरावाही नसणें साहजिक असते. म्हणून अश्या चुकांबरून 
लेखकाच्या माथी स्वभावदोष घालून त्याला टाकाऊ ठरविणें योग्य नसते. 

लेखकाच्या दोषांवरून लेखाची प्रवृत्ति समजते आणि अन्तरंगपरीक्षणास 
जी मनःस्थिति समजाबी लागते तिचाही कयास बांधतां येतो. लेखकाची 
प्रवृत्ति ब मनःस्थिति या दोहींचा बोध झाला म्हणजे लेखांतील मजकुरा- 
च्या ग्राह्माम्राह्मतेबद्दलचा विचार करणें सोपं जातं. नंतर तपशिलांतील- 
अधिकडणेपणाचा छडा लावण्यास ठीक पडत. लेखकाचे विवक्षित दोष प्रथम 
शोधून न काढले तर पुराव्यांची खरी कसोटी त्या लेखाला लागणार नाहीं 
ब त्या लेखांत जो कांही ग्राह्मांश असूं शकतो त्याचा इतिहासांत उपयोग. 
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करणें कठीण पडेल, मात्र लेखकाची प्रवृत्ति शोधून काढतांना ती त्याची त्या 
लेखांत सरसहा प्रद्वत्ति आहे अशी प्रथम खात्री करून घेतली पाहिजे, विषिष्ट 
'प्रसंगांतील एखाद्या बाबीच्याच तपाशिलावरून अशी सामान्य प्रवृत्ति ठरविणे 
धोक्याचे ब अयोग्य असते, 


३९ कॉल-निर्णय 


कोणत्याही लेखाची ऐतिहासिक पुराव्याच्या दृष्टीने किंमत ठरबिणारें 
मुख्य साधन म्हणजे ठलेखन-काळ होय, साधन जितके समकालीन असेल 
तितका त्याचा पुरावा अधिक मान्य ठरतो. एखादा लेख जर तत्कालींच 
लिहिला गेळा असेल तर त्यांतील माहितीत सत्यता ब पूर्णत्व सहज साधत 
असतें. त्यामुळें त्यांत गफलत होण्याचा फार कमी संभव असतो. त्यामुळें 
साधन हातीं येतांच त्याचा लेखनकाल शोधावा लागतो. तो जर साधनांतच 
दिला असेल तर सर्व खटपट मिटते. परंतु बरेच बेळां त्यांत लेखन-काल 
दिलेला नसतो. विशेषतः याद्या, तकरीरा, बगेरेत ब बखर्रीच्या नकलांत 
मूळ प्रतीचा लेखन-काल दिलेला असतोच असं नाहीं. अश्या वेळीं साधनां- 
चा काल-निर्णय करणें तो [१] कागदाचा जुनेपणा, [२] शाईचा जुनेपणा, 
[३] लिपीच्या मोडींतील बोशिष्टयाचा काल, [४] भाषा-प्रधात, [५] 
लेखकाचा काल, [९] मजकुरांतील निरनिराळ्या प्रसंगांचा इतर साधनांवरून 
ठरलेला काल, [७] मजकुरांतील बिद्िष्टपरंपरेचा काल, वगेरे आणखीही 
कांहीं बारीकसारीक गोष्टींचे परीक्षण करून कराबा लागतो, पहिले तीन 
प्रकार म्हणजे कागदाचा व शाईचा जुनेपणा ब लिपीची मोड ब तीतील 
वैशिष्टय बगेरे हीं फक्त ज्याला मूळ साधन पहावयास मिळते त्यालाच 
परीक्षतां येतात. परंतु हे तीन ताळे लावतांना संग्राहकाची दृष्टि सापेक्ष 
असल्यानें त्याच्यांत तेवढी चिकित्सक बुद्धि रहात नाही, संग्राइकारची अनुमानें 
बरीचशी ममत्वपूर्ण असल्यानें ती सर्वच जमेस घरणें तितके बिनप्चूक ठरत 
नाही. भाषा-प्रधातांवरून नक्की काल म्हणजे बर्ष महिंना बंगेरे सांगतां येत 
नाहीं, यांत एक-दोन पिढ्यांची तरी कर्मीतकमी कालमयादा असते, भाषेचे 
प्रघात कांहीं थोड्या कालांत बदलणारे नसतात. त्यामुळे असल्या प्रधातांबरून 
'फारतर ते॑ कोणत्या दातकांतील आहेत हँ सांगतां येईल, जास्तच पर्रक्षण केलें 
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तर अधिकाधिक त्या शतकाचा पूर्वार्ध किंवा उत्तराचे सांगतां येईल, लेखकाने 
आपले नांब दिलं असले व त्या नांवावरून जर नक्की काल इतर साधनांबरून ठरत 
असला तर मात्र एक कालनिर्णयाचा मागे मोकळा असतो. परंतु इतिहासकालीं 
ब अद्यापही आज्याचेंच नांब नातवाला किंवा अश्याच तऱ्हेने घराण्यांत नांबे 
'पुंनः पुन्हा देण्याचा परिपाठ असल्यानें नुसत्या लेखकाच्या नांबाबरूनही 
तितका निर्णायक बोध होऊं शकत नाहीं. नांवाच्या जोडीला जर आणखी 
कांही त्या लेखकाचा हुद्दा, संबंध बगेरे दिला असल्यास त्या कुलांतील तो 
लेखक कितबा पुरुष ब कोण हें समजूं शकतें ब त्यानंतर त्यावरून लेखनाचा 
काल ठरबितां येतो. एकाच नांबाचे दुसऱ्याही कुटुंबांतील पुरुष आढळू 
शकतात. विशेषेकरून जेव्हां अधिकारपरत्बे मिळालेलं आडनांबच देण्यांत 
येते त्यावेळीं तर ही अडचण येतेच येते. शिवाय लेखकाने आपल्या लेखा- 
खालीं नांब दिलेच पाहिजे असा निबेध नव्हता. उलट नांब न देण्याचाच 
प्रधात असाबासें दिसतें. आणि नांव दिलेंच गेले तर तं प्रथम अगर शेवर्टी 
दिले जाई आणि बहुधा ऐतिहासिक साधनांचा हा भाग फाटून वगेरे 
गेळेलाच असावयाचा, यानंतर मजकुराच्या कालाबरून लेखन-कालाचा 
निर्णय कांहींसा करितां येतो. साधनांत जर अनेक प्रसंगांचा उल्लेख केला असेल 
ब त्यांतील कांहीं प्रसंगांचा काल इतर साधनांवरून ठरला गेला असेल तर 
त्यांतील जो जो प्रसंग अगदीं शोबटी घडलेला असतो त्या कालाच्या मार्गेतरी 
लेखनकाल जात नाहीं असें ग्रहीत धरणें भाग पडते. परंतु जेथें प्रसंग अनेक 
नसून त्यांची कालमर्यादाही नक्की ठरलेली नसते तेव्हां कालनिर्णय करणें 
कठीण पडतें. मजकुरांतील विशिष्ट प्रकारच्या परंपरेबवरून तो लेख कोणत्या 
कालाच्या पूबींचा असावा हें अदमास समजते, परंतु या ब यासारख्या 
परीक्षणानें कदाचित्‌ नक्की ब निश्चित काल-नि्णय न करितां आला तरी 
काल-मयौदा मात्र बरीचश्शी मर्यादित करितां येते. 


अस्सल कागदांचा कोणत्याना कोणत्या तरी तऱ्हेने कालनिर्णय करितां 
येतो ब कालनिर्णयावरून जर प्रसंगाचा काल ब लेखनकाल समकाल 
ठरला तर त्या साधनांना महत्त्व ब पुरावा या दृष्टीने प्रामाण्य प्रात होतें. 
परंतु नकलांचा काल ठरविणे तितकेंच अबघड जाऊन शिवाय त्या नकलेचा 
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उपयोगी अगदीं मर्यादित असतो. नकल जितकी जितकी उशिरां झाली असेल 
तितर्के तितर्के तिला मूळ साघनापेक्षां अधिकाधिक हीनत्ब प्रास होत असतें. 

बस्वरी, याद्या, यांसारख्या साधनांत ठराविक कालांतील प्रसंगांचाऱच 
तपशील दिलेला असतो. असा तपशील केव्हां लिहिला गेला इं समजणे 
अगदी जरूरीचे असते. अश्या साधनांत जर कालनिर्णयाला बरील कोणत्याही 
साघनांतील साधन बाकी नसेल तर या कालनिर्णयाला मजकुरांचा तपशील 
साघनीभूत होऊं शकतो. कोणत्याही प्रसंगवर्णनांत जर अधिक बारकाई'चे 
परंतु स्थल्सूचक ब व्यक्तिद्शक तपशील दिलेले असतील तर तें साधन 
समकालाकडे अधिक झुकणारं आहे असं समजावें. परंतु जेथे प्रसंगाचा तपशील 
कमी ब पाल्हाळ जास्त तेथें तें साघन माहितीच्या अमावी म्हणजे बहुधा 
कालांतराने रचले गेलें असावं असें समजण्यास हरकत नाहीं. प्रसंगांतील तप- 
शिलांच्या बर्णनानें साधनांतील माहिती सरस-नीरस ठरते ब परिणाम-निदर्शनाने 
कार्यांची परंपरा ठरते. उदाहरणार्थ, सभासदी ब शिवदिश्विजय या दोन 
बखरीच ध्या. सभासदींत प्रसंगाचा तपशील मोठा आहे. त्यावरून त्याला 
मूळ कारकीदींची माहिती मिळाल्याचे दिसून येते आणि माहिती मिळणें ती 
समकालीं जितकी अधिक मिळूं शकते तितकी ती कालांतराने मिळणे कठीण 
असतें, कारण ती कालांतरानें लोकांच्या स्मरणांतून नाहीशी होते. उलट 
शिवदिग्विजयकाराळा अगदी सामान्य परंपरेत असलेल्याच गोष्टी कळल्या 
असल्याचें दिसतं. मुख्य प्रसंग तेवढेच त्यानें घेतलेले आहेत. त्यांत 
बारकाईनें कालनिर्देश केलेले बगैरे प्रसंग नाहींत. अनुमानाने मात्र कांहीं 
प्रसंग पाल्हाळ लावून बरेच सजविले आहेत. त्यानं आपल्या ग्रंथाचा विस्तार 
करण्याकरितां इतका बेसुमार काल्पनिक पत्रांचा व भाषणांचा पाल्हाळ 
लाबिला आहे कीं, ते मलकूर परीक्षणांती कोणाला समजूं शकतील याची 
शक्यताच पटणार नाहीं, त्यांतील असल्या मजकुराला दूर करूं म्हटलें तर 
त्यांत फार्व थोडा मजकूर राहतो. सारांश, समकालीन किंधा समकालीन 
आधारांबरून लिहिलेल्या माहितींत बारीकसारीक तपशिल अधिक, व कालां- 
तरानें किंबा परंपरेच्या आधारांबर लिहिलेल्या माहितीत पाल्हाळ ब परिणाम- 
वाचक मजकूर विरोष असतो, हा भेद लक्षांत घेतला म्हणजे उलट गणिताने 
साधनांचॉल्बह्षलनिर्णय करितां येतो. 


काल-निणेय २१९_ 


कोणत्याही साधनाचा लेखनकाल ठरला म्हणजे त्यापासून इतिहास- 
रचनेस प्रत्यक्ष फायदा होत नसतो, साधनाच्या लेखनकालावरून त्यांत 
वार्णिलेल्या प्रसंगाचा काल ठरबाबयाचा असतो. जितके साघन समकालीं 
लिहिले जातं तितके ते खरी वस्तुस्थितिनिदरांक असतें, आणि वस्तुस्थिति 
ज्याला माहीत असते तो नेहमीच दुसऱ्याला समजावून सांगतांना प्रसंगांचे 
परस्परसंबंध व क्रम हीं दोन्हीही बिन'चूक सांगण्याचा प्रयत्न करीत असतो. 
म्हणून एखाद्या साधनाचा लेखनकाल ठरला म्हणजे त्यांतील प्रसंग कोणत्या 
कालाला मर्यादित आहेत तें समजतं ब तें समजले म्हणले साधनांत दिलेला. 
प्रसंगांचा संबंघ व क्रम यांवरून विवक्षित प्रसंगाचा काळ कोणता असाबा 
याचाही निर्णय करितां येतो. प्रसंगाचा काल ठरवितांना ज्या कांहीं गोष्टी 
लक्षांत ठेवाव्या लागतात त्याः!-- 

[१] एखाद्या साधनांत प्रसंगाचा काल दिलेला असेल तर तो काल- 
निर्देश त्याच साधनांतील इतर तपशिलांबवरून बरोबर आहे किंबा नाहीं हे 
तपासावे ब तो त्यांतील इतर लिहिण्याशीं विसंगत नसेल तर त्या साधन- 
लेखकाच्या पुराव्यापुरता त्या प्रसंगाचा काल-निर्णय स्वीकारावा. 


[२] एकाद्या साधनावरून*कलम पाहिले याप्रमाणे काल ठरला असल्यास 
तो इतर साधनांतील पुराव्याशीं ताडून पहाबा, त्यांत जर फरक दिसून 
आल्यास त्यांतील अधिक समकालीन वब बिनु'चूक पुराबा कोणता इं तपासून 
नंतर कालनिर्णय करावा. 


[३] कालनिर्णय करितांना तिथि, बार, मिति वगैरे सर्व तपशील दिला 
असल्यास ज्या कालनिदेशांत असा अधिक तपशील असून गणिताने बिनः'चूक 
ठरेल तोच विशेषतः म्राह्म घरण्यास हरकत नसते. अव्बल माहितीच्या 
अभावीं तिथि-मिती'चा नक्की ब बिनःचूक तपशील देणें सहज साध्य नसतें. 


[४] एरवाद्या साधनांत प्रसंगाचा कालनिर्देश दिलेला नसेल परंतु त्या 
प्रसंगाबरोबर इतरही प्रसंग सांगितलेले असतील ब त्यांतील कांही प्रसंगांचा 
इतर साधनांबरून कारू ठरला गेला असेल, तर त्या प्रसंगांतील परस्पर 
संबंधावरून ब क्रमावरून कालनिर्णय करावा, अशा वेळीं असुक एक प्रसंग 
अमुक एका कालापासून अमुक एका कालापर्यंत घडला इतकाच कालनिर्णय 
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करतां येतो. दुसऱ्या साघनांबरूनही याचप्रमाणें काल मर्यादित करितां करितां 
नक्की काल ठरबितां येतो 

[५] ज्या वेळीं प्रसंगाच्या उल्लेखांवरून कालमर्यादा ठरबाबयाची असते 
त्या वेळीं लेखक आपले लेखन बिषयवारीने करीत आहे किंवा कालानुक्रमाने 
करीत आहे तं तपासावे. बिषयवारीनें करीत असल्यास दुसऱ्या विषयाच्या 
सुरुवातीबरून पहिल्या विषयाच्या शेबटच्या बाबींची कालमयादा ठरबितां येणार 
नाहीं. म्हणून कालनिर्णयासाठी प्रत्येक विषय स्वतंत्रपणें विचारांत घ्यावा 

[६] एकाद्या कालाचा मजकूर सांगतांना त्यांत जसा पूर्वेतिहास म्हणून 
तत्पूर्वी घडलेला मजकूर अनुसंधानाने निवेदन केला जातो त्याचप्रमाणें अनु- 
षंगानें पारिणामात्मक मजकूरही सांगण्याचा प्रघात आहे, अशा वेळी अनुषंगाने 
आलेल्या मजकुराची कालमर्यादा मुख्य तपडिलाच्या कालानंतरची आहे 
असें समजून ती लेखनकालापर्यंतही जाऊं शकते. 

[७] कोणताही कालनिर्णय बहुमतानें न करितां त्यांतील बिनचुकते- 
वरून करावा, 

[८] एखाद्या प्रसंगांत ज्या माणसांनी कार्य केल्याचे उल्लेख असतात 
त्यांच्या उल्लेखांवरून त्या माणसांच्या हालचालींचा काल ठरला असल्यास 
त्या प्रसंगाची कालमर्यादा ठरवितां येते, 

[९] प्रसंगांत वर्णन केलेल्या विशिष्ट प्रकारच्या कालदर्शक ब कालसूचक 
'तपशिलांबरून कालमर्यादा ठरवितां येते. 

[१०] असमकालीन साधनांतील किंबा कालांतराने लिहिलेल्या मजकुरांतील 
.विषयवारी अगर कालक्रम इतर समकालीन ब बिश्वसनीय पुराव्यांच्या 
आधाराने बरोबर ठरल्याशिवाय त्याचा कालनिर्णयास उपयोग करितां येत नाहीं, 
कालाबधीनें विषयवारीच्या ब कालक्रमाच्या पुष्कळच चुका होत असतात. 

[११] अनुमानानें बसविलेल्या प्रसंगांतील क्रमावरून त्यांतील कोणत्याही 
प्रसंगांचा निश्चित कालनिर्णय करतां येत नाही. 

[१२] अक्षय्यतुतीया, रामनवमी वगैरेसारख्या शुभतिथीने शुभप्रसंगाचा 
कालनिर्देश केळेला असल्यास त्यांत घुराणमताभिमान व श्रद्धा दृष्टीस पडते, 

| परब खरी वस्तुस्थिति नसण्याचाच अधिक संभव असतो. म्हणून अशा नुसत्याच 
ैदिथि दिल्या असल्यास इतर अव्बळ आघाराशिबाय त्या मान्य धरूं नयेत. 
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[१२३] एखाद्या प्रसंगाच्या अगर कारकीदींच्या भारंभ व अंताच्या काल- 
निर्देशावरून मधल्या लहानसहान बाबींचे अनुमानानें जे एखाद्या साधनांत 
कालनिर्देश केठेळे असतात ते इतर आधघारांशिबाय खरे मानूं नयेत, 

[१४] एखाद्या अनिश्चित अगर चुकीच्या कालनिर्देशाबरून काढलेले 
अगर बसविलेले सर्व कालनिदेश म्राह्म धरूं नयेत. 

[१५] सर्व अनिश्चित किंबा निर्णायक न ठरलेल्या कालनिर्देशांचा 
हतिहास-रचनेत उपयोग करितांना ते अनिश्चित असल्याचें स्पष्टपणें सांगावं. 

प्रसंगांचे ब त्यांतील तपशिलांचे कालनिर्णय हाच इतिहासाचा पाया 
असतो. आणि हा जितका शुद्ध ब भक्कम असतो तितकी त्याबर उभारली 
जाणारी इतिहासाची इमारत भक्कम ब चिरायु होऊं शकते. कालनिर्णया- 
च्या बाबतींत केवळ परंपरेचे अगर लोकांच्या समजुतीचे हितसंबंध जोडणे 
अशास्रीय आहे. तसेंच नक्की कालनिर्णय पटला नाहीं म्हणून चुकीचा 
ठरला गेलेला कालही मान्य करणें अगदींच अन्यायाचें ब अशास्त्रीयतेचें 
लक्षण ठरतें. 
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एखाद्या साधनांतील माहिती लेखकाने कोणत्या पुरान्यावरून लिहिली 
किंबा कोणत्या पद्धतीनें तयार केली हं समजलें म्हणजे त्यांतील कोणती ब 
किती माहिती ग्राह्म ब कोणती अग्राह्य हें समजूं रकत, परंतु लेखकाचे 
पुरावे ब पद्धति हीं कांहीं त्या साधनांत नमूद झालेलीं नसतात ब कांहीं 
वेळां तें शोधून काढणेही शक्‍य नसतें, म्हणून साधनांतील मजकुराचे अंतरंग- 
परीक्षण करणें जरूर असतं हं मागें सांगितलेंच आहे. तसेच हं परीक्षण 
करितांना लेखकाने आपले लेखन करण्याचें योजल्यापासून तों थेट तो लेख 
पूर्ण होईपर्यंतच्या लेखकाच्या मनःस्थितीचें ब हाल्चाल॑'चें चित्र समोर कल्याबें 
लागतें याबद्दलही विचार बर आलाच आहे, परंतु इतक्यानें कांहीं भागत 
नाहीं. लेखकाचे अंतरंग तपासलं म्हणजे प्रवृत्ति समजते. परंतु लेखाचे अंतरंग 
तपासल्याशिवाय लेखकाचा आशय ब मजकूर समजणार नाहीं, अर्थात्‌ त्या 
साधनाचा उपयोगही करतां येणार नाहीं. म्हणून लेखाचं अंतरंग-परीक्षण 
करणें ही एक अगदीं आव्यक अशी बाब होऊन बसली आहे. हें परीक्षण 
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करितांना जितकी बारकाई ठेवली पाहिजे तितकी ती नेहइमींच ठेबली जाते 
असेंही नाहीं, कांहीं ठोकळ मानानेंच असें परीक्षण करून कार्य भागविण्या- 
'कडेसच अधिक प्रवृत्ति रहाते. लेखांचे अंतरंग-परीक्षण दोन प्रकार करण्यांत 
येते. [१] लेखांतील तपशिलांचें बर्गीकरण करून लेखकाचा सांगण्याचा 
आशय कोणता आहे हें शोधून काढावयाचे; ब॒ [२] लेखकाने 
कोणत्या स्थितींत व मनोभूमिकेंत तो लेख लिहिला आई हं मोळखून नंतर 
च्या लेखकानें केलेल्या विधानांतील किंवा तपषशिलांतील सहेतुक किंवा 
संस्कारप्राणित चुकीच्या मजकुराला दूर करावयाचा किंबा त्यांतील असत्य 
मजकूर असण्याचा जो संभव त्या संभवावरून दिलेल्या मजकुराची फेर- 
तपासणी करावयाची. सामान्य प्रवृत्ति मात्र अशी असते की, लेखकाच्या 
सांगण्याचा भाबार्थ ओळखला कीं कार्य संपतं. ही सामान्य प्रवृत्ति कदाचित्‌ 
गेल्या एका शतकाच्या इतिहासास फारशी जाचक होणार नाहीं. कारण, 
रीतिभाती, भाषा ब भाषेचे विशिष्ट प्रघात, व्यवहारपद्धति वगेरंत फारसा 
'फरक झालेला नसतो. परंतु जर लेखकाच्या 'चालीरीति, भाषा, लेखनपद्धति 
वगैरे सर्वच निराळ्या किंबा विरिष्ट प्रकारच्या असतील वब तत्कालीन परिस्थिति 
अगदींच अज्ञात असेल तर त्यावेळीं मात्र ही सामान्य प्रवृत्ति घातुक ठरल्या- 
शिवाय राहणार नाहीं. अश्या बेळीं बाचणाराला लेखकाचे खरं द्ृद्रत समजत 
नसतें ब त्याचा लेखही नीटसा लागत नसतो. पूर्णपणें अर्थबोध झाला नाहीं 
म्हणजे त्या लेखांतील कांहीं वाक्यें वगैरे जीं बाचणाराच्या कल्पनेला व 
तमजुतीला जुळतात तींच तो उचलतो ब त्यांवरच आपला कोटिक्रम रचून 
पूळ लिहिणाराच्या उद्देशाला ब केव्हां केव्हां मूळ लेखाळाही बाजूला ठेवतो. 
यामुळें प्रष्कळ वेळां असे आढळून येतें कीं, साधनांचे परीक्षण न झाल्या- 
पुळे ब मजकुराच्या संगतीचाही विचार न केला गेल्यामुळे मधलाच एखाद्या 
शब्दाने जुळता भाग घेऊन त्याचा अगदीं मूळ लेखकाच्या उद्देशाविरुद्ध 
उपयोग केला जातो. परंतु असें करणं म्हणजे फसगत करणें असल्यानें हा 
मार्ग त्याज्य आहे. 

कोणत्याही साधनाचा अर्थबोध करून घेतांना एक गोष्ट प्रथम लक्षांत 
ठेविली पाहिजे की, बाचतांक्षणींच जे आपणाबर परिणाम होतात त्यांतील 
कित्येक आपस्याच कल्पनेंतील असून भ्रामक असतात, प्रथम आपणाला 


अयबाव-चाकत्ला द्‌न्म 


त्यांतील सर्व बर्णन अगदी पूर्ण व खरें असल्याचें वाटते. कारण त्या वेळी 
आपली दृष्टिही साषेक्ष ब हेतुपूर्ण असते. म्हणून पहिल्या कुतूइलपूर्वक होणाऱ्या 
बाचनावर मुळीच विश्वास न ठेवतां पुन्हा त्याच साधनाचे चिकित्सापूर्ण वाचन 
करण्यास सुरुवात करावी. या बाचनांत लेखकाने जी आपली स्वतःची 
माहिती ब कल्पना-मग ती खऱ्या वस्तुस्थितीला घरून असो किंबा नसो-ती 
'तशीच समजून घेण्याचा प्रयत्न केला पाहिजे. असें केले म्हणले लेखकाचा 
आराय जाणण्याच्या मुख्य नियमांचे आपोआपच अवलंबन केलें जाऊन लेखका- 
चा आदाय समजेल, लेखकाच्या आडहायांत किंबा लेखकाच्या सांगण्याच्या 
भाबाथोत वाचकांनी आपलीं कल्पनाचित्रे शिरू न देण्याची काळजी घेतली 
पाहिजे. सारांश, कोणत्याही साधनाचा अगर त्यांतील भागाचा उपयोग 
करण्यापूर्बी लेखक काय सांगतो इं शोधून काढण्याकरितांच प्रथम साधन 
बाचाबें, असें चिकित्सापूर्ण बाचन करणें म्हणजेच लेखकांनी स्पष्ट केलेल्या 
किंबा अस्पष्ट अथवा ध्वनित केलेल्या कल्पनांचे किंवा उद्देशांचें आकलन 
करणें होय. असें करतांना त्या लेखाचा अगदीं शब्ददः अर्थ समजून घेणें 
आवश्यक असतं, नुसता भावार्थ जाणल्यानें लेखकाचा खरा अर्थ किंवा 
लेखाचें मर्म समजूं शकेलच असें नाहीं. कित्येक बेळां विशिष्ट शब्दयोजना 
व्यंग्याथी अगर कांहीं गर्भितार्थानें केली जाते. केव्हां केव्हां भावार्थ जाणण्यास 
जितकी मेहनत लागते तितक्या मेहनतींत शब्दाचे बिशिष्ट प्रचार उकलणारे 
नसतात. तेव्हां प्रत्येक शब्दाचं महत्त्व समजून घेणेच अगदीं इष्ट असते. 
कोणत्याही साधनाचा शब्दराः अर्थ लावावयाचा म्हणजे ज्या भाषेत तें 
साघन लिहिलें गेलें असेल त्या भाषेचें चांगलें ज्ञान असलेच पाहिजे, भावार्थ 
जाणण्याषुरत्या भाषाशानावर ऐतिहासिक साधनें बाचणें जड आहे. इतकेंच 
नव्हे तर भाषेच्या सामान्य ज्ञानानेंही ऐतिहासिक साधनं इतिहासांत उपयोगीं 
आणण्यासाठ तपासतां यावयाची नाहींत. तसें करू म्हटल्यास तपासणीत 
घुष्कळच दोष राहतील, जशी भाषाशानाची जरुरी असते त्याप्रमाणें 
भाषेच्या निरनिराळ्या कालाच्या ब स्थलाच्या प्रचारांचीही माहिती असावी 
लागते, बरेच बेळां असा समज झालेला दिसतो कीं, कोणत्याही ऐतिहासिक 
साधनाचा अर्थ भाषेच्या प्रचलित सांप्रदायांच्या साहाय्यानें लावणें शक्‍य 
असते. जसें काय भाषा अगदीं ठराबिक खुणांत बसबिली जाऊन त्यांत 


२२४ सांधन-चिकित्सा 


फरक घडून येणें मुळीं शक्यच नसतें, किंबा ज्याप्रमाणें शास्त्रीय भाषेतील 
पाठ फारसे बदलत नाहींत त्याप्रमाणें रोजच्या भाषेतीलही पाठ बदलत नाही. 
परंतु सामान्यतः व्यवहारांतील भाषंत सारखे पाठभेद्द होत गेलेले आपणांस 
दृष्टीस पडत असतात; इतकेंच नाहीं तर शब्दांचे विविध अर्थ ब बिविध 
उपयोगही केलेले पहावयास मिळतात, कालविदेषानें ब स्थलविशेषानें असे 
शब्दार्थ ब राब्दयोजना बदललेली स्पष्ट दिसून येते, मनुष्य आपल्या 
प्रकृत्यनुरूषही कित्येक शब्दांचे प्रयोग विवक्षित अर्थाने करीत असतो. 
सारांश, प्रचलित व इतिहासकालीन भाषेचीं स्वरूपे मिन्न असल्याने 
ऐतिहासिक रशाब्दांचे ब भाषा प्रधातांचे अर्थ लावणें त॑ इतिहास-कालीन 
व्याकरणाच्या नियमानुरूष ब ऐतिहासिक कालांतील पाठभेद ब विशिष्ट 
शब्दयोजनेप्रमाणेच लावणें भाग पडतें. तेव्हां साधनांचा अर्थ लावतांना ब 
बिरोषतः विवक्षित शाब्दांचे बगेरे अर्थ लाबण्यासाठीं कांहीं गोष्टी लक्षांत 
ठेवणें जरूर असतें. त्या येणंप्रमाण:-- 

_ [१] जर मूळ साधन वाचाबयाचे असेल तर तत्कालीन लिपीचे श!न 
करून घेतल्यास मूळ शाब्दांचें बिनचूक स्वरूप समजून घेतां येतं. 

[२] कालांतराने भाषेच्या प्रचारांत फरक होत असतात. म्हणून तत्का- 
लीन शब्दांचे अर्थ ब योजनेचे स्वरूष शोधून काढलें पाहिजे. तत्कालीन 
बाड्य़यांत निरनिराळ्या ठिकाणीं केलेल्या दाब्दांच्या उपयोगांबरून तत्कालीन 
शब्दांचे सामान्य अर्थ ब योजनेचें स्वरूप जाणतां येतें. 

[२] स्थलांतरानें व्यवहारपद्धतीप्रमाणे वगेरे भाषेंतील प्रचारांत फरक 
पडतात. ते त्या स्थलाच्या भाषेच्या अभ्यासाने माहिती करून घेतले पाहिजेत, 

[४] निरनिराळ्या बेळीं परकीय अगर परभाषेचा संबंध आल्याने भाषेत 
नवीन अपभ्रष्ट बगैरे शब्द येतात ब जातात. अका अपभ्रष्ट शब्दांचा अर्थ 
मूळ परभमाषीय शब्दाला धरून असतोच असें नाही, तर अश्या शब्दांचे 
चांगलें ज्ञान करून घेतले पाहिजे. 

[५] लेखक बरेच बेळां विवक्षित शब्द विर्वाक्षत अर्थानें योजीत असतो. 
अशा वेळीं त्या लेखकाच्या लेखांचा अभ्यास कराबा लागतो. 

[६] कित्येक वेळां शब्दांचा अर्थ संदर्मांबरून घ्यावा लागतो, बाक्‍्यांतील 
शब्दांच्या विवक्षित योजनेने शब्दांचा सामान्य अर्थ लागूं पडत नाही. 


अर्थफेच-थिकिल्ला २२५ 


एखादा शब्द सरळ वाक्यांत जो अर्थबोध करील तोच अर्थबोध त्याच 
शब्दाचा उपयोग एखाद्या म्हणींत वगेरे केल्यास होणार नाही. 

[७] क्वचितप्रसंगी शब्दाची योजना भ्रामक अर्थ कल्पून केली जाते. 
बहुघा असे प्रयोग लेखक लिहिण्याच्या भरांत करून जातो. अशा वेळीं त्या 
शब्दांचे सूचित अर्थ व्यापकतेनें ध्यावे लागतात. 

[८] शब्दाबडंबरानें मूळ अर्थबोध घालविलेला असतो. अशा प्रसर्गी 
आठदायच ओळखून अर्थबोध करून घ्याबा लागतो. 

[९] शब्दांची योजना ह्यथीं अगर गूढाथीनें केली जाते. अशा बेळीं 
अधिक सावध रहाबें लागर्ते. 

[१०] व्यंग्यार्थानें भाषाप्रयोग केळे जातात. तेथें प्रथम लेखकाची मनः- 
स्थितिच जाणणें जरूर असतं. 

या सव परीक्षणाच्या नियमांचे विवेचन जरी लांबलचक असले तरी हे 
सर्व निंब्रेध फारच झटकन्‌ घालून पाहतां येतात. अम्यास झाला कीं या 
ताळ्यांना फारसा वेळ लागत नाहीं. बर सांगितलेली व्यंग्यार्थी शब्दयोजना 
किंचा उपरोधी भाषा वगैरे, लेखक प्रत्येक साधनांत वापरतोच असें नाही. 
जर आपण प्रत्येक वाक्य अशा दृष्टीने तपार्स्‌ू लागलों तर तं चुकीचंच शझोईल. 
जितका आपण ह्या अर्थबोधचिकित्सेंत परिश्रम करू तितका आपल्य ला 
ऐतिह्यासिक साधनांचा उपयोग सर्युक्तिक व साधार करतां येईल. त्याच- 
प्रमाणे मूळ पाठही चांगल्या प्रकारे तपासतां येऊन लेखकाच्या आडाया प्रमाणे 
सुधारतां येईल किंबा बिनचूक मांडतां येईल. याकरितां तत्कालीन भाषेचे 
शब्दकोर वगेरे तयार करणें अगदी अवश्य असते, 


४१ अंतरगपरीक्षण 


अर्थब्रोधाने टेखकाचा मूळ आशय समजूं शकतो. परंतु त्यानें णे लिहिलं 
तें लेखकाने जसं पाहिलें तसेच नमूद क्वेळ किंबा कसे, किंबा त्याठा जे बाटले 
किंबा मनाला पटले तसेच लिशिळें किंबा खोटे बनावून लिहिलं याचा बोध 
होणार नाहीं. ऐतिहासिक साधनें लावतांना प्रथम प्रधृत्ति अशी असते की, 
कोणताही लेखक खोटें किंबा मनाला न पटेल अर्से क्धांच लिहिणार नाही. 
परंतु अनुभव असा आहे. की, एकःच प्रसंग निवेदन करणारी दोन स!घनें 


२२६ साचन-चिकित्ला 
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उपलब्ध झालीं कीं, त्यांच्यांतील, तषदिलांत विरोध हा असावयाचाच. अर्थात्‌ 
त्यांतील कोणत्यातरी एका साधनांतील तपशिलाबद्दल संदाय घेणें क्रमप्रासच 
होतें. म्हणून प्रत्येक साधन खरेषणानेंच लिहिळें गेळेलें असतें, हा भावच प्रथम 
मनांतून दूर केला पाहिजे. दुसर्‍या एखाद्या साधननिष्पत्तीने पहिल्या साधनां- 
तीळ तपशिलाबद्दल शंका घेण्यापूवीच आपण प्रत्येक साधनांतील तपशिलाची 
सक्त तपासणी करून त्यांत एखाद शंकित तपशील असेल तर त्याबद्दलची 
शांका प्रथम निरसन करून घेतली पाहिजे. ही शंका निरसन करून घेण्याची 
'सामान्य पद्धति अशी असते कीं, त्या साधनांच्या लेखकाच्या विश्वसनीयतेबद्दल 
चौकशी करावी, ही चौकशी करितांना पुढील गोष्टी तपासाव्यात: [१ ] लेखक 
वर्णिलेल्या प्रसंगाच्या कालाशीं समकालीन किंबा निदान जवळजवळ समकालीन 
आहे की नाहीं, [२] तो त्या प्रसंगाला प्रत्यक्ष साक्षीदार आहे किंबा नाही. [३] तो 
जे लिहितो तें श्रद्धेने लिहितो किंवा कसं, [४] त्याला त्या प्रसंगाची तपशिलवार 
वक्रमबार माहिती आहे कां नाही, [५] त्याला त्यांतील सत्य माहीत आहे 
का! असल्यास तसेंच तें सांगत आहे का! किंबा सांगण्याची त्याची प्रवृत्ति 
आहे का १ अथवा एकाच प्रश्नांत तपासणी करावयाची तर [९] तो बिश्रस- 
नीय आहे किंबा नाहीं. परंतु एवढी परीक्षा झाली म्हणजे संपते असे 
नाहीं. कारण सशास्त्र थुद्धता जाणण्याइतकी परीक्षणाची ही चाळण बिनचूक 
नाही. जोपर्यंत एखाद्या प्रसंगाच्या तपशिलाची सत्यता किंबा संभाव्यता 
आपल्या चिकित्सक बुद्धीला पटली नाहीं किंबा इतर पुराव्यांच्या साहाय्यानें 
शाबित करून घेतां आली नाहीं तोपर्यत कितीही समकालीन लेखक असला 
तरी त्यानें लिहिलेला मजकूर निर्णयात्मक न मानतां तपासणीसाठी विचारांत 
ठेवणें अगर्दी सशत्र व युक्त असते. प्रत्येक साधनाची ब त्यांतील तप- 
शिलाची बारकाईनें तपासणी केल्याशिवाय मजकुराची सत्यत] निदान आपल्या 
मनाला तरी पटवून घेतां येत नाही. 

लेखक नेइमी'च शास्त्रशुद्ध सत्य लिहीत नाहीं हींच कल्पना करून जर 
प्रत्येक साघनांतील मजकूर शंकांच्या चष्म्यांतून , पडताळण्याचें ठरबिले की ् 
मग या परीक्षण!च्या कचाट्यांतून सुटण्यासाठी आपण बहुधा थोडेसे परीक्षण 
करून एका बाजुस विश्वसनीय ब चांगलीं साधने निवडून ठेवतो व दुसरी- 
कडे अविश्वसनीय ब टाकाऊ साधनें ठरवून बाजुळा काढून टाकतो. असं 
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केले,कीं मग पहिल्या प्रकारच्या साधनांतील सर्वच तपशील बिनबोभाट बापरण्या- 
योग्य समजतो ब कोणीं त्याबद्दल शंका घेतलीच तर त्याला उत्तर देतों की, 
हा खरा साक्षीदार आहे, साक्षीदार खरा कशावरून, तर आपण तो लेखक 
समकालीन असल्याची खात्री करून घेतली आहे व तें सबंध साधन परीक्षणाने 
विश्वसनीय ठरून प्रथम दर्जोत येतें म्हणून. सामान्यतः एखादा लेखक 
समकालीन म्हणून विश्वसनीय बाटला तरी तों खरं सांगणारा असतोच असा 
कांही नेम नसतो. कदाचित्‌ त्यांतील कांही मजकूर खरा ठरला, तरी सर्व 
मजकूर रूरा ठरतो'च (किंबा असेलच असं मुळींच नाहीं. तेव्हां तो साक्षीदार 
समकालीन किंबा विश्वसनीय म्हणून सत्य सांगणारा आहे हें समजण्याला 
आणखी परीक्षण करणें जरूर असतेच, साक्षीदार खरा अगर खोटा म्हणून 
जी भाषा बापरली जाते त्यांतील साक्षीदाराची भाषा न्यायकचेरीतील असून 
त्या भाषेचा अर्थ प्रचालित प्रचाराने सरजला जातो. खरें म्हटले तर 
आपणांसमोर साक्षीदार नसतोच, त्यानें मरमुराद दिलेली जबानी आपणां- 
समोर येत असते, त्याची फेरतपासणीही आपणांला करतां येणें शक्‍य नसतं. 
सारांश, 'खरा साक्षीदार' वगेरे शब्दांचा अर्थ बराच गोणत्वाने घ्यावा लागतो, 
हें विसरून चालणार नाहीं. 

ऐतिहासिक साधनांच्या परीक्षणांतील सामान्य सोडबणुकीचे प्रकार सोडले 
तर मात्र पुराव्यांचें परीक्षण करितांना नुसत्या साधनांचे परीक्षण करून चालत 
नाहीं. हरएक साधनांतील प्रत्येक बाबीचा किंबा तपशिलाचा स्वतंत्रपणें 
बिचार करणें जरूर असतें. एखाद्या माणसाने इमानपुरःसर कितीही सत्य 
ब पूर्ण मजकूर सांगण्याचा प्रयत्न केला तरी त्याच्या लेखनांत नजरचुकीने, 
गैरसमजुतीनें, सहेतुक अगर निर्षेतुक एखाद्या तरी तपशिलांत गोंधळ राहण्याचा 
संभव असतोच. या बिचारसरणीनें आपणांस साधारणतः दोन नियम 
बसवितां येतातः [१] ऐतिहासिक साधनांतील प्रत्येक उल्लेखावरून कोणत्या- 
ही प्रसंगांत अगर प्रसंगाच्या तपदिलांत शास्त्रशुद्ध सत्य मिळूं शकतेंच 
असं नाहीं; म्हणून [२] साधनाचे अंतरंगपर्रक्षण करतांना तेत्या 
साधनांत दिलेल्या बाबीचे निरनिराळे भाग पाडून त्या भागांचे क्रमशः 
परीक्षण करणें भाग असते, ज्याप्रमाणे मुख्य प्रसंगाचा ब त्यांतील तपदिला- 
च्या मोठ्या भागाचा बिचार करणें क्रमप्रास होतं, त्याचप्रमाणें तपशिलांतील 


पोटविभागही पाडून त्यांचें परीक्षण करणेंही जरुरीचं होत असते. उदाहरणार्थ, 
एखाद्या प्रसंगवर्णनांत सामान्य मजकूर बरोबर असूं शकतो ब त्यांतील 
तपषशिलाच्या मुख्य मुख्य बाबी किंबा उपप्रसंगही जुळतात. परंतु त्या 
प्रसंगांत उलेखिळेली नामावलि किंबा व्यक्तिशः केलेलीं कार्ये चुकीची दिलेलीं 
असण्याचा संभव असतो किंवा त्यांतील तारखा अथवा बेळ चुकीची दिलेली 
असणें संभवनीय असतें. म्हणून कोणतेही साधन असो त्याचें परीक्षण &ग्दी 
बारकाईनें ब बारीकसारीक तपशिलांतील मजकुराचेंही करणें अत्यंत दृष्ट असतें. 

कोणत्याही साधनाचे परीक्षण करण्यास लेखकाची मनःस्थिति जाणणे 
अबऱ्य असतें, परंतु लेखकाने कोणत्या मनः स्थितींत आपला लेख लिहिला 
हें ओळखण्याला आपल्यासमोर त्याच्या मनः स्थितीचे प्रत्यक्ष कल्पनाचित्र 
नसतं. उलट कोणत्या मनःस्थितींत तपशील लिहिला हं समजल्याशिवाय 
तपशिलाचें परीक्षण करतां येणें हक्‍य नसतं. त्यामुळे आपण अशा परीक्षणांत 
ज॑ अप्रत्यक्षपणे लेखकाच्या मनः स्थितीचे कल्पनाचित्र कल्पिता व त्याबरून जें 
परीक्षण करितों त्या परीक्षणानें निर्णयात्मक कांहींच ठरणें शक्‍य नसतें. संभाव्य 
कल्पना चित्रांतून संभाव्यतात्मक उत्तर निघणेंच रक्य असतं. परंतु आपला 
उद्देश मुख्यतः लिहिणाराची प्रवृत्ति ओळखण्याचा असतो. आणि ही प्रवृत्ति 
समजण्यास लेखकांतील कळकळ व त्याचा हितसंबंध जाणला म्हणजे त्याच्या 
सत्यकथमाच्या वगैरे प्रवृत्तीचा बऱ्याच अंशाने बोध होऊं शकतो. परतु हीही गोष्ट 
लक्षांत ठेवण्यासारखी असते कीं, एखादा वक्ता, नाटकी, बिलंदर, खोटारडा 
अगर लब्वचा माणूस आपल्या प्रसंगवर्णनांत जितकी कळकळ आर्ण शकतो किंवा 
निबेदनांत छाप बसवूं शकतो तितकी ती कितीही कळकळीच्या ब संबंधी 
माणसास आणतां येईलच असं नाहीं, हा फक्त संघधयीचा भाग असतो. 
सारांदा, तपशिलाच्या लखरेपणाबद्दल दाखविरेली कळवळ किंबा भाषाकोशल्य 
हँ कांहीं नेहमींच सत्य निर्णयास पुसषा म्हणून मानतां येतेच असं नाही. 
तसेच, सामान्य वाचकांना दंग करणाऱ्या प्रसंगांच्या बारीकसारीक तषदिलांचे 
अवडंध्र रचून देणें किंबा प्रसंग बहांरीनें वर्णन करणें इही कांहीं रूऱ्या 
वस्तुस्थितीला घरून असतं असे नाहीं, अक्या लेखनाने फक्त टेखकाच्या कल्पमना- 
शक्तीचा ब मनोभावभांचा बोध होऊं शकतो इतकेच, त्यांत ऐ.तेहासिक 
सत्य बहुधा थोडेच. असूं शकते. हाच दोषं उत्तरकालीन बखरकारांत स्पष्टा- 
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स्पष्ट दृष्टीस पडतो. अशा लेखनांत प्रसंगांच्या व प्रसंगांतील बाबींच्या संख्ये- 
पेक्षां प्रसंगांचे बंगेरे भावनापूरित घणनाचे तपशीलच अधिक आढळतात. 
कित्येक बेळां वुद्धिपुरःसर किंबा चुकीमे एस्वादा प्रसंग दुसऱ्याच्याच नांवावर, 
गांबावर अगर कालमर्यादेवर ढकलण्यांत येतो. सारां, अशा परीक्ष्णांत 
नेहृर्मी एकच प्रश्न समोर येत राहतो. कीं, लेखकाने जे लिहिले तें बरोबर 
आहे कां चूक आहे हा होय. ह्या प्रश्नाचे उत्तर देणेही कठीण जातें. कारण, 
रेखक तें खरं म्हणून सांगतांना त्याप्रमाणेंच जुळणी करीत असतो. अशा 
बेळीं लेखक कोणत्या परिस्थितींत म्हणले सामाजिक बगैरे परिस्थितींत बाढला 
ब त्या बेळीं कोणते सांप्रदाय ब रीतिरिवाज रूढ होते ह॑समजल्याशिवाय 
लेखकाची प्रद्रत्ति समजून येत नाही. 

अर्थबोध-चिकित्सेनें दोन गोष्टी विज्ञेषतः ससज शकतात, त्या अश्ाः-- 
[१] ळेस्वकाचा कोणत्या बाबीवर विश्वास बसला होता. मग त्या बाबीबद्दल- 
वी त्याला कळकळ असो वा मसो. [२] त्याला कोणती माहिती मिळाली 
होती. ही मिळालेली अगर मिळक्िलि&ी माहिती चुकीचीही असण्याचा 
संभब असेल. लेखक कोणत्या विशिष्ट गोष्टींवर विश्वसतो ब तो कां विश्वसतो 
वगेरे कारणांची मीमांसा करीत बसण्याची आपणांस फारशी जरूर नसते. 
कारण तो त्याच्या स्वभावाचा प्रश्न असतो. आपणांस फक्त जें लेखक 
सांगते! तें त्यावर विश्वसून सांगतो कीं नाही इतकेच पहावयाचे असते. 
आपल्या या शोधाचा मुख्य उद्देश असा असतो कीं, लेखकाने जी गोष्ट 
सांगितली तिचेवर जर त्याचा बिश्वास नसेल तर तिची विश्वसनीयता आपणास 
त्या साधनाबरून ठरवितां येणार नाहीं. इतकंच नव्हे तरती अधिक परीक्षण 
करून घेतल्याशिवाय उपयोगांतही आणतां येणार नाहीं. म्हणून परीक्षणांत 
प्रश्रम ही कसोटी लाषावी लागते. अशा तऱ्हेने लेखकाच्याच दृष्टीनं 
ळेखांतील प्रसंगांची विश्वसनीयता तपासली ब त्या लेखांत बाकी राहिलेडा 
मजकूर लेखक विश्वसनीय म्हणून सांगत्त झाहे किंबा आपण त्याच्यावर 
विश्वास ठेवाबा म्हणून सांगत आहे असें ठस्ठे, कीं मग पुढील परांक्षणास 
सुरुषात कराखी लागते. प्रथम लेखक सहेतुक लिहीत आहे किंव। कसें आणि 
सहेतुक लिहीत असल्यास त्यांत निवेदन करीत असळेल्या प्रसंगांत "किंवा 
तपरिक्ठांत खोटा अगर अप्रस्तुत मजकूर घुसडून देत आहे किंबा कसे हेंही 
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तपासावे. हें शोधण्याकरिता जर आपण एखादी प्रश्नावली तयार करून 
मजकूर तपासू लागलां तर लेखकानं बुद्धिषुरःःसर कोणता मजकूर घुसडून 
दिला आहे तें समजते ब शेवटीं तो दूरही करितां येतो. प्रश्नावली तयार 
करतांना पुढील मुद्दे लक्षांत ठेवावेत -- 

[अ] लेखक आपल्या लेखनाने इच्छित बाचणाराची मुद्दाम दिशाभूल 
करण्याचा प्रयत्न करीत असून त्यापासून तो स्वतःचा कांहीं फायदा करून 
घेऊं इच्छित आहे काय ? विशेषतः तकरीरा, करीने, वगेरेसारख्या सधनांतून 
असा मजकूर आढळणे शक्‍य असते. सरकारी अहवबालांत (किंबा बातमी- 
पत्रांतेन असा मजकूर आढळतो. बखररींतही धन्याच्या स्तुतीसाठीं अक्या 
प्रकारचा मजकूर लिहिला जातो. अशा बेळीं लेखक कोणत्य फायद्याच्या 
इच्छेने लेख लिहितो हं जाणावे लागतं. लेखांतील लेखकांचा कल ओळखावा 
लागतो. कधीं कधीं लेखक केबळ व्यक्तीच्या फायद्याकरितांच असा मजकृर 
घालीत नसतो तर समाज, धर्म, देश यांच्याही तफेनें अश्या प्रकारचा मजकूर 
लिहीत असतो, अक्या वेळीं तो कोणाच्या तर्फेने बतावणी करीत आहे तें 
प्रथम लक्षांत घेतलं पाहिजे. 

,आ] ज्या वेळीं एखादी गोष्ट रीतिरिबाजाला सोडून अगर एखाद्याच्या 
'चारित्याला कलंकित करणारी असते त्या वेळीं ती लेस्वक आपल्या लेखांत 
गाळतो किंबा तिला दुसराच वेश देऊन समर्थन करण्याचा प्रयत्न करतो. 
तसेंच लेखकाला सर्व माणसांचीं नांवें किंबा त्यांची एकंदर तपशिलवार 
मोजदाद देणें शक्‍य नसतें. नक्की काल-बेळही सांगतां येतेच असे नाही. 
अशा वेळीं तो कांहींतरी तपशील केवळ संभाव्यतेवरून देत असतो हं लक्षांत 
ठेवले पाहिजे. 

[हृ] लेखक कित्येक बेळां आपल्या लेखांत स्पष्टपणें पक्षपात दाखबीत 
भसला तरी त्याचें लिहिणे पक्षपातीपणा'चें असण्याचा बराच संभव असतो. 
उदाहरणार्थ, मुसलमान लेखक शिंदुंबद्दल लिहितांना कित्येक खऱ्या प्रसंगांची 
अगदीं बिरोधी किंबा विपयंस्त मांडणी करील, त्याचप्रमाणें हिंदु मुसलमानां- 
विरुद्ध लिहू शकेल. सारांश, ज्याच्या ल्िहिण्यांत स्वपक्ष आणि प्रतिपक्ष असा 
भाब जाग्रत असलेला दिसतो त्याच्या लिहिण्यांतील मजकूर प्रतिषक्षाच्या 
बाजूचें मंडन ब स्वपक्षाचे खंडन कोठपर्यंत करितां येईल हं पाहूनच परीक्षावा, 
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हा पक्षपात धर्माबाबत, परंपरेबाबत, देशाबाबत अगर गांबकी बगैरेंच्या 
बाबतीतही असूं शकतो. 

[इ ] लेखक जेव्हां आपल्या लेखांत कांहीं गर्बोक्तीनें मजकूर सांगतो 
तेव्हां त्या गर्बोक्तीला दूर करण्याचा प्रयत्न केला पाहिजे, ह्या गर्वोक्तीला 
अनेक प्रकारचीं बारीकमोठीं कारणें होतात. त्यांत कार्यकर्तुत्व, मत्सर- 
ग्रस्तता, मोठेपणा किंबा अहंभाव, सर्बज्त्व हींच विदोषतः आढळून येतात. 

[उ ] लेखक नेहमीं जनतेला, समाजाला अगर इच्छित बाचकाला 
आवडेल असेंच लिहितो. ज्या लिहिण्यानें लोकांना अगर दुसऱ्याला घाईट 
वाटेल असं लिहिण्याचे टाळतो. पहिल्या प्रकारच्या लिहिण्यांत समाजांतील 
नीति ब समजुतीप्रमाणे जी विवेचनपद्धात रूढ झालेली असते तिचा अबलंब 
केला जातो. उदाहरणार्थ, 'अफझलखानरूपी बत्तीस दातांचा बोकड भवानीस 
दिला? या लिहिण्याचा अर्थबोध तत्कालीन समजुतीप्रमाणे ब विवेचनपद्धती- 
प्रमाणे न केला तर खरा सत्यांशा& किंवा मथितार्थ समजणार नाहीं, या 
लेखनांत ग्रथित केलेली खुनाची ब बलींची कल्पना सांप्रत कोणाही धर्मीयांना 
पटणारी नाहीं. तसंच हिंदूतील अवताराची कल्पना व मुसलमानांतील 
काफराची कल्पना ह्याच त्या त्या समाजाला कोणतेही लिखाण पटपिणाऱर्‍्या 
शुरुकिल्ल्या होत्या. दुसऱ्या प्रकारच्या लिहिण्यांत अत्याचार, व्यभिचारादि 
बीभत्स प्रसंग येतात. अश्या वेळीं लेखक असल्या बाबी स्पष्ट करून समाजाची 
मनें किंबा नीति भ्रष्ट करू इच्छीत नसतो. अशा बाबींचे विवेचन करतांना 
सूचित शब्दप्रयोग करून त्यावरून वाचकांनी ते प्रसंग जाणावे अक्शीच 
लेखकाची इच्छा असते. 

[ ऊ ] लेखक प्रसंगांतील बर्णनास काल्पनिक मजकुरानें विशेष रहस्य 
आणण्याचा प्रयत्न करतो. असा मजकुर अर्थातच नबीन घुसडला जातो. 
म्हणून भाषाकोशल्य दाखबिण्यासाठीं घातलेला बराच मजकूर दूर कराबा 
लागतो. इतिहासकालीन इतिहास-लेखकांत हा दोष फार आहे. 

वरील सर्व मुद्दे लक्षांत घेऊन एक प्रश्नाबलि तयार केली ब तिचेबरून 
जर साधनांचे परीक्षण केलें तर तपशिलांत शिरलेला किंबा सहेतुक घातलेला 
अबास्तव ब गफलतीचा मजकूर काढून टाकतां येईल ब बाकी राहिलेला 
मजकूर इतिहास-रवनेत उपयोगास आणण्याच्या पायरीषर नेतां येईल, परंतु 
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बरील प्रश्नावलीने म्हणजे वुसऱ्या परीक्षणानें ळेवक जो विश्वसनीय मजवूर 
म्हणून सांगतो त्यांतील सहेतुक वगैरे केलेल्या चुका दूर करतां येतील. 
परंतु साधनांत चुका होण्याचा दुसरा प्रकार म्हणजे 'चुकीच्या माहितीमुळे 
होय, या बेळीं आपणांला प्रत्येक तपशिलाची तपासणी करितांना लेखकाला 
त्या त्या तपशिलाबद्दलची माहिती बरोबर अथबा चुकीची मिळाली हं 
शोधावे लागतं. कोणतीही माहिती मिळण्यास ती प्रत्यक्ष अगर अप्रत्यक्ष- 
पणें दृष्टिपथाबरून जावी लागते, भाणि इं दृष्टिनिरीक्षण जसं बरोबर अगर 
चुकीनें केळे असेल तसें त्या निरीक्षणांत बिनचुकता अगर दोष शिरतात. 
आणि त्याबरोबर जी माहिती लेखकानं आकलन केळी ती बिनचुक अगर 
द्वोषपूर्ण ठरते. तेव्हां ह निरीक्षण करण्यांत कांहीं चुका झाल्या आहेत किंवा 
नाहींत, तश्षेंच निरीक्षणाची निष्पत्ति बरोबर करून घेतडढी किंबा नाही हें 
तषासावं लागते. असें करण्यास जर आपण आणखी एक प्रश्नाबलि तयार 
करण्याचे ढरबिल तर त्यांत पुढील मुद्दे अवश्य विचारांत घ्यावे लामतील, 
अशा प्रश्नाबळीचे साहाय्यानें तपशिलांचे परीक्षण केलं तर आपणांस त्यांतील 
लेखकानं चुकीने मिळविलेला अगर लेखकाला चुकीचा समजलेला बराच 
भाग काढून टाकतां येईल, 


[अ] लेखकानें एखादा प्रसंग पहाण्यास हजर राहून तो पाहिला, परंतु 
इलो जेव्हां घडस्न तेच्हां त्या लेखकाला भीति अगर जयोत्सुकतेमुळे, मत्सर 
अगर प्रेमातिरेकामुळे, किंबा याच सारख्या इतर मनोविकारांच्या परिणामां- 
मुळे तो प्रसंग तपशिलवार पाहणें लेरूकाच्याने उरवलं नाहीं. अशा बेळीं 
मजकुरांतील माहिती जरी प्रत्यक्ष पाहिलेली असली तरी तींत अर्धवटपणा 
किंबा अपुरेपणा राहतोच व संभाव्य मजकृर दिला असल्याची रक्‍यता असते, 


[आ] लेखक जो प्रसंग वर्णन करतो तो प्रत्यक्ष पाह्ण्यायोग्य अगर 
ऐकण्यायोग्य स्थितींत ब जागीं होता किंबा नाही; तसंच लेखकाने जें 
क्िहिळ तं पाहिल्या अगर ऐकिल्याबरोबर लिहिले कीं कांही काल लछोटल्या- 
-नंतर लिहिले, कालांतरानं लिहिळे असल्यास प्रसंगाचा विस्मर पडणें इक््य 
आहे काय, तसेच ठतिहिण्यांत लेखकाची मतं ब इतर गोष्टी त्यांत घुसडल्या 
ज्ञाण्याचा संभब आहे काय, हं शोषाबे. कालांतराने ळिहिळेस्या 'भाढषणी'तील 
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मजकुरांत नेहर्मीच चुका व गफलती आढळतात. अशा आठवणींचा दुर 
प्रकारच्या साधनांतच समाविष्टा होतो. 

[इ] लेखकाला एखादी गोष्ट प्रत्यक्ष पाहण्याची शक्‍यता असते, ५ 
तो तसें न करितां केबळ सांगीबांगीच्या माहितीवर विश्वसतो किंबा कल्पः 
लिहून कळबितो. असले प्रसंग केवळ आळस ब कुचराई यांमुळेंच घ 
येत असतात. बिशेषतः सरकारी अहवालांत किंबा नोकरांनीं लिहिले 
बातमीपत्रांत अद्या प्रकारचा मजकुर नेहमीं आढळण्यांत येतो. नेहम 
उदाहरण घ्या. सभेला हजर न राहातां केवळ कार्यक्रमावरुून कांहीं व 
बातम्या दिल्या जात नाहींत. अश्या वेळीं तपशील जर ठराविक पद्धतीने 
शब्दांत दिला असेल तर त्यांतील माहितीवर फारसा बिश्वास घरष्य 
कारण नसतें. 

[ई] एखादी गुस गोष्ट देणे, सेन्याची मोजदाद देणं, सेन्याच्या 
हालचाली ब त्यांचे उद्देश देणे, ऐवजाचा आढावा देणें, लढाईतील मृत्यू 
अगर जखमी लोकांची मोजदाद सांगणे यासारख्या गोष्टी प्रत्यक्ष पा 
सांगतां येत नाहींत. त्या देण्यास अजमासं हिशेबच करावे लागतात, 3 
तपशिलाची परीक्षा करतांना लेखक अजमास काढण्याइतका योग्य ब 8 
भवी आहे काय व असा अजमास देण्यायोग्य त्यानें सर्व बाबींची पाहू 
अगर तपासणी केली आहे किंबा काय, हें अवश्य शोधावे. सैन्याची मोजद 
नेहमींच सरदारांच्या एकंदर दजोबरून देण्याचा प्रधात आहे. 

सारांश बर दिलेल्या दोन्हीही प्रकारच्या प्रभाबलींच्या साहाय्याने लेखव 
लिहिलेल्या मजकुराची तपासणी करितां येते. परंतु या सर्व तपासर्णांत 
गोष्ट प्रथम मान्य केळी होती काँ, लेखक जें लिहीत आहे तें सबे प्रत 
पाहून किंबा अनुभवून लिहीत आहि. परंतु ऐतिहासिक साधनांत प्रत्यक्ष पा 
लिश्लिली माहिती अगदीच विरळ असते. बहुतेक सर्व अप्रत्यक्ष अगर परं 
चीच माहिती उपलब्ध असते. म्हणून इतिहासरचनेस अशा दुय्यम दर्जार 
मार्हितीचाही उपयोग करणें भाग पडतें. इतर कोणत्याही शास्त्रांत अशी दुर 
प्रकारची माहिती विचारांत घेतली जात नाहीं. अथोत्‌ अशा दुय्यम प्रक 
ऱ्या साघनांची व्िकिल्सा करितांना लिहिणाराच्या मनोवृत्तीची गेरे तार 
करण्यांवेक्षां लिहिणाराला ज्याने माहिती दिळी अश्या माहिती देणाराच्याच म 
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स्थितीची छाननी करणें जरूर पडते. कारण लिहिणारा माहितीला फारसा जबाब- 
दार नसतो, तो फक्त एक मध्यस्ती म्हणून मध्ये येत असतो. परंतु लिहिणाराला 
जो माहिती देतो त्याचं नांब गांब समजं डाकतेच असें नाहीं. अक्षया वेळीं 
ती माहिती कोणातरी अज्ञात माणसाकडून मिळाली, इतकेंच समजून त्या 
माहितीची छाननी करणे भाग पडते. इतकेंच नव्हे तर निरनिराळा प्रसंग 
निरनिराळ्या एका अगर अधिक साक्षीदारांकडून घेतला असण्याचाही संभव 
असतो, अक्शा वेळीं साधनांच्या सामान्य स्थितीवरून प्रसंगांचे परीक्षण करावें 
लागतं, अश्या परीक्षणांत पहिला प्रश्न असा उद्धवतो कीं, साधनांत दिलेल्या 
प्रसंगांत ठराविक परंपरा दृष्टीस पडत आहे किंबा कसे ? अशा परंपरेच्या 
माहितीत सहेतुक किंवा इतर कांहीं कारणांनी फेरफार करण्यांत आला आहे 
किंबा काय १? अशा फेरफारांत व्यक्तिविषयक, समाजबिषयक, देश अगर 
घर्मबेषयक स्वभावदोष आढळतात किंबा कसें ? अशा तऱ्हेच्या परीक्षणानें 
मूळ परंपरेच्या माहितीवर चढलेली आवरणें दूर करतां येतात. जर ही 
परंपरा लेखनद्रारें मर्यादित केली गेली असेल तर तिच्यामध्ये अफरातफर 
होण्याचें प्रमाण फास्च लहान असूं शकतें. परंतु जेव्हां परंपरा दंतकथेचे 
स्वरूप घेते तेव्हां मात्र त्यांतील मूळ पाठ शोधून काढणें जबळजबळ अदाक्यच 
होऊन बसते. कारण दंतकथंत फक्त परंपरेच्या माहितीचे परिणामच कायम 
राहतात. मूळ तपशील स्मरणांतून नाहींसा झालेला असतो. अक्या दंतकथांचा 
इतिहासांतून होतांहोईतो. उपयोग करूंच न. कोणत्याही इतर दास्त्रांत 
तो केला जात नाहीं. परंतु बहुधा इतिहासकार अशा दंतकथांचा आपल्या 
लिखाणांत उपयोग केला असल्याचें स्पष्ट सांगत नसतो. बरेच वेळां त्यांच्या 
दंतकथांतील माहिती त्यानं प्रत्यक्ष पुराव्यांवरून लिहिली असें भासविण्याचा 
सामान्य कल असल्याचे दिसतं. अक्या वेळीं खरी वस्तुस्थिति समजन घेण्याचा 
एक मार्ग मात्र मोकळा असतो. तो म्हणजे ज्या कालचा प्रसंग वर्णिला 
असेल त्या कालीं प्रसंगवर्णनांतील सर्वच गोष्टी लिहून ठेवण्याचा परिपाठ 
होता किंबा नाहीं हं तपासणें हा होय. जर तसा परिषाठ नसेल तर लेखकाला ती 
माहिती दंतकथांबरूनच मिळाली असें मानण्यास बरींच जागा होते. तपशील 
लिहून न ठेवण्याचा काल म्हणजे अगदीं प्रार्चान काल असाच कित्येकांचा 
समज होणे साहजिक आहे. परंतु असे कित्येक वर्णनाचे भाग सांगतां येतील 
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कीं, त्यांचीं बर्णनें लिहून ठेवण्याचा मुळीं परिषाठच नसे. लिहिण्याची सोय. 
तितकी सोपी नव्हती हें बिसरतां कामा नये. व्यवहारास अत्यावश्‍यक अक्षाच: 
गोष्टी लिहिल्या जात. कोणत्या राजाची अगर सरदाराची स्वरूपवर्णनें बगेरे 
लिहून ठेवलेली आढळतात ! अगदी अजूनपयेतही हिंदुस्थानांतील परिस्थिति 
पहा. कोणत्या खेड्यांत तेथील लोक आपले वर्तमान लिहून ठेवीत आहेत. 
हृतिहासकालापासून तों थेट आतांपर्येतचीं मोठमोठ्या सरदारांची उदाहरणें 
ध्या. किती सरदारांच्या घराण्यांचे इतिहास लिहून ठेवले गेले आहेत ! अगदीं 
'चारपांचच असे संस्थानिक सांपडतील कीं, त्यांनीं आपला इतिहास तयार 
करण्याची खटपट केली आहे. सारांश, हिंदुस्थानच्या इतिहासांतील बर्‍याच 
प्रसंगांची जोपासना दतकथांतूनच होत आली आहे इही तितकेच सत्य आह. 
होतकरी, सैनिक ब अशाच तऱ्हेच्या कित्येक समाजांतील माणसांना आपला 
इतिहास परंषरेनेच दंतकथांच्या स्वरूपांतच अद्यापही जोपासावा लागत आहे. 
जोपर्यंत देशाचा इतिहास तयार होण्याच्या मागोत आहे व जे प्रसंग अशा 
तयार झालेल्या इतिहासांत ग्रथित झालेले नाहीत तोंपर्यंत अश] प्रसंगांची 
जोपासना आणि बिशेषतः घराण्यांच्या इतिहासाची जोपासना दंतकथांतूनच 
होणें साहजिक आहे. तसेंच कोणीही व्यक्ति आपली कामगिरी लिहून 
ठेवतोच असेंही नाहीं. असा इतिहास केवळ “आठवणी'वरूनच तयार होतो. 
परंतु अश्या तऱ्हेच्या सर्व मजकुरावर आढबणीचा घोंटाळा, चुकीचा भाबा्थ- 
बोध, काल्पनिक चित्रे, निंदाजन्य कुटिल मजकूर वगेरे संस्कार घडतच 
असतात. आठवणी किंबा दंतकथा म्हणजे ऐतिहासिक पुरुषाबद्दलचे बरे- 
वाईट लोकसमज होत. अशा लोकसमजांतून इतिहासास मान्य ब उपयुक्त 
अशी फारच थोडी माहिती मिळूं शकते. अदा माहितीची सत्यता 
पटबिणेही फार कठीण असतें. बरेच वेळां दंतकथांतील माहिती अशक्य, 
आश्चयेजनक, परस्परविरोधी, व अर्थहीनह्दी असते. ती वर्ज करावी लागते. 
राहिलेली इतिहासांत उपयोगांत आणाबी लागते, अशी माहिती फक्त इतर 
साघनाभारवींच उपयोगांत आणावयाची असते. जेव्हां इतिहासकालीन इतर 
साधने उपल्न्ध असतात तेव्हां ज्या माहितीचा उगम दंतकथंत झालेला 


असतो ती त्याज्य समजून सोडून देणे हा खरा शास्त्रशुद्ध नियम आहे. अशा 
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“आढवणी' जर एकाच पिर्ढातल्या माणसांनी आपल्या समसामयीक माणसां- 
बद्दल लिहिल्या असतील तर त्या दंतकथेच्या सदरांत येणार नाहीत. 

ज्या माहितीची परंपरा लेखी असते. त्या माहितीची तपासणी कस्तांना 
छेखकानें ती परंपरा जशीच्या तशीच पुढें चालबिली आहे किंबा त्यांत फेरबदल 
केला आहे, तसेंच लेखकाने ज्या दुसऱ्या एखाद्या जुन्या लेखाबरून माहिती 
घेतठेली असते ती तरी आुद्ध आहे किंबा कसें हं तपाशीत तपाशीत थेट 
परंपरेच्या मुळाशी जावें लागते. निरनिराळ्या प्रती ताडून पाहून मुळा'ची 
जितकी कल्पना करबेलळ तितकी झाली म्हणजे मग मात्र त्या साघनांतील 
परंपरेच्या माहितीचं अंतरंग परीक्षण कराबयाचें असतं. असं करतांना आपला 
लेस्वक मुळांत कोणता फेरबदल करूं शकेल ब कोणत्या पद्धतीनें करूं शकेल 
इं अजमावून त्याप्रमाणे साधनांची परीक्षा करावी. नंतर राहिलेल्यांतलि 
कोणत्या भागाची ठेखमपद्धति बगैरे :मूळ सत्रंध लिस्वाणांतत्ल पद्धतीकेक्षां 
निराळी आहे तें तपासून ती बर्ज कराबी. परंतु अश्या परंपरेच्या माहितीचा 
उपयोग फारच अल्प प्रमाणांत करावा, कारण असली माहिती पुराबा 
या दृष्टीने अगदीं कमी दुजीची ठरते. केबळ नाइलाजास्तवच असल्या 
माहितीचा इतिहासांत उपयोग कराबा, भाषण कितीही परीक्षण करू म्हटलं 
तरी मूळ प्रसंग ज्याच्या हृष्टिक्षेपंत आला त्याचा पत्ता ळागणें अगद्दी 
अशक्य असतें. परंतु अशा तऱ्हेने साघनांतील बराचसा भाग कोणी ब 
कसा पाहिला आणि कोणीं ब कोणाला सांगितला इं समजणेंच शक्‍य 
नसल्यामुळे तो सोडून द्यावा तर त्याशिवाय इतिहासरचनाही होऊं रकत 
नाहीं, म्हणून अश्या साधनांतूनच साधेल किंबा गाळून घेतां येईल 
तो सर्वे मजकूर घेणे अगदीं आश्ययक होतें. साधनांतील सर्वच मजकूर 
खऱ्या वस्तुस्थितीचा द्योतक नसतो ब॒ असा मजकूर इतिहासांत बापरणें 
घोक्याचेंही असतें ब त्यांत हटकून चुका ब खोटेषणा शिरण्याचा संभव 
आहे अशी भीतिही वाटत असते. तरीही आपणाला अशा साधनांतूनही 
आणखी एका परीक्षणानें कांहीं तषर्शील घेतां येणे हाक्य असते. कारण इतिहासांत 
अश्या कांहीं बाबी असतात की, त्या खोटेपणानें सांगण किंबा त्यांत चुका 
राइणें तितकें शक्‍य नसतें. आणि अक्या बाबी कोणत्या असूं शकतील स्य्ही 
आपणांस अभ्यासाने समज हाकतात. अम्यासाकरितां कांही बाबी पढे देतोः--- 
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[अ] ज्या बार्बीत एकाद्याला आपलें मत अगर मनोबिकार सहज 
दुसप्याच्या पचर्नी पाडतां येतात अशाच बाबतींत चुकीचा किंबा खोटा 
मजकूर येत असतो. परंतु ज्या बाबतींत मिथ्याकथन किंव मनोविकार- 
प्रदर्शन वाचकाला पटणार नाहीं---नव्हे, त्यावर त्याचा बिश्वासबसणार नाहीं 
ब असें झालें म्हणजे ज्या वर्णनाचा यात्किचितही उपयोग होणार नाहीं 
असा लेखकाला भरंबसा वाटत असतो, त्या बाबींत खोटा किंबा बनावट 
मजकूर किंवा त्या मजकुराची मिथ्या सजाबट करण्याचा लेखक प्रयत्न 
करीत नाहीं. लेस्वक अक्षा प्रकारच्या पेंचांत केव्हां सांपडला आहे व त्यामुळें 
त्याचें विवेचन कितषत ब कोणतें खरे असूं शकेल हं शोधण्याकरितां पुन्हा 
एक प्रश्नावलि तयार कराबी, अशा प्रश्नाबलीच्या रचनेस पुढील मुद्दे 
लक्षांत घ्यावे. 

[१] जी गोष्ट लेखकाने लिहिली ती त्याच्या मर्जीविरुद्ध असण्याचा 
संभब आहे काय १? किंबा ती त्याच्या फायद्याच्या, अमिमानाच्या, 
संस्कारांच्या किंबा त्याच्या अगर समाजाच्या आवडीविरुद्ध आहे काय? 
असं मर्जीविरुद्ध वर्णन करणे लेखकाला भाग पडले असले तर त्यांत 
थोडेसे तरी तथ्य असावयाचेंच. 

[२] जी बाब लिहिली ती इतकी प्रसिद्ध आहे कीं, जर लेखकाने 
तींत' खोटा मलकूर घालण्याचे मनांत आणले असत्ते तर त्यावरून तो खोटें 
बोलणारा म्हणून सहज अब्रूुनुकसानीस कारणीभूत होईल अशी त्याला 
भीति वाटत असते. अशा गोष्टी समकालीन व सर्वश्रुत अशा असतात ब 
त्यांचा प्रसार बराच दूरबर झालेला असतो. परंतु हा नियम ज्या वेळीं 
आपणांली लेखक व बाचकर्‍यांचा परस्पर संबंध पूर्णपणें निंगडित असल्या- 
चे समजतें तेव्हांच' उपयोगांत आणतां येतो. कारण आपणच काय ते 
सर्वज्ञ अशी त्याला स्वतःची खात्री वाटत असल्यास तो इतरेजनांची 
फारशी त॑मा व भीड धरीत नसतो, 

[३] जी बाब लेखकानें वर्णिली तिच्याशी त्याचा बराबाईट कांहीं 
संबंध आहे काय ! नसल्यास त्यांत गफलत होण्याची भीति कमी. अशा 
प्रकारच्या माहितीत बिदेषतः सहज संदर्भाने जे उललेख येतात त्यांचा 
सभावेश झेतो. कोणताही मजकूर केघळ सर्थच खेोषटेपणानें बनावट 
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करून लिहितां येत नाहीं. कोणत्याही मजकुराची जागा, काल वगैरे 
आवदयक गोष्टी जमाव्या लागतातच, अश्या तपश्विलांत तर लेखकाचा 
फारसा संत्रंध नसतो. उलट लोकांची, मात्र त्यावर तपासणी असते, 
त्यामुळें अगदींच खोटा मजकूर केव्हांच लिहिला जात नाहीं. थोडासा 
तरी सत्य मजकूर आधाराला असाबा लागतोच. अक्या आधारास घेतले- 
ल्या मजकुरांतूनही बरीच उपयुक्त माहिती घेतां येते. 

[आ] कोणताही तषशीळ असा असला कीं, त्यांत चूक शिरण्याचा 
फारच थोडा संभब असतो. अश्या तपारीलाचीही निवड आपणांला इतिहासा- 
साठ करून घेतां येऊन तो उपयोगांत आणतां येतो. असे कित्येक प्रसिद्ध 
प्रसंग असतात कीं, त्यांची माहिती सर्वत्रांचे कानापर्येत जाऊन पोहोंचणे 
अगदीं सहज ब शक्‍य असतें आणि त्यांत चूकही राहण्याचा फारसा संभव 
नसतो, अशा वेळीं फक्त इतकेंच शोधावयाचे असते की, जी बाब वर्णिली 
गेली ती सबोना ब लेखकाला समजणे तितक सोपें होतं कां ? इं शोधण्यास 
पुढील मुद्दे लक्षांत ठेवणें इष्ट आहे. 

[१] तो प्रसंग घडण्यालळा बराच काल लागला किंबा तो बरेच वेळां 
पाहिला गेला म्हणून तो सर्वत्रांच्या श्रुतिस्मृतीबर येऊं शकला. जसें, 
एखादा मनोरा, गड, दरबार, बरेरे, 

[२] ती गोष्ट सर्वोच्या पाइण्यांत येण्याइतकी व्यापक म्हणजे बराच 
मोंठा भाग व्यापणारी होती कीं काय ! जसं, लढाई बगेरे, 

[३] ती गोष्ट इतक्या सामान्य शब्दांत बार्णिलेली आहे कों, सहज- 
दृष्टि गेल्यानं समजणारी होती. जसं, पोषाख वगेरे, 

[इ] ती बाब अशा प्रकारची असली पाहिजे की, जर ती खरी नसती तर 
लिहिलीच गेली नसती, कांहीं हेतु नसतांना एखादी गोष्ट न पाहतां पाहिली 
म्हणून लेखकाकडून सहजपणे लिहिली जाण्याचा फारसा संभव नसतो. 

वरील सर्व प्रश्नावलींचा ब परीक्षणपद्धतीचा वरबर बिचार केला तर 
ही पडति फारच व्यापक बाटेल, परंतु वस्तुतः तसें नाहीं. कोणत्याही पद्धतीचा 
अभ्यास अंगवळणी पडल्यावर तिचा उपयोग करणें अगदीं सोपं ब सहज असते. 
अम्यासानंतर मात्र असे पटेल कीं कोणत्याही पद्धतीचा ऊहापोह करणें फार 
कठीण असते पण ती सविस्तर उपयोगांत आणणें कितीतरी पटीने सुलभ जातें. 
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सारांश, एखाद्या साधनांतील मजकूर बादविषयक असेल तर त्याचें परीक्षण 
प्रथम राब्दरः अर्थ करून ब नंतर त्यांतील प्रसंगांची क्रमवार चिकित्सा करून 
कराबें. साधन सुबोध असेल तर प्रथम बाचन करावयाचे ते वादग्रस्त प्रसंग 
सोडून बाचाबें ब नंतर वादग्रस्त मुद्द्यांचे परीक्षण करावे. अश्या तर्‍हेनें परीक्षण 
करूं लागलो म्हणजे हे बर दिलेले परीक्षणाचे सर्व मुद्दे बाचतां बाचतांच 
लक्षांत येऊं लागतील घ आपोआपच सविस्तर परीक्षण होईल. संबयीनें 
अकद्या प्रकारची परीक्षकदृ्टि प्रास झाली म्हणजे मग बर दिलेल्या अनेक 
प्रश्नावालि वगैरेंची भीति बाळगण्याचें मुळींच कारण पडणार नाहीं. साघनांतील 
मजकुराची निवड करतां येणं म्हणजे इतिहासरचनेंतील अर्धा पल्ला गांठणे होय. 


४९ संभाव्यासंभाव्यता 


मानवी कृत्यांचा कोणताही पुरावा जर तो खास कृत्यांतच दृष्टिगोचर होत 
नसेल तर नेहमींच तो संभवनीय कोटींतील आहे किंवा नाहीं असा आपो- 
आपच प्रश्न उभा राहतो. वर्तमानकालीन मानबी कृत्यांचे सर्वे पुरावे साक्षभूत 
उभे असल्यानें आपला त्यांचेबर विश्वास बसतो ब जर तो प्रथम असंभवनीय 
कोटीतील बाटत असल्यास त्याला चमत्कृति किंवा असाधारण कृत्य म्हणून 
जमेस धरलें जाते. परंतु असे कित्येक प्रसंग सांगितले जातात काँ, ते 
असंभवनीय आहेत म्हणन तात्काळ त्याबर निर्णय देतां येतो ब त्या निर्णया- 
प्रमाणें ते खोटे ठरतातही. यावरून असा सामान्य नियम किंवा प्रवृत्ति 
सांगतां येईल कीं, कोणत्याही कालीं सहेतुक अगर गैरमाहितीने अगदीं 
असंभवनीय कोटींतीलही मजकूर लोकांत फेलावणें श₹क्‍य असते. जाणता 
माणूस त्यांतील असंभवनीयता जाणून तो चुकीचा म्हणतो. श्रद्धाळू त्यावर 
विश्वसतो इतकेंच, ऐतिहासिक साधनांत तर असे प्रसंग नेहमीच आढळतात 
चर्तमानकालीं इतर बर्‍्या'च गोष्टींच्या साहाय्याने खरेखोटे तपासतां येत 
असल्याने असंभवनीय मजकुराची सत्यता पटवून घेतां येते. परंतु इतिहास 
कालच्या मजकुराची अशी प्रत्यक्ष अनुभवाची छाननी करणें ऱक्य नसतें. जेथे 
बर्तमान परिस्थिर्तातह्षी असंभवनीय मजकुराचा उगम कोढून झाला हें समजू 
शकत नाहीं तेथें इतिह्ठासकालीं तें समजणे तर अगदींच क्कचित्‌ घडून येणें 
शक्‍य असतें. अर्थात्‌ मजकूर कां ब कसा आला याचीं कारणें समजत नाहीत 
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म्हणून अशा मजकुराच्या तपासणीचा किंवा चोकशीचचा एकच मार्ग शिष्ठक 
राहतो.तो म्हणजे जो असंभवनीय दिसणारा मजकूर किंवा प्रसंग सांगितला गेला 
तो प्रत्यक्ष घडला आहे किंबा नाहीं, हें शोधून काढणं होय. या बेळींही त्या 
प्रसंगाचा पुराबा वर्तमानकालांतील प्रसंगासारखा प्रत्यक्ष पाहून तपासतां येत 
नाहीं, अर्थात्‌ अशा वेळीं इतर अधिक विश्वसनीय पुराव्यावरच अवलंबून रहावें 
लागतें. इतकेंच नव्हे, तर वर्तमानकालीं जी सभोंबतालच्या परिस्थितीची बरीच 
माहिती असूं गाकते ब तिचे साहाय्यानें संभाव्य दिसणाऱ्या कित्येक गोष्टाही 
असंभाव्य म्हणून सांगतां येतात तोही सहजमार्ग इतिह्ासकालच्या पुराव्यांत 
अगर माहितींत उपलब्ध असतोच असं नाहीं, त्यामुळे असंभवनीय कोटींतील 
ब॒ त्याचप्रमाणं असंभाव्य गोष्टींची ऐतिहासिक पुराव्यांतून निवड करणे 
बरेंच जड जातें. परंतु अश्शी निवडानिबड करणें अपरिहार्य असल्यानें 
साधनांच्या परीक्षणांत आणखी एक तपासणीची दृष्टि बाळगणे अत्याबश्यक होतें. 

इतिहासांतील असे कितीतरी प्रसंग दाखवितां येताल की, ते अनपेक्षित 
रीतीनें घडून आलेले असतात, इतकेच नव्हे, तर त्यांतील असेही प्रसंग 
दासत्रवितां येतील की, ते कार्यकारणभाबाच्या नियमांतही बसवितां आले 
नसते. परंतु अशा प्रकारचे प्रसंग घडून आले आहेत होही गोष्ट तितकीच 
खरी आहे. कोणीं त्यांची कारणें शे.घून काढण्याचा कितीही प्रयत्न केला 
आणि असले प्रयत्न जरी आपणांला थोडेबहुत नीतिदर्शक अगर मार्गदर्शक 
होणार असल्यानें फायद्याचे असले तरी त्यांत एक प्रकारची अनिश्चितता 
कायम राहतेच. म्हणुन अशा प्रकारचे कार्यकारणभाबानें न जमणारे 
परंतु बिश्वसनीय पुराव्यांवरून सिद्ध असणारे प्रसंग असंभबनीय म्हणुन त्याज्य 
ठरवितां येत नाहींत, कारण ती गोष्ट घड्लेलीच असते. एकदा प्रसंग 
खरोखस्ब घडला आहे काय १ व घडला असल्यास हो क॑ (कॅबा कोणत्या 
कारणाने घडून आला ! वगैरेसाठी पुरावा कोणता 8 बरस्तुतः अगदी दोन 
स्वतंत्र प्रश्न असतात. परंतु नेश्‍मींच ते एकच बरिबवारांल घेतले जतात व 
विनाकारण वाद माजविला जातो. ह्या दोब्यीही प्रभांत मुख्यतः एकच 
संबंध येऊं झकतो. तो संबंध म्हणजे नमळ “नकी. पि जर प्रसंगनिणेया- 
चा पुरावा निश्चित नसेल तर गाचा णम अभावी तो 
प्रसंगनिणय अधिकच अनिश्चित होतो. पदर प्रसंगनिर्णयाचा पुरावा निश्चित 
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म्हणून मानला म्हणजे असंभवतेचा प्रश्नच उरत नाहीं, मग त्या प्रसंगाचे 
स्पष्टीकरण अगर उलगडा करतां येवो अगर न येबो, त्यावरून कोणत्याही 
तऱ्हेचा परिणाम घडू शकत नाहीं. एखादा पुराबा बिश्वसनीय मानला 
म्हणजे त्याला संभाव्यतेची तपासणी लागत नाहीं. कारण तो त्या वेळीं 
संभाव्यतेच्या मोठ्या चाळणीतून विश्वसनीयतेच्या बारीक चाळणींत आलेला 
असतो. उदाहरणार्थ, एका माणसाच्या जन्माच्या दोन तिथि असणें शक्‍य 
नाहींत. तेव्हां एक कोणती तरी असंभवनीय असते. यांतील जन्म ही गोष्ट 
निश्चित असते, परंतु तो एका पूवीच्या शकांत झाला कीं नंतरच्या शकांत 
झाला हेंही अनिश्चित आहे. पहिल्या तिथीला विश्वसनीय परावा नाहीं. कारण 
त्याबद्दल समसामयिक कोणताच प्रत्यक्ष पुरावा नाहीं, पुरावा विश्वसनीय 
नसेल तर संभवनीयता शोधाबी लागते. परंतु जेव्हां या तिथीला इतरही 
पुराव्यांवरून संभाव्य ठरवितां येत नाही, तेव्हां अश्या बेळीं त्या तिथीला जन्म 
होणं हंअधिक असंभवनीय ठरण्याला जन्माच्या दोन तिथि संभबत नाहींत हा 
मोठा ब महृत्त्वाचा मुद्दा होतो. उलट दुसरी तिथि समसामयिक पुराव्यांवरून 
अधिक विश्वसनीय ठरते; परंतु निणायक नसते, व तिला इतर पुराब्यांची 
जोड मिळते, म्हणून ही दुसऱ्या एखाद्या अधिक विश्वसनीय व संभबनीय 
तिथीशीं तुलना करण्याचा प्रसंग येईपर्यंत संभाव्य मानाबी लागते. अर्थात 
या तिथीला असंभवतेचा मुद्दा लागूच पडत नाहीं. ज्या वेळीं असंभवतेचा 
मुद्दा लाणूं शकतो. त्या वेळीं तो मजकूर त्याज्य ठरतो. तो कां आला ब 
कसा आला बरेरे स्पष्टीकरण!चा मुद्दा या निर्णयास शास्त्रीयदृष्टया बाधक 
नसून त्याचा विचार करणे झाल्यास स्वतंत्र बिचार करावयाचा असतो. 
सारांश असा कीं, एखादी गोष्ट घडलीच नाहीं असं म्हणण्याला केबळ 
असंभबनीयता हें पुरेसं कारण नसले तरी तें जेव्हां अशबयतेच्या स्वरूपांत 
जातें त्या बेळीं निणीयक. नकाराथीं पुराचा देते. संभवनीयतेच्या पुराव्याचा 
प्रश्न ज्या वेळीं अगदी विश्वसनीय समसामयिक पराबा उपल्ब्ध असतो 
तेव्हां उत्पन्नच होत नाहीं, अक्षा प्रसंगांत कदाचित्‌ संशय वाटल्यास त्याचें 
परीक्षण अधिक बिश्वसनीय पुराबा गोळा करूनच करणें ₹क्‍्य असतें. 
त्याला संभाव्यासंभाव्यता ओळखण्याचे परीक्षण उपयोगी पडत नाहीं. 
ज्याबेळीं एखाद्या विबेचनांत मतविरोध दृष्टीस पडतो त्या वेळीं प्रत्येकाच्या 
शिव... १६ 
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विवेचनांत कोणते मुद्दे ब कोणत्या विश्वासावर ते लिहिले गेले यार्चे 
प्रथम परीक्षण करावें लागतें. आणि अश्या परीक्षणानें जे बिवेचन विश्वासार्ह 
वाटतें तंच मान्य केलं जातं, असाच नियम आहे. परंतु अशा रीतीनें तपासणी 
करितांनाही क्चितूप्रसंगीं संभाव्यासंभाव्यता विचारांत घेतली जाते. कोणीही 
लेखक असंभाव्य गोष्ट सहजपणे लिहू शकत नाहीं. तो आपल्यापुरती तरी 
खात्री करून घेतोच, फार तर लेखक एखादी गोष्ट न पटल्यास ती त्याला 
पटणाऱ्या अशा निराळ्या स्वरूपांत सांगेल, परंतु एखादी नवीनच असंभवनीय 
गोष्ट स्चण्याचे तो सहसा घाडस करणार नाहीं, सारांश, निरनिराळ्या मत- 
विरोधी विवेचनांचे तपशील तपासतांना केवळ संभवनीय किंबा असंभवनीय 
या एकाच मुद्दयावर परीक्षण करणें शास्त्रशुद्ध होणार नाही. 

असंभवनीयत| ब अरक्यता यांतीलही भेद चांगलाच लक्षांत घेतला 
पाहिजे, एखादी गोष्ट असंभवनीय बाटत असली म्हणजे ती अदावय असतेच 
असा नेम नाहीं. एखादा मनुष्य कत्तलींतून एकटाच बांचचून येणें 
असंभवनीय नाही. परंतु एखादा मनुष्य एकाच बेळीं दोन दूरच्या ठिकाणांवर 
स्वतंत्रपणे कारभार करणें मात्र अशक्‍य आहे. सारांश, ज्या गोष्टी अशक्‍य कोर्टी- 
तील असतात त्यांच्या परीक्षणास व त्या अशक्य ठरविण्यास आणखी पुराबा 
जुळविण्याची मुळींच जरूर नसते, उलट असंभवनीय बाटणाऱ्या गोष्टी 
हूतर साधनांच्या अभावीं खरोग्वरच असत्य आहेत हें ठरवितां न आल्यास 
त्या त्याज्य मानतां येत नाहींत, 

अद्गुत प्रसगांबद्दल बरीच असंभवरनीयता वाटते ब तिचें अशक्यतेतही 
केव्हां केव्हां पर्यावसान केलें जातें. दोबटीं ती त्याज्य ठरबिली जाते, पुष्कळ 
वेळां असा निर्णय बरोबरही ठरतो. परंतु अशा तऱ्हेचा निर्णय देतांना एक 
गोष्ट पूर्णपणें लक्षांत ठेवाबी कीं, निसर्गाचे अथवा मानवी दाक्तीचें अद्यापिही 
कोंणालाच पूर्णपणें ज्ञान झालेलें नाहीं. ज्या कांहीं गोष्टी आज अडाक्‍्य 
वाटतात त्याच नंतर अगदीं शक्‍य झाल्याचें प्रत्यक्ष दृष्टोत्पत्तीस येत असत. 

एखादी गोष्ट घडली असल्याचा उल्लेख मिळाल्यानंतर त्यांची संमबनीयता 
शोधण्याचा प्रयत्न करीत असतांना, जें परीक्षणार्थ शोधन करण्यांत येतें 
तं फक्त ती गोष्ट धडली असल्याची खात्री करून घेण्याप्रते असतें. परंतु 
अनुमानानें अगर भविष्य म्हणून बर्तविळले असंभवनीय उल्लेख जेव्हां 
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एखाद्या साधनांत आढळतात त्या बेळीं ते खरोखरीच असंभवनीय आहेत 
का? अथबा ते संभवनीयही होणं शक्‍य आहेत का? याची छाननी करावी 
लागते. उदाहरणार्थ, कोणीं एकानें असे बिघान केलेंकी, आतां जी लढाई 
होईल तींत फक्त ठराबिक तीन माणसें मारलीं जाणें असंभवनीय आहे. 
बाकीची मात्र मरून जातील, कदाचित्‌ या माणसांची शाक्त वगेरे गोष्टी- 
बरूनही इं विधान केलं गेळे असेल ब त्या बिघानाच्या दक्‍यतेबद्दल त्यांना 
खात्रीही वाटत असेल, परंतु हे विधान नंतर बरोंबर उुळलंच असेल अस नाही. 
कदाचित्‌ हाही माणसें मारली गेली असतील. तेव्हां नुसत्या असंभवनीयतेच्या 
अनुमानाच्या उलळेखांवरून तीं माणसें मारली गेलीं नाहींत अस मानण 
चुकीचें असतें. तेव्हां जो असंभवनीयतेचा प्रकार कार्य घडप्यापूवी मानला 
गेला त्यावरून ती असंभबनीयता सिद्ध होतेच असं नाही, तेव्हां अश्या 
अनुमानांना किंबा भविष्यांना प्रसंग घडल्याचा पुरावा मानतां येत नाही. 


पुष्कळ वेळां ज्या पुराव्यांचा व्यक्तिशः प्रसंगानिणयास उपयोग मुळींच 
होऊं शकत नाहीं, त्या पुराव्यांची संभवनीयता ठरविण्यास उपयोग होतो. 
म्हणून ज्या गोष्टीला प्रत्यक्ष पुरावा नसेल तिची संभवनीयता अशा उषपुराव्यांनीं 
सिद्ध झाली तर ते प्रसंग संभाव्य म्हणून इतिहासांत उपयोगास आणण्यास 
हरकत नसते. 


इतिहासांत कोणतीही गोष्ट निश्चितपणे किंबा निर्णायक म्हणून ठरप्या- 
हृतका प्रत्यक्ष ब बिनचूक पुराबा कचितच आढळतो. नेहमीं संभाव्यतेबरच 
बिसंबावे लागतं. कोणतीही गोष्ट असंभाव्य नसली म्हणजे एखादी गोष्ट 
ऐतिहासिक पुराव्यांनीं घडून आल्याचे सांगितलें ब असा ऐतिहासिक पुरावा 
थोडासा तरी विश्वसनीय असल्याचें पटलं कीती असंभवनीयतेतून निघते 
ब संभाव्य ठरते. जोपयेत तिचें मिथ्यात्व इतर पुराव्यांनीं सिद्ध झालें नाहीं 
तोंपर्यंत ती संभाव्यच राहते. ती निणायक मात्र नसते हें लक्षांत ठेवावें. सारांश, 
या संभाव्यासंभाव्यतेबरच इतिहास सजला जातो म्हणून संभाव्यासंभाव्यतेचे 
कांहीं सामान्य मुद्दे परीक्षणासाठी पुढें देत आहे!--- 


[१] कोणतीही बाब अगदीं निश्चित ब पूर्ण निणायक पुराव्यांच्या साहाय्यानें 
संशयातीत ठरत असेल तरच ती निर्णायक समजावी. 
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[२] एखादी बाब अविश्वसनीय पुराव्यांवरून घडल्याचे समजून येत 
असेल तर ती असंभवनीय आहे कीं काय याबद्दल तपासणी करावी, 

[३] अशकक्‍्यता ब असंभाव्यता, त्याचप्रमाणें शक्‍यता ब संभाव्यता, ह्या 
दोन्ही स्वतंत्र बाबींतील भेद पूर्णपणें लक्षांत घ्यावेत. 

[४] असंभाव्य वाटणारी गोष्ट खरोखरच असंभाव्य ठरते असें नाहीं. 
घडूनही येते. 

[५] असंभाव्य म्हणून बतेबलेलळी कोणतीही गोष्ट त्या बतंबण्याच्या 
पुराव्यावरून घडून आलीच नाहीं असें मानतां येत नाही. 

[६] कारणमीमांसेवरून असंभवनीय बाटणारी गोष्ट झनपषेक्षित कारणांनी 
घडून येऊं शकते. 

[७] अद्भुत वाटणाऱ्या गोष्टी नेहर्मांच असंभवनीय असत!त असा [नियम 
नाहीं. 

[८] समसामयिक पुराव्यांतील अनुल्लेख प्रसंगांची असंभबनीयता सिद्ध 
करीत नाहींत, 

[९] प्रसंग निवेदन करणारा पुरावा विश्वसनीय बाटतांच त्या प्रसंगा- 
बद्दलची असंभवनीयतेच्या प्रश्नाची मोठी कक्षा सुटून विश्वसनीयतेच्या मर्यादित 
कक्षेत तिची तपासणी कराबयाची असते. 

[१०] कोणतीही संभाव्य गोष्ट निणीयक असलीच पाहिजे असा आग्रह 
घर्तां येत नाही. 

[११] इतिहासांतील प्रत्येक तपशील तपासतांना जो निर्णय येतो त्या- 
बरून त्या तपरिलांतील अधिक संभाव्य कोणता इंच ठरत असतें. 

[१२] प्रसंगाप्रमाणें त्यांतील प्रत्येक तपशिलांतील अधिक संभाव्य मजकूर 
शोधण्याची खटपट करावी लागते. प्रसंग संभाव्य ठरला म्हणजे त्यांतील 
सर्वच तपशील संभाव्य असतीलच असें नाही. 

[१३] एकाच प्रसंग्राचे कोणतेही दोन अगर अधिक तपशील संभाव्य 
असूं शकत नाहींत, अशा वेळीं दोन प्रकारच्या विवेचनांतील अधिक संभाव्य 
कोणता हें शोधून दुसरा असंभाव्य मानावा, निर्णय करितां न आल्यास 
निर्णयापुरता पुरावा मिळेपर्यंत निर्णय देऊं नये. 

[१४] ज्या प्रसंगाच्या संभाव्यतेबद्दल'चा प्रत्यक्ष प्रावा नसेल ब तो प्रसंग 
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हतर असंबंधीं पुराव्यांवरून घडल्याचं सूचित होत असेल तर तो प्रसंग 
संभाव्य ठरतो. 20. वि 

[१५] इतिहासांत पुराव्यांचे परीक्षण अधिक संभाव्य कोणता यावरून 
करावयाचें नतून अधिक विश्वसनीय कोणता यावरून करावयाचें असते, त्यामुळें 
परीक्षणास पटणारी संभाव्यतेची कसोटी लावून अधिक संभाव्य कोणत इं 
न ठरवितां अधिक विश्वासाई पुरावा कोणता हे ठरवून त्यावरून अधिक 
संभाव्य मजकुर कोणता हं ठरवाबें लागतें. 

[१६] कोणत्याही प्‌राब्यांनी सूचित न केलेला प्रसंग, परंतु परीक्षकाला 
कारणपरंपरा वगेरे कारणांनी बाटणारा संभाव्य मजकूर असंभवनीयही ठरू 
दाकेल, म्हणून परीक्षकास असा मजकूर संभाव्य म्हणून देतां येत नाही. 

[१७] शक्‍य असलेला प्रसंग संभाव्य असतोच असं नाहीं. म्हणून सर्व 
शक्‍य प्रसंगांना घडल्याचा पुराबा मिळेपर्यंत ते संभाव्य मानतां येत नाहींत. 


४२ प्रसंग-निणेय 


निरनिराळ्या तऱ्हेनं केलेल्या परीक्षणाने ऐ(तिहाःसक साधनांतून अनेक 
प्रकारच्या कल्पना ब प्रसंगांचे तपश्शील प्रास करून घेतां येऊन त्याबरोबरच 
त्यांच्या खरेग्वोटेपणाबद्दलचा विचार करितां आला. आतां या प्राप्त करून 
घेतलेल्या सामुग्रीतून इतिहासाची रचना ज्या प्रसंगवणनावरून करावयाची 
त्या प्रसंगांचा निर्णय कसा करावयाचा ब तसें करण्यास आपली सामुग्री 
कशी तपासाबयाची याचा विचार करणें भाग आहे. साधनांतून दोन 
प्रकारची सासुम्री मिळोवेतां आली. एक कल्पनाचित्रे ब दुसरा तपशील, 
प्रसंगनिणेयास या दोहोंचेंही परीक्षण निरनिराळ्या तऱ्हेने करावें लागतें, 

कोणताही कल्पना असो, तिचा उगम कोणाच्या तरी मनांत प्रथम 
व्हावा लागतो, मग ज्या साधनाच्याद्वारे ती कल्पना प्रथम समजली त्या 
साधनलेस्काची ती असो किंबा ती त्यानें इतरांकडून घेतलेली असो. 
कल्पनांच्या उगमाला कांहींतरी सुचबिणारी गोष्ट प्रथम घडाबी लागते. 
कारण, या कल्पनांचे आणि विशेषतः भावनामय कर्पनांचें वर्णन फक्त ज्या 
प्रसंगांबरून त्या प्रथम लेखकाच्या मनांत प्रादुभूत झाल्या असतील त्या 
प्रसंगाबरच अवलंबून रहाते. म्हणून प्रसंगघर्णनावरून एखादी भावना 
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कोणत्या काळाला, देशाला, समाजाला किंबा लेखकाला मर्यादित आहे हँ 
ठरवितां येण्यासारखे असते. असें करण्यास पुढील मुद्दे लक्षांत घ्यावे लागतात. 

[१] सामाजिक चालीरीतीबद्दळ किंवा सामान्य नीतीबदहल्ची जीं 
कल्पनाचित्ने साघनांत आढळतात त्यांत लेखकाच्याच कल्पना अगर मनोबिकार 
प्रामुख्यानें उमटलेले असतात, अशा प्रकारच्या एकाच माणसाच्या कल्पना- 
चित्रांवरून त्या कालाच्या चालीरीतीचा अगर सामान्य नीतिमत्तेचा पूर्णपणें 
बोध होऊं शकणार नाहीं, इतर तत्कालीन बऱ्याच साधनांतून अशाच 
प्रकारच्या कल्पना वर्णन केलेल्या आढळल्या तर त्या सर्व कल्पनासमुश्वया- 
वरून तत्कालीन खऱ्या किंवा सामान्य सामाजिक चालीरीतीचा अगर 
नीतीचा बोध होऊं शकतो. 

[२] कित्येक बेळां वर्णन करितांना लेखक कहपकतेच्या जोरावर वर्णन 
करीत असतो. उदाहरणार्थ, एखाद्या लग्नाचे वर्णन करणें झालें म्हणजे 
वऱ्हाडी जमले, सर्व मानपान झाले वगैरे जो तपश्षील देण्यांत येतो त्यांत 
तो लेखक स्वतः सर्वच पाहून लिहितो असें नाहीं. त्यांत तो बर्‍याच 
संभाव्य कल्पनाचित्रांचा समावेश करीत असतो. असें करितांना ज्या 
चालीसीते बगैरे रूढ असल्याचें लेखकाला माहीत असते त्यांच्या आधारेच 
सर्व वर्णन केले जातें. 

[२] कधीं कधीं लेगख्वक आपल्या लेखांत नवलाची अगर जी गोष्ट नेहमी 
आढळून यरेत नाही किंबा सहसा घडणें शक्‍य नसतें अशी गोष्ट कल्पनेने 
संभाव्यता ओळखून घालतो. ती आपल्या लेखांत बरोबर बसविण्याची 
लेखक काळजी घेत असतो. त्यामुळे त्यावरून असें वाटूं लागतें कीं, ती जणुं 
काय खरोखरच घडून आली होती. परंतु ती खरी बस्तुस्थितिनिदर्ाक नसते, 
उदाहरणार्थ, शिवजन्माचे बेळीं जिजाबाईस शंकराचे अथवा भवानीचे दशन, 
मालोजीस शंकराचा किंबा भवानीचा प्रसाद किंबा शहारारिफचा आशीर्वाद 
बगैरे तपशील कल्पना आहेत. परंतु त्या फारच सफाईने वर्णन केल्या गेल्या- 
मुळें मति भ्रमित करतात, 

[४] कांहीं वेळां लेखकाची कल्पनाचेत्रे त्याच्या देशाला, कालाला, 
बगैरे मर्यादित नसतात, तीं कोणत्याना कोणत्या तरी दूर देशच्या अगर लोकां- 
च्या अथबा जुन्या पुराणकालंच्या कल्पनाचित्रांवरून अनुवादलेली असतात. 
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आणखीही अशाच तऱ्हेचे कल्पनाचित्रांचे प्रकार साधनांतून आढळ' 
राक्य आहे. परंतु ते खरी बस्तुस्थाति सांगणारे नसल्यानें त्यांना बाद दे 
जरूर असतें. नंतर बाकी राहिलेल्या कल्पनाचित्रांचा उपयोग कराबया 
हरकत नसते. कारण, त्यांत फारशी 'चूक असण्याचा संभव नसतो. परं 
अद्या कल्पनाचित्रांचीही तपासणी करणें योग्य असते. अद्यी तपासणी « 
साघनांतील तपरिलाचीच कसोटी लावून करतां येते. कोणत्याही बाबी 
मभगदी कसून परीक्षण केले तरी तिचें निर्णायक सत्यत्व सिद्ध होतेंच अ 
नाही. तिची फक्त प्रमाणबद्ध संभवनीयता ठरते इतकेंच. परीक्षणाचा मुरू 
हेतु इतकाच असतो कीं, तपशीलांच्या ग्राह्याप्राह्मतेच्या दर्जाचा क्रम लावणं 
कांहीं साधनें अगर तपशील अगदीं टाकाऊ, कांहीं संदायित, कांहीं संभाव्ट 
कांहीं निणीयक सत्य स्वरूपाची वगेरे असूं राकतात ब त्याप्रमाणें त्यांच 
कमीअधिक दजा लावतां येतो. सामान्य नियम मात्र असा बसवितां येतो क॑ 
जो तपशील लेखकाने खास माहितीच्या अभावीं लिहिला तो टाकाऊ अथव 
त्याज्य असाबयाचा. परंतु अद्या तपडिालांतीलही चुकीचा कोणता ब संभर 
नीय कोणता हंही परीक्षणाने ठरवून घेतां येण्यासारखे असते. जो भाग आप 
मान्य करतो तो संभवनीय म्हणूनच मान्य करीत असता. कारण आपल्यात 
निश्चयात्मक सांगणारा प्रत्यक्ष साक्षीद]र मिळणें दुरापास्त असतें. तेव्हां ज 
साधनें संदायित म्हणून आपण दूर करूं पाहतो, त्यांत कदाचित्‌ कांहीं मजवू 
स्वराही ठरण्याचा संभव असतो वब जीं खरी असण्याचा संभव आहे म्हणु 
समजतों ती खोटींही ठरणे शक्य असत, असं इतिहासांत नेहमांच घडूं शकर 
परंतु अश्या परिस्थितींतूनही निणायक परीक्षा करण्याचा आणखी एक मा 
ऊसतो. तो म्हृणजे प्रसंगनिणयाच्या वेळीं. साधनांच्या परीक्षणानें तपशी' 
कोगता ब किती संभवनीय आहे ते कळतें, परंतु कोणतीही बाब शास्त्रशुः 
सत्य केव्हां मानाबयाची तर ती जेव्हां निर्विवाद होईल तेव्हां. असा निर्टि 
बादप्णा जेव्हां एखादी बाब वेगवेगळ्या म्हणजे स्वतंत्र पुराव्यांनीं शाबी 
होईल वेव्हांच ठरू शहाकतो. इतिहासांत या निर्विबादपणाला स्वतंत्र पुराव्यांच 
शाविती असण्याचा नियम अगंदीं आवश्यकच असतो. कारण, लेखक 
पाहतो « ऐकतो तें केवळ लिहून ठेवण्याच्या उदेशञानें काळजीपूर्व 
ऐेकत किंग पहात नसतो तर तें त्याचें सहजकार्य घडत असते. त्यामु 
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त्याच्या दृष्टिक्षपांतून कित्येक तपशील सुटून जाणें ब त्यामुळें त्यांत भेरसमज 
उत्पन्न होणें साहजिक असतें. म्हणून दुसऱ्या माणसानं त्याच्या म्हणण्याला 
प्रत्यक्ष पाहून शाबिती दिल्याशिवाय त्याचे म्हणणें प्रमाण मानतां येत नाही 
व त्याचा इतिहासांत उपयोग करणेंही इष्ट नसतें. परंतु साधनाभावीं पुष्कळ 
वेळां अश्या तपशिलांचा, इतकेच नव्हे तर दंतकथांचाही इतिहासांत उपयोग 
केला जातो; आणि जोंपयेत त्या दंतकथा असत्य आहेत असा प्राबा 
मिळाला नाहीं तांपर्येत त्यांचा उपयोग इतिहासांत करण्यास हरकत नाही 
असेही क्कचित्‌प्रसंगी जोरानें प्रतिपादिले जाते. जेथें एखादी बाब घडली 
किंबा नाहीं इं सांगणाऱ्या पुराव्यांचीच वानवा असते तेथें एखादी मागाहून 
बनविलेली अगर तत्काली गैरसमजुतीने थोडीबहुत प्रचारांत आलेली बाब 
असत्य आहे ह प्रतिपादणारा पुरावा सांपडणें बहुतेक अशक्यच असते. 
परंतु अशा प्रकारच्या आग्रहामुळे कित्येक दंतकथांतील असत्य मजकूर 
इतिहासांत येऊन बसतो व त्यामुळें इतिहासरचनेंतील कित्येक निश्चित स्थळं 
अनिश्चित राहतात आणि इतिहासाचे शास्त्रीय स्वरूप बरंच नष्ट होतं. प्रसंगा- 
च्या कोंदणांत जेव्हां तपशिलांना बसविण्याची पाळी येते तेव्हां ते व्यवस्थित- 
पणें बसत नाहींत ब इतर सत्य तपशिलांनाही बसूं देत नाहींत. म्हणून प्रत्येक 
साधनांतील बिवक्षित एका तषशिलाच्या विश्वसनीयतेबद्दल जरी परीक्षण केलें 
तरी त्या तपशिलाची परीक्षा पुन्हा तर्पाशलांच्या एकीकरणांत म्हणजे प्रसंग- 
निर्णयांत व्हावीच लागते. 

निरनिराळ्या साधनांच्या साहाय्यानें प्राप्त करून घेतलेल्या विश्वसनीय 
तपषादशिलांचे किंबा माहितीचे एकीकरण करून एक प्रसंग तयार होतो, अशे 
तपरशिलांची जुळणी करूं लागलो म्हणजे विश्वसनीय मानलेले तपशील इष्ट 
प्रसंगांत साहचर्यानें ब स्वतंजपणें आपापली जागा घरून बसूं हाकत!त का 
एकमेकांत विरोधीभाब उत्पन्न होऊन प्रसंगांचे कोदणांतून ते बाहेर पज्ञात 
हं प्रथम पाहिलं पाहिजे, जर ते आपापल्या जागीं ठाकठीक बसत आतील 
तर ते तपशील बरोबर आहेत असें मानण्यास हरकत नसते, परंतु तात का 
बेबनाव दिसला,कीं त्यांत कांहींतरी असंबद्ध मजकूर आहे असें समजून फीक्षणास 
सुरवात करावी, एकाच प्रसंगाच्या तीन साक्षीदारांनी आपापल्यांमा हिती- 
प्रमाणे तीन निरनिराळे उष-प्रसंग किंबा सूक्ष्म भागांची कक! [ दिली, 
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त्यांतील दोन स्वतंत्र साक्षीदारांची माहिती एकमेकांस सुसंगत आहे. परतु 
तिसऱ्याची माहिती दोघांच्याही माहितीप्रमाणे विसंगत भासते. अशा वेळीं 
तिसरा साक्षीदार खरे सांगत आहे काय हा प्रश्न उपस्थित होतो व आपण 
या दोन स्वतंत्र साक्षीदारांच्या स्वतंत्र तपरिलांच्या आधाराने होणाऱ्या 
प्रसंगाच्या जुळणींची कसोटी लावून तो तपासूं लागतो. ज्याप्रमाणे दोन 
स्वतंत्र साक्षीदारांचा तिसर्‍्याशीं. एखाद्या तपशिलांत अगर मजकुरांत विरोध 
आला म्हणजे तिसऱ्याला असंभवनीय म्हणून सोडून देतों, त्याचप्रमाणे 
एखाद्या प्रसंगांत अक्या प्रकारच्या तपदिलांचे जुळणींत विरोधीभाव आला 
तर तो स्वतंत्र तपशील असंभाव्य ठरतो. या प्रकाराने सर्वे तपशिलांची 
तपासणी केली म्हणजे प्रसंगनिर्णय होतो. प्रसंगनिणयासाठीं तपारेलांच्या 
तपासणींत पुढील मुद्दे लक्षांत घ्यावे लागतातः--- . 

[१] एखाद्या प्रसंगांतील निरनिराळे तपशील पडताळतां येण्याइतके अन्य 
पुरावे नसतात व ते प्रसंगाच्या जुळणीच्या कसोटीलाही उतरतात. अशा 
वेळीं ते घुळतात म्हणून सत्य असतातच असे म्हणतां येणार नाहीं, जुळणी- 
च्या कसोटीनें तषपशिलांतील सत्यता सिद्ध होणार नाहीं, तो तपश्ील जर 
अन्य साधनें उपलन्ध होऊन असत्य ठरला तर तो असत्यच ठरतो, कारण 
प्रसंगाच्या जुळणीच्या सिध्यर्थ्च तपशिलांची स्चना केलेली असण्याचा 
संभव असतो. पुराणांतील कित्येक तपश्लील चुकीचे असल्याचें प्‌राव्यांवरून 
सिद्ध झालेले नाहीं ब प्रसंगाच्या जुळणींतही ते ठाकठीक बसलेळे आढळतात, 
परंतु ही दुसरी कसोटी लागते म्हणून पुराणें खरी असें म्हणतां येणार नाहीं. 

[२] एखाद्या प्रसंगाचे म्हणून अनेक तऱ्हेने तपशील सांगितलेले उपलब्ध 
असतात, त्यांतील विवेचनांत विसंगतपणा स्पष्ट दिसून येतो. केव्हां केव्हां 
आपण त्याला मतबिरोधही समजतो. परंतु असे तपशील खरोखरच एकाच 
प्रसंगाचे आहेत किंबा काय याची बारकाईनें तपासणी करावी, दोन परस्पर- 
विरोधी तपशील एकाच प्रसंगाचे असाबेत असें सकृद्दर्शनी बाटतें; परंतु 
ते बहुधा तसे नसतात, ते ज्या प्रकारचा प्रसंग बार्णितात त्या प्रकारचे प्रसंग 
निरनिराळ्या काळीं, निरनिराळ्या जागीं, किंबा निरनिराळ्या माणसांत वगेरे 
घडलेले असण्याचा संभव असतो. उदाहरणार्थ, शिवाजीने पन्हाळा दोनदां 
घेतला. परंतु बखरकारांनी पन्हाळा एकदांच घेण्याचें प्रयोजन होते असे 
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समजून कांहींनीं दुसऱ्या छाप्याचा मजकूर पहिल्या छाप्याच्या बेळीं दिला 
आहे, कांहींनीं पहिल्या वेळच्या छाप्याचें बर्णन दुसऱ्या छाप्याच्या तपशिलांत 
दिलं आहे व कांहांनीं दोहोंतील मजकूर एकत्र करून दिला आहे. सारांश, 
उपलब्ध झालेले परस्परविरोधी तपशील दोन स्वतंत्र लढायांचे आहेत हं 
त्यांना न समजल्यामुळें त्यांनीं जुळती स्वना केली, म्हणून अशा प्रसंगीं 
अधिक बारकाईनें तपासणी करणें जरूर असतें. 

[२] एकदां का परस्परविरोधी तपशील एकाच प्रसंगाचे आहेत अशी 
खात्री पटली, मग त्यांतील कोणता चुकीचा ब कोणता बरोबर हें ठरविणे 
भाग पडतें. दोहोंतील थोडाथोडा भाग घेऊन प्रसंग ठरविणे अदास्त्र 
आहे. कारण अक्षया परस्परविरोधी तपशील देणाऱ्या साक्षीदारांतील एक 
संशयित असावयाचाच. जो संशयित वाटेल त्याचा त्याग करून दुसरा ग्रह्ीत 
घरावा. परंतु दोन्हीही संशयातीतही नाहींत व असंभवनीयही ठरत नाहींत 
तेव्हां त्यांतील तपशिलाचा निर्णय लाणूं हाकत नाहीं. म्हणून ते दोन्हीही 
तपशील अधिक पुराव्यांसाठीं व परीक्षणासाठी तसेच मांडावेत. परंतु 
त्यांतील एखादा संशयित बाटला तर तो तपशील उपलब्ध झाला आहे 
म्हणून बापरलाच पाहिजे अशी भूमिका ठेवणें अशास्लीय आहे, उदाहरणार्थ, 
एक मृत्युतिथि दोन तऱ्हांनी दिलेली आहे. पहिलीत कार्तिक मासी राके१'५ ९८ 
नल संवत्‌ ब दुसऱ्यांत शके १५८३ इतकेच दिले आहे. दुसरी खरी 
असल्याचं इतर पुराव्यांवरून सिद्ध होत आहे. अशा वळी मृत्यूचा नक्की 
मास माहीत नाहीं म्हणून कार्तिक मासी शके १५८३ असा निर्णय देणे 
चुकीचे होईल, पहिली नोंद चुकीची ठरली म्हणजे ती त्या बरोबरच्या 
सर्वे तपशिलांसह चूक म्हणून सोडून द्रावी लागते. कारण जसा या नोंदींतील 
फक्त दक संबत्‌च चुकीचा लिहिण्याचा संभब आहे तसाच त्या नोंदीत 
कदाचित्‌ ज्या माणसाच्या मृत्यूचे नांव दिलं गेलेले असतं तेंच चुकीने दिल 
गेलेले असण्याचाही संभव असतो. 

[४] एखाद्या प्रसंगाचे सर्वही तपशील एकमेकांशीं जुळले म्हणणे त्या 
तपषशिलांच्या बाबी निर्णायक ठरल्या असें केव्हांही म्हणतां येणार नाहीं. 
प्रथम हे सर्व उपलब्ध तपशील स्वतंत्र असतातच अशांतला प्रकार नसतो. 
बहुधा ते एकाचीच नक्कल असावयाचे, रोजचेच उदाहरण घ्या, एकच बातमी 
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कोणत्यातरी वर्तमानपत्रावरून सर्व छापतात. परंतु ती कशावरून घेतली हं 
सांगण्याचे टाळलेलें असाबयाचें. मात्र प्रत्येकजण थोडथोडा फरक करूनती 
देत असतात, त्यांतील मुख्य बाबींची सांखळी क्रायम ठेवण्याचा प्रयत्न मात्र 
प्रत्येकजण आपापल्यापर्रीने करीत असतो. परंतु सामान्य वाचक मात्र असें 
समजतो कीं, जी बातमी प्रसिद्ध झाली ती निरनिराळ्या वर्तमानपत्रांतून 
आल्यानें पुरावासिद्ध आहे. म्हणून ती अगदीं निर्णायक सत्यस्बरूपाची आहे. 
परंतु ती बरेच वेळां असत्य असल्याचेही नंतर समजून येत असतें, सारांश, 
निरनिराळ्या दृश्य पुराब्यांनीं जी सिद्ध असते ती बहुधा एकाच पुराव्या- 
बरून आलेली असल्याचा ञरी नेहमीं संभव असतो तरी सामान्य प्रव्रत्ति 
मात्र असले पुरावे स्वतंत्र मानण्याकडेसचच असते. ती प्रव्रात्त शास्त्रशुद्ध नसते. 
एखाद्या बाबीचे मूळ साक्षीदार जर निरनिराळे असतील म्हणजे प्रत्यक्ष दृष्टि- 
क्षेपांतून ती बाब घालविणारीं माणसें जर वेगवेगळी असतील तरच त्यांच्या 
माहितींतील सशास्त्र शुद्धता ग्राह्य धरण्यास हरकत नसते. एकाच साक्षी- 
दाराची निरनिराळ्या माणसांनी ब निरनिराळ्या भाषाप्रयोगांत सांगितलेली 
माहिती अश्या परीक्षणास उपयोगी पडत नसते. तेव्हां मूळ साक्षीदार एकच 
आहे किंबा वेगवेगळे आहेत हें ओळखण्याचे दोन भुख्य मार्ग आहेतः-- 

[ अ] प्रसंगनिर्णयांत अस्सल ब नकल साधनांतील कोणता मजकूर 
लेखकाचा अव्बळ ब कोणता सांगीवबांगीचा पुराबा हें शोधावे लागतें. मागच्या 
प्रकरणांत कोणते साधन अस्सल ब कोणते नकल एवढेच परीक्षण केले होतें. 
कोणता भाग कोणापासून घेतला ब कोणता स्वतंत्रपणे लिहिला हें बारकाईने 
शोधण्याचे प्रयोजनच पडलें नव्हतें. परंतु तं शोधणे आतां प्राप्त झालें आहे, 
असें करण्यास एकाच प्रसंगाचे निरनिराळ्या साधनांतील मजकूर एकत्र करून 
ताडून पहावेत. ज्या साघनांतील माहिती एकच म्हणजे सारखीच दिसून येईल 
त्या साधनांतील मजक्र एकाच माहितगारापासूनचा असला पाहिजे असें 
समजण्यास हरकेत नाही. परंतु मजा अश्शी असते कौं, माहितगार जरी एक 
असला तरी त्या माहितगाराची माहिती लिहिणारे लेखक त्या माहित- 
गाराचा थांग सुद्धां लाणूं देत नाहींत व त्या माहितीबर इतक आवरण 
चढवितात, कीं त्या माहितीर्चे स्वरूप बदललेले दिसावे. अशा वेळीं 
स्थरूध जरी बदलले तरी क्रम वब तपशिलाचा गोषवारा * कायमच 
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राहतो, म्हणून क्रम ब गोषवारा जर सारखाच असेल तर त्या मजकुराचा 
माहितगार एकच आहे असें मानण्यास हरकत नसते. जर माहितगार एकच 
नसेल तर त्या माहितीतील क्रमांत व आवडीन]बडीप्रमाणें मूळ प्रसंगाच्या 
बाबींच्या वर्णनांत पुष्कळच भिन्नत्व दृष्टीस पडतं. कारण पहाणारांची प!इण्याची 
दृष्टिच अगदीं मित्न असते. ज्या वेळीं एखादी बाब एकाच माणसास 
पाहणें किंबा ऐकणे शक्‍य असतें त्या वेळीं ती एकच माहितगारापासून 
प्रास झाली असली पाहिजे हं सिद्धच असतें. परंतु कित्येक स्थले संदयितच 
राहतात. सामान्य प्रवृत्ति मात्र अशी दिसून येते को, अशा सर्व संशायेत 
स्थलांना स्वतंत्र मानावे. परंतु ही प्रवृत्ति तेवढी शास्त्रशुद्ध नाहीं. जोंपरयेत 
माहितगार स्वतंत्र आहेत असें मानण्यास आधार प्राप्त झाला नाहीं तोंपर्यंत 
त्यांचा स्वतंत्रपणा सिद्ध झाला नाहीं हें मानणेंच सयुक्तिक आहे. असो, 
पुरावे स्वतंत्र ठरले व ते प्रसंगवर्णनांत ठाकठीक बसले म्हणजे ते अगदीं 
निर्भेळ सत्याला धरून असतातच असं नाहीं. क्वचितप्रसंगी स्वतंत्रपणें 
लिहिणारे लेखकही एकाच प्रवृत्तीचे असूं हाकतील. परंतु सामान्यपणे ज्या 
तपशिलांतीलळ बर्णनप्रवरत्ति मित्न असते परंतु प्रसंगाची वस्तुस्थितीची रूपरेषा 
सामान्यतः एकाच आकारांत बसते ते तपशील एकमेकांच्या सत्यत्बाची 
साक्ष देतात असे म्हणणें बरोबर होते. 

[आ] स्वतंत्र साक्षीदारांतसुद्धां बरेच वेळां परस्परांचे परस्परांवर परिणाम 
झालेले स्पष्ट दिसून येतात, अश्या वेळीं हे साक्षीदार आपले पुरावे देतात ते 
स्वतंत्र असतातच असें नाहीं. म्हणून पुढील मुद्दे लक्षांत घ्यावे:--- 

[१] एकाच गोष्टीबद्दह अगर स्वभावाबद्दल एकाच अगर निर- 
निराळ्या साधनांत लेखक केव्हां केव्हां वेगवेगळ्या प्रकाराने उल्लेख करतो, 
अशा वेळीं तो जसें निरनिराळ्या वेळीं पाहतो तसें लिहितो किंबा उगाच 
तीच तीच गोष्ट पुनरावृत्ति करून लिहितांना कांहीं फेरबदलीनें लिहितो 
हे तपासले पाहिजे. बहुधा अश्या प्रकारच्या तषशिलांतील सहेषाधिक 
मजकुरावरून त्या दोन स्वतंत्र बाबी समजण्यापेक्षां तीं दोन स्वतंत्र शब्द - 
चित्रेंच असतात असें मानणें अधिक बरोबर ठरतें. 

[२] कित्येक वेळां पह्माणारे पुष्कळ लोक असतात. परंतु एकाच्याच 
करवी बातमी पोहोंचबिली जाते. अश्या बेळीं लेखक जो मजकूर लिहितो 
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तो एकट्या लेखकावर सांपविल्यानंतर त्यानेंच आपल्या मर्जीप्रमाणे 
लिहिला आहे कीं तो सवानी सामान्यपणे पसंतीने लिहिला आहे तें 
शोधाबं लागतें. 


[२] पुष्कळांनीं एखादी गोष्ट प्रत्यक्ष पाहून आपापल्यापरी निरनिराळ्या 
साधनांतून नमूद करून ठेवलेली असते, तेव्हां हे सर्ब लिहिणारे एकाच 
दृष्टीनें लिहिणारे आहेत कीं काय, तसेंच ते सर्व एकाच गटांतील, 
पक्षांतील वगेरे आहेत किंबा कसे हे शोधावे. 


सवोत अधिक प्रमाणभूत साधने म्हटली म्हणजे ज्यांचे टेखक निरनिराळे 
स्वतंत्र विचाराचे, मिन्न पक्षाचे ब वेगवेगळ्या परिस्थितींतले असतात तीं 
परंतु अश्या प्रकारवीं साधन क्निचितच उपलब्ध असतात. जितका जितका 
म्हणून ऐतिहासिक साधनांचा आपण विचार करूं लागतो तितका तितका 
अधिक संरयित ब चुकीचा मजकूर आढळून येऊं लागतो. परंतु सामान्यतः 
लोकांचा समज मात्र असा झालेला दिसतो कीं, भूतकालचा इतिहास अगदी 
सरळपणे ऐतिहासिक साधनांत लिहिलेला असतो. बर्लम,नकालीं मात्र लेरू 
ब लेख प्रामाणिक ब सरळ नसतात, त्यामुळें बतेमानकालांतील गोष्टींच्या 
खरेखोटेपणाबद्दल रणें माजतात; परंतु ऐतिहासिक साधनांची तपासणी करू 
म्हटलं तर ते मात्र पटत नाहीं. 

कांही वेळां अशक्य कोटींतल्या किंबा अद्धत-चमत्काराच्या अथवा 
आश्चयोत्पादक गोष्टी साधनांच्या ब प्रसंगांच्या परीक्षणांतूनही उतरू शकतात. 
अशा प्रकारच्या कित्येक गोष्टी आपल्या इतिहासांत नमूदही केल्या गेल्या आहेत. 
शिबाजीच्या भबानींच उदाहरण ध्या. अंगांत येणे वगेरे गोष्टींवर अडूनही 
लोकांचा बिश्वास आहे. म्हणून अश्या बेळीं निर्णय देणे फार कठीण असतें 
असा निर्णय देतांना तत्कालीन समजुतींची शास्त्रीय पद्धतीनें चिकित्सा करून 
त्यांचा उलगडा करून देण्याचा प्रयत्न करणे जरुर होतं. 


प्रसंग-निर्णय करितांना जी पद्धाति स्वबीकाराबयांची तिचें थोडक्यांत 
पुन्हा सारांशाने विवेचन असें देतां येईल की, 

[१] प्रत्येक प्रसंगांतील किंबा प्रसंगासंबंधाचे सर्व तपशील निवडून 
एकत्र कराबेत, 


२४ साघन-चिकिस्ता 
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[२] जे तपशील प्रसंगांत उपयोगाला आणावयाचे ते तपशील देणाऱ्या 
साधनांचे प्रथम परीक्षण करून ते प्रमाण असल्याची खात्री करून घेतली ाहिजे. 

[३] जे तपशील अगदीं सारखे असतील ते एकत्रित करून ते एकमेकांचे 
नकल आहेत का कसे तें तपासावे. नकल असतील तर त्यांतील मुळाला 
घरून अगर मुळाबरहुकुम जो असेल तो घेऊन बाकीचे सोडून द्यावेत. 

[४] जे तपशील सारखे नसतील त्यांतील भेदाभेद शोधून काहून त्यांचें 
परीक्षण करून कमीअधिक मजकुराची आ्रह्याग्राह्मता ठरवून ग्राह्य तेबढाच 
तपशील उपयोगाकरितां बाजूस काढावा. 

[५] संशयित मजकूर असेल तर तोही घेऊन त्याचा उपयोग करितांना 
तों संशयित मजकूर म्हणून स्पष्ट नमूद करावा. 

[६] वर दर्शबिल्याप्रमाणे जे निरनिराळ्या बाबींचे तपशील शोधून घेतले 
ते क्रमबार एकापुढें एक ठेवावेत. 

[७] निरनिराळ्या बाबींचा क्रम लावतांना ते सव तपशील एकापुढे एक 
आपापल्या जागीं व्यवस्थितपणे बसूं हाकळे ब त्यांत काल, स्थल व व्यक्ति 
या दृष्टीने असंबद्धता न वाटूं लागली म्हणजे ते सर्व मान्य करावेत, 

[८] परंतु ते जर आपापल्या जागीं बसत नसले तर त्यांतील कोणता 
असंबद्ध असेल तो निराळा काढून त्याची परीक्षा करावी. त्यांतील 
परीक्षणानं चुकीचा मजकूर काढून टाकावा व कांहीं बाकी राहिल्यास तो 
मजकूर प्रसंगवणनासाठ| उपयोगांत आणावा, 

[९] असासरव ग्राह्म मजकूर नंतर भाषेने जोडून घेऊन प्रसंग पुरा करावा, 

[१०] अश्या तर्‍हेनें जो प्रसंग वर्णन करतां आला तोच प्रसंग- 
निर्णय होय. 

[११] अशा प्रसंग निर्णयाने त्या प्रसंगांतील सर्वच बाबींचा ब आनुषंगिक 
मजकुरांचा निर्णय झाला असें होत नसते. कित्येक बाबी अशात ब कित्येक 
वुर्काच्याही राहूं शकतात याची जाणीव ठेवाबी, 

बहुधा संशोधकाला काल-निर्णयाच्या कामापलीकडे जाण्याला सबडच 
नसते. संग्राहकानें साधनांची व साधनक्षेत्रांची व्याप्ति जाणून साधने शोधून 
आणली ब तीं संशोधनाच्या कार्यासाठ' संग्राहित किंबा प्रसिद्ध केलीं म्हणजे 
संग्राहक आपल्यापुरते काम उरकले असें समजतो. संग्रह्मच्या पलीकडे 


प्रलंरा-निणेय २५५ 
संशोधन करण्यास त्यास फारशी फुरसतच मिळत नाहीं. संग्राहकानंतर 
संशोधक इतिहासाचे काम अंगावर घेऊन प्रसंगनिर्णयापर्यंत आणून पोहोंचवितो. 
नंतर इतिहासरचनेचे काम शिल़क राहतें. तें काम संशोधकीय इतिहास- 
काराला अंगावर घेऊन तडीस न्यावे लागते. महाराष्ट्राची साधने इतकी 
अपूर्ण व त्यांच्या साहाय्यानें होत असलेले प्रसग-निर्णय इतके अपुरे आहेत 
की, अद्यापपावेतां इतिहासरचनेच्या कामास प्रारंभ करणें दह॥क्य'च वाटत नाहीं, 
अजूनही बराच भाग उपलब्ध झाला पाहिजे व त्यावर संशोधनही झालं 
पाहिजे, तांपर्येत संशोधकीय इतिहासरचनेला सुरुवातच करतां यावयाची नाहीं. 


४४ इतिहास-रचनेचे साहित्य 


इतिहास-रचनेस लागणारे साहित्य निर्रानराळ्या साधनांतून कसें शोधून 
काढावयाचे याचा विचार केला, साधनांतून उपलब्ध झालेल्या भागांतील 
कित्येक भाग अविश्वसनीय, असंभाव्य, ।किंबा अशक्य म्हणून सोडून दिल. 
बाकी राहिलेल्या भागांच्या साहार्‍्यानें इतिहासरचना कराबयाची म्हणून 
त्याबरून प्रसंग-नि्णयाप्यत तपासणी करून तयारी केली. परंतु हे सर्व साहित्य 
इतिहासाच्या रचनेला क्रमवार्रीनें बगेरे उपयोगी पडेल अशा रीतीनें मांडले 
गेलेले नसत. कांहीं बेळां एकापेक्षां आधिक प्रसंग विषयवारी, स्थलबारी, 
अगर व्यक्तवेश्िष्टयामुळें एकत्रित बिचारांत घेतलेले असतील, तर कांहीं वेळां 
एखाद्या वाक्यांतच दोनतीन प्रसंगांचा बोध केलेला आढळेल, सारांश, ऐति- 
हासिक माहिती मिश्रित असते. तिची निवडानिबड करून नेतर तिचा 
उपयोग इतिहासरचनेंत कराबा लागतो. ही ऐतिहासिक साधनांतील सामुग्री 
चार प्रकारची असतेः---- 

[१] ऐतिहासिक साधनांत निरनिराळ्या विषयांचे परंतु तत्कालीन परि- 
सय्थिर्तांचे द्योतक असे एकत्र उल्लेख आढळतात, अशी माहिती विषयवारीनें 
लावून नंतर तिचा उषयोग करणें भाग पडते. 

[२] ऐतिहासिक साधनांतील माहिती मर्यादित कालाला किंबा स्थलाला 
अथबा ठराविक व्यक्तींना अगर समाजांना धरून दिलेली असते असें नाहीं. 
कित्येक वेळां सर्व जगाची अगर कित्येक शतकांचीही माहिती दिली जाते, अशा 
वेळी इतिहास-रचनेच्या कार्याप्रमाणें त्यांतील माहिती निवडून घ्यावी लागते. 


२५६ साधन-चिकित्सा 

[३] ऐतिहासिक साधनांतील माहिती ठराबिक देशाला अगर कालालाच 
संबद्ध असते. त्यांतील प्रत्येक प्रसंग ठराविक कालाला ब देशालाच मर्यादित 
असतो. परंतु त्यांत काल अगर स्थल यांचा.निदेश नसतो. अश्या माहितीचा 
इतिहासांत उपयोग करतांना जर स्थल कालाचा निदेंदा न केला गेला 
तर त्यांतील ऐतिहासिक महत्त्व निघून जाते. म्हणून कोणत्याही साधनांतील 
माहितीचा उपयोग करतांना ती ज्या देशाला अगर कालाला संबद्ध असेल 
त्या देशाचा अगर कालाचा निर्देश करून उपयोग करणें भाग असते, 

[४] साधनांतून संशोधन करून काढलेली सामुग्री बरेच वेळां संभबनीय 
अशीच असते. अशा माहितीचा उपयोग संभवनीय म्हणून उल्लेख करून 
करावा, असा मजकूर शास्त्रशुद्ध नाहीं म्हणून इतर शास्त्रांप्रमाणे सोडून 
ववालत नाही. 

अशा बिविध प्रकारच्या माहितीची कालक्रमानें ब विषयवारीनें इ[तेहास- 
रचनेसाठी जुळणी करणे जड जातें, 

कित्येक वेळां अस तुचविण्यांत येतं की, कोणतीही ऐंतिह्यासक माहिती 
मिळो, तिला इतिहासांत ठराविक कांहींतरी स्थान असतेंच. एखाद्या 
माणसाच्या हाडांचे सांधे सोडविले, हाडे निरनिराळीं केली, स्नायु निरनिराळे 
केळे, मांस बगैरे प्रत्येक भाग वेगवेगळे सोडवून नंतर त्या सर्वे भागांचा 
एका ठिकाणीं काला केला ष त्यांचा पुन्हा मनुष्याचा सांपळा रचण्यास 
सांगितले म्हणजे कोणता भाग कोठें पाहिजे हें समजून जसा पुन्हां माणसाचा 
सांपळा उभा करतां येतो तसेंच इतिहासाचे आहे. हा ऐतिहासिक 
पुरुष निरनिराळ्या साधनांच्या रूपानें खंडराः आपणांसमोर आहे. त्याची 
जुळणी करणें म्हणजे फक्त या साधनांतीळ माहितीची स्चना करणें होय. 
परंतु ही विचारसरणी मुळांतच चुकीची आहे, बेगबेगळे खंड एकत्र करून 
पुन्हा माणसाचा अगर जनावराचा सांपळा रचतां येतो, याचे मुख्य कारण 
असें असतें कीं, माणसाचें किंवा जनावराचे सामान्य परंतु पूर्ण चित्र आपल्या 
डोळ्यांसमोर आणतां येतं. तसंच माणसाच्या अगर जनावराच्या र्वनेकरितां 
जे खंड निरनिराळे असलेले एकत्र केलेले असतात ते जनावराचे अगर 
मनुष्याचे नसतील अगर त्यांत मिश्रण किंबा उणीब असेल तर ती ओळखण्याचे 
साधन आपणास उपलब्ध असते. परंतु इतिहास-रचनंतीलळ साधघननिर्गित 


इतिहा स-रयनेचे साहित्य २५७ 
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खंड तितके संपूर्ण ब निर्भेळ असूंच शकत नाहींत. त्यांचे आकाराबरून मूळ 
व्यापक आकारांचा ब्रोघध होऊं शकत नाहीं. त्यांत किती तरी बनावट, 
अनुपयुक्त खंडांची भर पडलेली असते. कित्येक भाग सडून नाहींसे झालेले 
असतात, तर कांहीं मुळांतच गहाळ असतात, त्यामुळें मूळ ऐतिहासिक 
कालएरुषाच्या चित्राचीही कल्पना करतांयेतनाहीं ब ती करून देणारे एखाद 
साघन अगर इतर मार्गही हयात नसतात. सारांश, अपुऱ्या साहित्यावर ब 
कल्पनेंत उठवलेल्या कांहीं तरी अस्पष्ट आकृतीवरून जर हे खंड बसवून 
रचना करूं लागला तर ते खंड एकत्र बसणार नाहींत ब बसलेच तरी फार 
दिवस निभाव काढणार नाहींत, म्हणून इतिहासांतील प्रसंगांची ठेवण प्रास 
झालेल्या माहितीवरच बसबाबी लागते ब कित्येक अज्ञात माहितीमुळे त्यांत 
बराच बेढबपणाही राहूं शकतो. कांहीं भाग स्चतां येतो ब कांही अज्ञात म्हणून 
सोडून द्यावा लागतो. मागेपुढे संधि करणारा भाग उपलब्धन झाल्याने एखाद्या 
प्रसंगाचा तुकडा तसाच लटकत ठेवाबा लागतो. सारांश, प्रत्येक प्रसंग ऐति- 
हासिक कालांत वगैरे परस्परांना जागा देऊन व्यबस्थित बसत असेल तर 
ठीक होतें. नाहीं तर जो अधिक 'संभवनीय' अतएव बलिष्ठ तो दुसऱ्याला 
बाजूला सारून आपण ती जागा पटकावितो, अशा तऱ्हेने इतिहासांतील 
कित्येक जागा अगदीं रिकाम्या राहतील ब कित्येक ठिकाणीं गचडी होऊन 
बलिष्ठ निबलांचा ऱ्हास करितील. सारांश, इतिहासांत ठराविक भ.व- 
चित्रांच्या अनुरोधाने ऐतिहासिक बाबींची रचना करण्याचा प्रयत्न करणें 
चुकीचें ठरतें. प्रत्येक बाबीच्या युक्त रचनेवरून ऐतिहासिक वस्तुस्थिति'वेषयक 
भाबचित्रांचा बोध करून व्यावयांचा असतो. म्हणून ऐतिहासिक साहित्याचा. 
उपयोग करितांना कोणतेंच ठराविक ऐतिहासिक भावचित्र आपणा 
समोर ठेवतां येत नाहीं. साधनांच्या साहाय्याने जो कांहीं ऐतिहासिक काल: 
चित्राचा बोध होईल तेबढाच करून ध्याबयाचा असतो. हं ऐतिहासिक 
साहित्य सामान्यतः तीन प्रकारचें असतं!-- 

[१] जिवंत अगर निजींब बस्तु. ह्या लेखकाने प्रत्यक्ष पाहून नंतर 
त्यांचा उल्लेख केलेला असतो. यांत आपणांला त्या: वस्तूंची कल्पनेनं 
रूपरेषा दृष्टीसमोर आणतां येते. 

[२] माणसांच्या हालचाली, या हालचालींचे शब्दचित्र लेखक 
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जे देतो तं पाहून अगर ऐकून देत असतो. या शाब्दचित्रांवरून आपणांला 
त्या हालचाली कल्पनाचित्रांत पाहतां येतात. 


[३] हेतु व भावना. या तीन प्रकारच्या असतातः-(अ) €खकाच्या 
स्वतःच्या, (आ) लेखकाने ऐतिहासिक पुरुषांच्या असाव्यात म्हणून 
मानलेल्या ब (इ' बाचतांना आपण ऐतिहासिक पुरुषांच्या माथी 
मारीत असलेल्या. 


उपरिनिर्दिष्ट तीन प्रकारच्या साहित्याचा विचार केला म्हणजे असेच म्हणावं 
लागतें की, इतिहासकार या साहित्यावरून जे कल्पनाचित्र करून घेतो 
तंच आपणांसमोर तो मांडतो. अशीं कल्पनाचित्रें करून घेण्यासही जो 
तपशील इतिहासकारासमोर असतो तोही सा हित्य-लेगखकाच्या कल्पना- 
चित्रांतीलच असतो. म्हणजे याचा अथे असा होतो की, मूळ साधन- 
ळेस्वकानें एखादे प्रसंगचित्र पाहून ज कल्पनाचित्र बांधल तें त्यार त्याला 
जुळले त्या शब्द्चित्रांत व्यक्त केळे व अत्या ऱाब्द्चित्राबरून इतिहासकाराने 
भाषा इत्यादींच्या आधार साधन-लेखकाच कल्पनाचित्र ओळखून वबव्या 
कल्पनाचित्रावरून मूळ प्रसंगचित्राचा अदमास लावून इतिहासाचा एवढा 
व्याप करावयाचा असतो. मूळ साधनलेखकाच्या ठाव्दचित्रारचे परीक्षण करून 
तं बिश्वसनीय आहे एवढ फक्त आतांपर्येतच्या परीक्षणावरून ठरलं. तसंच 
त्यांनी मूळ प्रसंगचित्तर आपल्या दाब्दचित्रांत कितपत उठविले आहे बघ तस 
करतांना] त्याच्या कल्पना चित्रांत प्रसगचित्राव्यतिरिक्त इतर मनोभावना जागत 
झाल्यानें त्यांत कांहीं संमिश्रण झाले होत किंबा काय याचेही परीक्षण करतां 
आले. आतां त्याच्या शब्दचित्रावरून मूळ प्रसंगचित्राचा ब्रोध करून घेतांना 
आणखी कांहीं अडचणी येतात काय याचा विचार कराबयाचा आहे. यांत 
मुख्यतः अडचणी येतात त्या मूळ शब्दचित्रांतील अपूणाबस्थेतील होत. 
न्यांतील कांहीं अशा देतां येतील कींः-- 


[१] मूळ प्रसंगचित्र साघन-लटेखकाच्या स्मृतीबर फार काल टिकत नसत 
त्यामुळें त्याच्या ठेखनकालच्या कल्पनाचित्रांत बराच भाग सुटलेला असतो 


[२] लेखक जे कत्पनाचित्र मनांत रेखाटतो त केव्हां मडक ब केव्हां 
अगदीं मूळापेक्षां सौम्यह्ी असूं शकते, 
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[३] लेखक आपले कल्पनाचित्र आपल्या शाब्दचित्रानें बरोबर उठवू 
रकत नाही 

[४] व्यापकता न जाणतां आल्यास तिःचे स्वरूप व्यापक अथंबोध 
करणाऱ्या शब्दांत सांगितळे जात, त्यामुळे खऱ्या व्यापकतेचा कय'म 
बांधतां येत नाहीं. वि 

[५] लेखकाच्या भावना ब निर्णय बरोबर असतातच असे नाही. 

या व अश्याच तऱ्हेच्या अनेक कारणांमुळे प्रसंगचित्राची यथादर्शन प्रतिर्कतात 
'ठेखकाच्या स्मृतिपटलाबर ब्रिनचूक उमटतेच असें नाही. आणि उमटलीच 
तर ती त्याच्या कल्पनाचित्रांत स्पष्टपणें उठून चिरकाल टिकेलच असेंही 
फारसें संभवत नाहीं. याचा परिणाम मात्र असा होतो कीं, त्याच्या शाब्द- 
चित्रांत जी प्रतिक्ात आपणांस दिसाबयांची ती बरीच पुसट वब अपूर्ण 
अशीच उठलेली दिसते अशा प्रतिकृतीवरून मूळ आकृतीचा इतिहास- 
कारास बोध करून घ्यावयाचा असतो, अश्शा प्रतिकृतीवरून मूळ प्रसंगा- 
कृतीचा बोध करून घेतांनाही कांहीं कमी अडचणी येतात असे नाहीं. मूळ 
हातिहासकालीन ऐतिहासिक परिस्थितीच्या सबंध चित्राची करुपना सामा'न्य्- 
पणेही जाणण्य!इतकी सामुग्री नसल्पाने त्यांतील बारीकसारीक गोष्टीच्या 
अस्पष्ट शब्दचित्रांची कल्पना नीटशी होत नाही. परंतु ही कल्पना करून 
घेण्याचा इतिहासकार जेव्हां प्रयत्न करूं लागतो त्या वेळी मात्र अजाणत- 
पणं सहज चुका घडून येतात. ऐतिहासिक साहेत्यांत जेव्हां शब्दचित्र 
प्रसंगांची कल्पना चित्रे स्पष्टपणे यथादर्शन दाखविण्यास समर्थ असतात त्यावेर्ळ" 
फारशी अडचण येणार नाहीं, परंतु यांत जेव्हां अस्पष्टपणा असतो त्या वेळी 
त्यांतील बराचसा भाग इतिहासकाराला कल्पनेनेच भरून काढावा लागते.. 
असे करितांना मुख्यतः अडचणी येतात त्या:-- 

[१] ऐतिहासिक साहित्यांत जीं अनेक मूलतत्त्वे आढळतात त्यांच्या साह'- 
य्यानें आपण आपलीं मळ प्रसंगाबद्दलची कल्पनाचित्रे बसवूं लागता व त्यांवरून 
मूळ प्रसंगासंबंधाची समजूत करून घेतों. परंतु अशा कित्येक गोष्टी असतात 
कीं. त्यांची कल्पनाच करतां येत नाहीं. कदाचित कल्पना केलीच तर ती 
बहुधा चुकीचीच ठरण्याचा संभब असतो 

[२] कोणतेही शब्दचित्र वाचतांना जे कल्पनाचित्र मनांत येते ते बरंच 
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भडक असतें. तें सत्याला सोंडून असतं. त्यांत बाचणाराच्या इतर कल्पनांचा 
किंबा पूर्बग्रहाचा समावेश झालेला असतो. अशा वेळीं त्या प्रसंगाच्या सर्ब 
बाबींचा तात्विक दृष्टीने विचार केला ब झापल्या अनुभबावरूनही त्याचें 
परीक्षण केलें तर योग्य असेंच कल्पनाचित्र बाकी राहूं शकते. 

[३] बहुधा वर्तमानकालच्या अनुभबाबरून वगैरे भूतकालाचें चित्र 
ठरविले जाते. असा प्रयत्न कित्येक बाबतींत सफल होतो. कारण, बर्‍याच 
गोष्टी सर्व कालास सारख्याच लाणूं असतात. परंतु कित्येक गोष्टी काल- 
मानपरत्वें, देशमानपरत्बें किंबा व्यक्तिमानपरत्वे बदळूं राकतात. आणि हा 
जो बदल होत ऐेभसतो तो शोधून काढण्यांतच इतिहास]चे खरे महत्त्व 
असतें, अशा वेळींच चूक होत असते. म्हणून अधिक सावधगिरी बाळगणे 
जरूर होतं, 

[४] कित्येक बेळां भ्रामक कल्पनांच्या जोरावर शब्दचित्रांवरून व्यक्त 
होणाऱ्या अस्पष्ट कत्पनाचित्रांना मलतंच आवरण चढबिलें जाते. 

['५] प्रसंगांतील व्यापक ब अनिश्चित तपशिलांचा बोध करणारीं मुग्ध 
किंबा द्वथथी शाब्दचित्रांचे कल्पनाचित्र चुकीचे ठरण्याचा संभव असतो. 

[९] कांहीं चुकीच्या माहितीवरून तयार झालेल्या इतिहासकाराच्या 
भनोभूमिकेमुळं खऱ्या बस्तुस्थितिप्रदर्शाक शब्दचित्रांचेंही कल्पनाचित्र चुकीने 
स्खाटलं जात, 

या ब अशाच तऱ्हेच्या अनेक कारणांमुळे शब्द चित्रांच्या मध्यस्थीकडून 
मूळ प्रसंगचित्राचा ब्रिन'चूक बोघ होणें शक्य असतेच असेंनाहीं. या एकाच 
कारणामुळे इतिहासांत दराच मतभेद माजतो. इतिहासरचनेत जर मोठी 
अडचणीची जागा असेल तर हीच असते. परंतु या अडचणींच्याकडे बहुधा 
दुर्लक्ष केलें जातें ब खरी जबाबदारी न ओळखून बिशेषशी तपासणी न करतां 
उपलब्ध ऐतिहासिक साहित्य कसं तरी उपयोगांत घेऊन इतिहासरचना 
केली जाते. जर जबाबदारी ओळखून शास्त्रशुद्ध इतिहासरचना करावयाची 
असेल ब त्याकरितां कोणत्याही शब्दचित्रांचे साहाट्य़ानें मूळ प्रसंगनित्र 
शोधाबयाचें असेल तर बरील सर्वे अडचणीचे मुद्दे लक्षांत घेऊन एक 
प्रश्ावळी तयार करावी ब तिचे साहाय्यानें परीक्षण करावं, यादिबाय 
इतिहासरचनेसाठी मूळ ऐतिहासिक साहित्याचा कसा उपयोग करावा. या- 
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बद्दल कांहींतरी ठोकळ मानानें योजनाही ठरवितां येण्यासारखी आहे. अका 
थोजनेंतील मुख्य मुद्दे असे कीं!--- 

[१] साधनांच्या परीक्षणानें आपणांस इतिहासाला उपयुक्त असे साहित्य 
जमा करितां येत. परंतु त इतस्ततःच असत. अशा साहित्याच्या साहाय्याने 
चर्तमानकालीन परिस्थितीवरून आपण भूतकालाची कल्पना करूं लागतो. 
नंतर ती प्रसंगचित्र आपल्यासमोर आणतों व ती जणुं काय आपण हजर 
राहून पहात आहो असे कल्पून आपली निरनिराळ्या प्रसंगांची कल्पना चित्र 
मनाशी रेखाटून घेतो. ही पहिली कृति आपण साधनांचे वाचन करतांनाच 
करूं दाकता. 

[२] नंतर वर्तमानकालीं आपण जशा गोष्टी पहातों ब अनुभबतो त्यांच 
धतीवर कल्पनेत आणलेल्या आपल्या चित्रांचे आपण एकीकरण किवा समुच्चय 
करितो. हा समुच्चय आपण ठरवून घेतलेल्या योजनेबरहुकूम व क्रमप्रास 
करिता. यालाच आपण मोठमोठ्या प्रसंगांतील तपशिलांच एकीकरण म्हणतः. 
अशा रीतीने आपल्या दुसऱ्या कृतीची समाति होऊन प्रसंगांची जुळणी होते. 

[३] आपण तपशिलांचे एकीकरण केलें ब प्रसंगांची विषयवारी करून 
इतिहासाच्या योजनेंत ते बरोबर बसविले म्हणजे भागत नाही. त्यांत बऱ्याच 
भागांची उणीव असते. उपलब्ध झालेल्या भागांपेक्षा उणिवेचा भागच 
नेहमीं मोठा असतो. जसजद्ीी साधनसामुग्री मिळते तसतशी ही उणीव 
भरून निघावयाची असते. परंतु कांही बेळां अनुमानानेंही बराच भाग 
भरून काढणें भाग असतें. या कृतीला तर्कशास्त्रांचाच आधार घ्यावा 
रछागतो. य तिसऱ्या कृतीनेच ऐतिहासिक ज्ञानांत अधिक भर टाकण्यांत येते, 

[४] जो ऐतिहासिक मजकूर याप्रमाणें उपलब्ध झाला त्याची पद्धतशीर 
मांडणी करून त्यांतील सामान्य ब विशेष भाग शोधून ब त्यांचे परस्पर 
संबध ओळखून ऐतिहासिक विवेचन करणें ही चबथी किंबा शेवटची काति होय. 

ऐतिइ।सिक ज्ञान स्वाभाविकपणे गुंतागुंतीचे ब अफाट असल्यामुळें त 
पडतशीर घेणें ब देणे हं काम फार कठीण जाते. या ज्ञानदानाच्या कांही 
ठराविक पद्धाति आहेत, त्या अनुसरल्यास कार्य बरेंच सुलभ होतें | 

इतिहास-रचनेच्या साहित्यांतील विबिधतेमुळे आणि विदेषतः साधन- 
छेखकाच्या स्वभाब ब प्रकृतिदोषांमळें, त्याचप्रमाणं लेखनांत शिरलेल्या निर- 
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निराळ्या खार्थद्रेषादि कल्पनांमुळे या साहित्याचा उपयोग करण्याची ठराबिक 
तत्त्वे किंवा सामान्य नियम सांगणें कठीण आहे, प्रत्येक साधनांत कोणता तरी 
गुणदोष बोशिष्ट्याने आढळेल ब त्या साधनांचा उपयोग तदनुरोधं तपासणी 
करून करावा लागेल, अर्थात्‌ अशा परिस्थितींत तपासणी ब्रिन'चूक होणें हे 
केबळ इतिहासकाराच्या निर्णायक शक्तीच्या कमीअधिक प्रमाणावर अबलंबून 
राहते. मानसशास्त्राचा अभ्यास ब तकंशास्त्राची जोड या दोहोंच्या'च 
साहाय्यानें ही तपासणी अधिक सुलभ जाईल यांत शंका नाहीं. परंतु अक्षा 
तपासणीसाठी अनेकविध माहिती असणेही किती जरूरीचे होते हें अक्ी 
तपासणी करितांना सहज लक्षांत यरेत. 


४५ प्रसंगांची विषयवारी 


कोणाही इतिहासकाराला आपण कोणता इतिहास लिहाबयाचा हं ठरवून 
घ्यावे लागतं. इतिहासाचे भाग कसे पाडले जातात याचा मागे बिचार 
झालाच आहे. त्याप्रमाण एकदां कां इतिहास-ग्चनेचा भाग ठरला. कीं 
त्याप्रमाणे त्याकालाला, स्थलाला व व्यक्तींना मर्यादित किंबा सबद्ध अदा 
सर्वे प्रसंगांचे शोधन करावं लागते. नंतर अशा मर्यादित केलेल्या कालाच्या 
अगर देशाच्या इतिहासासाठी कोणते प्रसंग घ्यावयाचे ब कोणती विषयवारी 
लावावयाची तं ठरवावं लागत. शोबर्टी उपलब्ध झालेला तपक्षील त्या 
बिषयबारीनं एकत्रित कराबा लागतो. सामान्यतः बाह्यांगपरिस्थितीवरून'च 
विषयवबारी ठरविण्यांत येते. प्रत्येक प्रसंग कोणत्या तरी विवक्षित कालाला १ 
देशाला मर्यादित असून कोणत्या तरी मनुष्याशी अगर समाजाची त्याचा 
संबंध असतोच, तेव्हां यावरून आपला ऐतिहासिक भाग जो योजन 
घ्यावयाचा तो कालमानानें, देशभागाने किंवा राष्ट्रविभागाने अथवा व्यक्ति- 
निदेंशानें मर्यादित करून घेतां येतो. या मुख्य योजनेत विषयवारी लावावयाची 
असते, नंतर त्या विषयवारीतील तपशील कालमानानें, भोगोलिक-दृष्ट्या 
किंबा व्यक्तीशी अगर समाजाशी संबंध असतील त्या प्रमाण रचावे लागतात. 
अजूनपर्यंतही विषयवारीनें जरी इतिहास-रचना करण्यांत येत असे तरी 
त्यांत कालमान बगेरे क्रम साधला जात नसे. पर्त ती पडाति तितकी युक्त 
नव्हती. सर्ब ऐतिहासिक माहिती तीन तऱ्हांनी जुळवून इतिहास-रवना 
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करितां येते. [१] कालमानानें, [२] देशमानानें किंवा भौगोलिक-दृष्टया, 
ब [३] प्रसंगक्रमाप्रमाण. यांपैकी एकीचाच उपयोग करतां येणें शक्‍य 
नसतं. कालमानाने रचना करूं म्हटलें तरी भोगोलिक परिस्थितीचा व 
प्रसंगानुक्रमाप्रमाणें एक तपशील संपल्याशिवबाय दुसरा तपशील सांगून 
समजतच नाहीं. इतिहास रचनेंत मुख्यत्वेकरून कालमान अनुरोधाबयाचे 
किंबा देशभागानुसार रचना कराबयाची एवढे मात्र प्रथम ठरबाबे लागते. 
परंतु हे ठरविणे कोणती बिवेचनपद्धति अधिक उपकाग्क होइल या 
विचारावर अवलंबून रहाते. 

आपल्या इकडे समाजाचा अगर देद्याचा *हणून इतिहास ळिहिण्याची 
चाल नाहीं. याला मुख्य काग्ण म्हणजे इतिहास निखालटसपणे एकाच 
देशाविभागाला (कॅंबा समाजाला अगदीं मर्यादित नाहीं. म्हणून राजाच्या 
अगर नेत्यांच्या इतिहासांतूनच देशाचा इतिहास पहावा लागतो. एकतर 
तका प्रकारचा इतिहास लिहिण्याइतकी सामुग्री उधैल्व्य नाही व सामान्य 
मनोवृत्ति राजा ब प्रजा या दोन संबंधांत इतकी समरस होऊन शेली 
आहि कीं, त्या दोघांत फारसा भेद पाहिलाच जात नाही. त्यामुळे 
हिंदुस्थानांतील इतिह,स-रचना अनेक कारणांमुळे देश विभागान फारशी 
करितां येत नाही. ही रचना व्याक्ति-वेषयक राहते. त्यारळे ४'शा रचनंत 
कालमानाला प्राधान्य देण्यापेक्षा प्रसंगांना प्राधान्य य्यावे लागते. नंतर या 
प्रसंगांत कालमान साधावयाच असते. जेथे राजसूत्र देशांतील शदिष्ट- 
मंडळाकडे जातं तेथें कोणाही एका व्यक्तीला जबाबदार न घरतां आल्याने 
देशाचा अगर देशबिभागाचा म्हणून इतिहास र्चाबा लागतो. सारांदा, 
हातिहास-रवनेत वबिषयवारी लावतांना पुढील मद्दे लक्षांत घेऊन युक्त अशा 
विषयवारीचा अवलंब कराबाः-- 

[१] देवा, काल किंवा व्यक्ति याप्रमाणें प्रथम विभाग पाडून ध्यावा. 

[२] देशबिभागाप्रमाणें इतिहास-स्वना करावयाची असल्यास त्यांतील 
निरनिराळ्या राजसत्तेप्रमाणे विभाग पाडावेत ब नंतर परसंगानुक्रमाप्रमाणें 
रचना करितांना कालानुक्रमही साधावा, 

[३] जर देशांत एकावेक्षां अधिक राजसत्ता एकाच वेळी अधिष्ठित 
असतील तर प्रत्येक राजसत्तेच्या भागांवर स्वतंत्र र्चना करावी, 
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[४] राजसत्तात्मक भागाचा इतिहास राजांच्या कारकोदींप्रमाणें रचाबा, 
प्रजासत्तात्मक देशभागाचा इतिहास कालमानानेंरचाबा, कालमानानंतर प्रसंग- 
क्रमाचा अवलंब करावा, | 

[५] व्यक्तिविषयक चरित्ररूपी इतिहास रचतांना प्रसंगवर्णनांत प्रसंग- 
क्रम ब काल-क्रम एकाच बेळीं साधला जातो. 

[६] समाजाचा इतिहास लिहितांना मुख्य व्यक्तीच्या अनुरोधाने मुख्यत: 
उपभाग पाडाबे लागतात, समाजाचा म्हणून थोडाच इ तिहास असूं शकतो. 

[७] धार्मक इतिहासांत व्यक्तिविषयक चरित्रासारखाच प्रसंगाचा ब 
कालाचा क्रम आपोआपच साधला जातो. 

[८] एखाद्या देशांत जर एकच सत्ता असेल तर कालमानाने बत्या 
सत्तेच्या कत्या माणसांच्या कारकीदीाप्रमाणें बिभाग पाडून नंतर प्रसंगक्रम 
कालानुरोधे साधावयाचा असतो. 

हे सामान्य मुद्दे झाले, आणखीही पुष्कळ बारीकसारीक भेद लक्षांत 
घ्यावे लागतात. 


४९ विशिष्ट चुकांची कारणें 


इतिहास-रवनेंत ब प्रसंग-निर्णयांत मुख्यतः दोन प्रकार चुका झालेल्या 
दृष्टीस पडतातः-[१] साधनलटेखक अगदी बिनचूक व पूर्ण माहितीने लिहि- 
तात असें निश्चित समजून ज्या बेळीं इतिहास-र्चना केली जाते तेव्हां, ब |२] 
इतिहासकालाच्या प्रसंगांची ब परिस्थितीची कल्पना उत्तर कालांतील रूढ 
कल्पनांनी केली जाते तेव्हां. 

आधुनिक इतिहासकारांची शास्त्रशुद्ध इतिहास-र्वना करण्याकडे 
प्रवृत्ति असते आणि त्यांना इतिहासाच्या रचनेला साधनेंही बराच 
उपलब्ध झालेलीं असतात, त्यांतूनही चुकीचा मजकूर इतिहासांत शिरणे 
शक्य असतं. परंतु कोणालाही आपल्या इतिहास-र्चनेंत बिनचुकता ब पूर्णत्व 
डेबण्याचा मुख्य उद्देश ठेकावाच लागलो. मात्र ते जे लिहितात ते अगदी 
-सर्बस्वी नि:पक्षपातपूर्वक लिहितातच असें नाही. त्यांच्या टेखनाची तपासणी 
इत्रसंकडून केळी जाणें सहज घडत असतें म्हणून त्यांना लेखनांत मूळ 
'तपश्ील खोटा देऊन चालत नाहीं. अक्या तपशिलाबद्दलचे दोषादोपविबेचन 
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हा अगदी स्वतंत्र भाग असून त्यांत मतविरोध असणेंही साहजिक असतें. 
परंतु आजच्यासारख्या सर्व सोयी ब पूर्ण माहिती मिळणें इतिहासकालीन 
लेखकांना जबळ जबळ अशक्य होतें असं म्हटलें तरी चाळेल, वबर्तमानपत्रा- 
च्या सुरुवातीच्या पूवी कोणत्याही प्रसंगाची माहिती जरी लोकांच्या कानापर्यंत 
ब्रिनचूक जाऊन पोहोंचूं शकली तरी ती पूर्ण मिळणें अगदी दुरापास्त हते 
असें म्हणणें भाग आहे. ज्यांचा त्या त्या प्रसंगाशी संबंध आला त्यांना 
आपापल्या पुरतीच बाजू समजणें शक्‍य होतं. विरुद्ध बाजू समजण्याला त्यांना 
फारसा माग मोकळा नव्हता. शिवाय लेखक तरी केबळ इत्थंभूत माहिती द्यावी 
म्हणुन थोडकेंच लिहीत असत, बखरकार माहिती देत. परंतु बखरी (लिहणे 
हवा एक त्यांचा आवडीचा विषय असे इतकेच, प्रत्येक प्रसंगाची बिनचुकता 
तपासण्याची त्यांना फारशी निकड नव्हती. नव्हे, तसें करण्यास त्यांना फारर॥ 
साधनें व मार्गही मोकळे नव्हते. अद्या स्थितींत साधनांतील माहिती अगद 
अपूण असणेच साहजिक आहे. अर्थात्‌ अशा अर्धबट माहितीवरून आपण 
कांहीं परिणामात्मक विवेचन करूं लागलां तर तं बरेंच चुकीचे ठरण्याचा संभब 
असतो. माहितीचा अभाब हें एकच कारण तपशिलांतील अपूर्णतेला कारण 
नसते, तर कधीं कधीं युक्त राब्दांचें अज्ञान हेंही एक कारण होऊं शकतें 
परंतु अपूर्ण माहिती असतांना ती पूर्ण ब बिनचूक आहे असें समजून ज्या 
चेळीं इतिहास-रचन| केली जाते तेव्हां कित्येक बेळां अयोग्य तपशील अगर 
बाबी अनुमानानं भरतांना चुकीने भरल्या जातात, कित्येक बेळां फाजील 
विश्वासाने अगदीं चुकीचे तपशीलही इतिहासांत येऊन बसतात वब गुणदोष- 
विबेचनांत अक्षम्य चुका वगैरे राहतात, 

वर्तमानकालीन अनुभबानें भूतकालीन परिख्याति परीक्षण्याच्या दोषामुळे 
ज्या चुका घडून येतात त्या मात्र अनेकविध असून हइृतेहासास फार जाचक 
अश्या होऊन बसतात. ज्या गोष्टी सर्ब कालाला सारख्याच लागू पडतात 
त्यांतील भूतकालीन चित्र वर्तमानकालीन चष्म्यांतून पाहिल्यास त्यांत विशेषसा 
फरक पडत नाहीं. परंतु असे करितांना ज्या गोष्टी लक्षांत घेणे ।वेशेषत; 
जरूर असतें त्यांपेकीं कांही पुढें देतों;-- | 

[१] कोणत्याही गोष्टीविषयी बरावाईंट निणेय देतांना तत्कालीन वस्तु- 
स्थितीच्या कसोटीनेंच निर्णय देणे जरूर असतें. एखादी गोष्ट आचरण 
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जरी बाईट असलें तरी ती कोणत्या परिस्थितींत आचरली गेली हें तपासणें 
जरूर असतें. उदाहरणार्थ, कत्तल वगैरे सारखे प्रसंग, 

[२] कधीं कधीं भूतकालाकडे वर्तमानक्रालीन अनुभवावरून पहातांना 
उद्देश ब स्वभाव यांबद्दल विपरीत निदान काढलें जाण्याचा संभव असतो. 
आपण ही गोष्ट विसरतां कामा नये, कीं जग हे प्रगतींत आहे. या प्रगती- 
बरोबर संस्कृति वाढत असते आणि या संस्कृतीबरोबरच लोकांच्या नीती- 
च्या कल्पना उन्नत होत असतात. तेव्हां कोणत्याही भूतकालीन प्रसंगाची 
आपण जर आजच्या संस्कृतीबरून तपासणी करूं लागला तरत चुकीचं ठरते. 
मराठ्यांची मुलखगिरी, धर्माबाबत झालेल्या कत्तली, लढाया वगेरे गोष्टींच 
विवेचन आपणास आजच्या संस्कृतीच्या ताजव्यांत तोलून कग्तां यावयाचे 
नाहीं. तसे करणें न्याय्य हाणार नाही. 

[३। मानवी किंबा राजांच्या हक्कांबद्दल ब नीतीबद्दळल बराच विपरीत 
समज केला जातो. औरंगजेबाचा सिंहासनावर येण्याचा प्रकार, संभाजीला 
हालहाल करण्याचा प्रकार बगेरंतील क्रूरता विसाव्या दातकाच्या संस्थ ती- 
वरून ठरवितां येत नाहीं. तस करूं म्हटल्यास इतिहासकालीन परेस्थितीच 
खरें चित्र दिसणार नाहीं. इतिहासकालीन मनःस्थाति फार निराळी 
असल्याने आज असले अनन्बित वाटणारे प्रकार अगदीं मोठमोठया विभूती 
कडूनही सहज होऊ शकले, 

[४] गत-कालीन रीतिरिबाजांबद्दल आजच्या परिस्थितीवरून वरवट 
ठरविण, 

[५] बरेच वेळां सांप्रतच्या लेखकांप्रमाणेंच इतिहासकालीन लेखक 
त्यांच्या भूतकालीन इतिहासाकडे तत्कालीन समजुतीप्रमाणे बघून बिबेचन 
करितात. हं लक्षांत घेऊन त्यांच्या म्राह्याग्राह्मतंबद्दलच्या निणयाचची तपासणी 
करणें; इत्यादि. 

बरेच वेळां असें मानण्यांत येत की, इतिहासकाराला आपाषल्य! समजुती- 
प्रमाणें इतिहासकालीन बऱ्यावाईट गोष्टींबिषर्याी बरेवाईट तात्विक निर्णय 
देण्याचा हक्क आहे. कार्याबिषयीं अगर प्रसंगाविषयीं निर्णय देणें वेगळें ब 
त्यांतील तस््वांबद्दल बराबाईंट निर्णय देणें बेंगळे असतं. तात्त्विकदृष्टया निणेय 
केव्हांच देतां यावयाचा नाहीं व तसा कोणीं दिल्यास तो सामान्यपणे मन्य 
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होईल असा भरंबसा मुळींच देतां येणार नाहीं. नीतीची तत्त्व काल्माननें 
ब अनुभबानें बदलणारी असत[त. निरनिराळ्या समाजांत तीं अगदीं भिन्न 
मिन्न आहेत ब तीं तशींच राहतील, भूतदयेच्या कल्पनाही निरनराळ्या 
समाजांत ब देशांत निरनिराळ्या कालीं अगदीं वेगवेगळ्या असल्याचे स्पष्ट आहे. 
त्यामुळे इतिहा!सकाराळा निश्लवयात्मक तत्त्वच प्रतिपादन करतां यावयाच 
नाहीं. आज जे तत्त्व भूतदयेने मान्य बाटतें तंच उद्यां अमान्य वाटणें साह- 
जिक आहे. सारांश, इतिहास-र्चनेत एकच दृष्टि ठेवण भाग पडतें. ती दाष्टि 
म्हणजे भूतकालीन इतिहास तत्कालीन परिस्थित्यनुरूपष ब नीतीच्या ब तत्त्वा- 
च्या अनुरोधे लिहावयाचा. त्यांत आजच्या मनःस्थिति वबगेरेची कसोटी 
लावणें तितकें इतिहासशास्राला धरून होत नाही. इतिहासकालीन तत्त्व- 
शानाची छाननी करणें हा तत्त्ववेत्त्यांचा विषय असून त्यानें तो खुशाल स्वतंत्रच 
विचारांत ध्यावा, तत्त्ववेत्त्यांच्या मूळ तत्त्वांच्या कमीअधिक सरसनिरसतेवर 
जनता अशा तत्त्वज्ञानाचे गुणग्रहण करील, निरनिराळ्या बाबींचे संशोधन ब 
त्यांचा तुलनात्मक इ तिहास हाही स्वतंत्र विघय आहे हेंही वबिसरतां कामा नये. 
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कोणत्याही इतर शास्त्रांत एखाद्या विवेचनांतील भाग गळून गेला असल्यास 
तो प्रयोग करून वरेरे प्रयत्नाने भरून काढतां येतो. इतिहासाचे मात्र तसें 
नाहीं, गळून गेलेला भाग मात्र विपुल ब तो शोधून काढण्याचे मार्ग मात्र 
अत्यंत अपुरे ब परावलंबी, मूळ प्रसंगच जर श्रुतिस्मृतीतून गळून गेलेले 
असतील किंबा अज्ञात गाहिलेले असतील तर ते कोणालाही भरून 
काढतां यावयाचे नाहींत, परंतु जेथें प्रसंगांचे तपशील अपुरे असतात 
थ कारणादि विवेसर्नांचा अभाव असतो तेथें मात्र ज्या कांहीं गाष्टी 
उपलब्ध झाल्या असतील त्यांच्या साहाय्यानें ब अनुरोधाने थोंडाबद्दुत भाग 
भरून काढतां येतो. प्रसंगवर्णनांतील कांहीं भाग उपलब्ध तषशिलांवरून 
अनुमानानें बसवितां येतो. परंतु हें करितांना जी अनुमानपद्धाति स्वीकारा- 
बयाची ती बिनचूक असेल तर नवीन माहिती मिळविण्याची तऱ्हा व माहिती 
सशस्त्र ठरते, अनुभव मात्र असा आहे कीं, इतिहासशास्त्रांतील इतर 
अम्यासापेक्षां अनुमानपद्धतीचा अभ्यास अधिक अबघड असूनही बहुधा तो 
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तसा न मानतां प्रत्येकजण इतिहासांत अनुमाने काढण्यांत मात्र बराच आतुर 
असलेला दिसून येतो. एखादी कल्पना करावयाची तिचा सशास्त्रीय विचार 
न करितां ती प्रमाण समजावयाची, नंतर ती लोकांना सांगतांना तशी कल्पना 
करण्याचा हक्क असल्याचे प्रस्थापित करावयाचे, ब ज्या बाबीवरून कल्पना 
रचली ती असत्य असली तरी त्याबद्दल विशेष विचार करावयाचा नाहीं. 
सारांश, कोणतही भनुमान काढतांना ज्या गोष्टींवरून अनुमान काढावयाचे 
त्या गोष्टी सशास्त्र, विश्वसनीय व निर्णायक ठरल्या किंबा नाहीं हे तपासणे 
अत्यंत जरुरीचं असतं. अनुमानांचा पाया हृढ आहे किंबा नाहीं हन 
परीक्षल्यामुळे त्यावर चढ विलेला अनुमानांचा डोल्हाराही तितकाच कथ्चा राहतो. 
इतिहासांत तर अशी बिकट स्थिति उपस्थित झालेली हरघडी आढळते. 
त्यामुळे अनुमाने काढतांना अनेक अडचणी येतात. कोणतीही अनुमान- 
पद्धाते स्वीकारली तरी तींत बिनचुकता साधणें जड जातं, परंतु ज्या चुका 
घडून येतात त्या चुकांना मतावेरोधाचे स्वरूप देऊन त्यांचे मंडन करण्याचा 
जेव्हां प्रयत्न करण्यांत येतो, त्या वेळीं मात्र इतिहासरचनेत विनाकारण बाद 
माजतात. अनुमानांत एखादी चृक येणें नेहमीं ज्या बाबींबर ते अनुमान 
बसविलं जातें त्यांतील अपुरेपणामुळे घडत असतें. त्यामुळे अक्या चुकांचे 
खंडण करणेही तितकेच कठीण होतं, सारांश, इतिहासांत वादग्रस्त स्थळें 
उत्पन्न होण्याचे हं एक मुख्य ब मोठें कारण आहे, म्हणून इतिहास-रचनत 
या अनुमानपद्धतीनं काढलेल्या मजकुराचा उपयोग करितांना फार सावधगिरी 
बाळगावी, असें करितांना ज्या कांहीं गोष्टी लक्षांत ठेवाबयाच्या असतात 
त्यांतील कांहीं मुख्य मुख्य पुढ देतो--- 

[१] साधनांच्या तपासणींत अनुमानांची मिसळ करूं नये. असं केल्यास 
लेखकाच्या मार्थी भलताच मजकूर लादला जाईल, 

[२] जे तपशील साधनांतून परीक्षण करून काढलेले असतील त्या 
तपशिलांत अनुमानांचा गोंधळ करूं नये. जीं कांहीं अनुमानें काढलेली 
असतील ती आपलीं अनुमानें म्हणून स्पष्टपणें मांडाबींत, 

[३] सहजगत्या निघालेली अनुमाने इतिहासरचनेंत त्यांची तकशास्त्रा- 
च्या साहाय्याने छाननी केल्याशिवाय उपयोगांत आणूं नयेत. 

[४] आपल्या अनुमानांत किंधा अनुमानाने काढलेल्या निर्णयांत दांका- 
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स्थळे रहात असतील तर तेथें निर्णयात्मक लिहू नये. कोणताही मजकूर 
निर्णयात्मक ठरेपर्यंत तो संदायित असल्याचा उल्लेख करणें उच्चित असतें. 

[५] एखादी गोष्ट अनुमानानें हक्‍य' बाटली म्हणून ती खात्रीलायक 
अगर निर्णायक आहे असे समजूं नये, एखादी गोष्ट 'दाक्‍्य' वाटते म्हणून 
तिचा विचार करूं लागला म्हणज ती 'शक्यता' [निणायक स्वरूपांत दिसू 
लागते. परंतु येथें चूक होण्याचा बराच संभव असतो. 

[६] ज्या गोष्टी मूळांतच संद्ययित असतात त्यांबरून कोढलेली अनुमानें 
बहुधा चुकीचींच ठरतात. 

[७] अनुमानान इतिहासाची सांखळी जुळत नसेल तर त्या 3नुम नांत 
चूक असल्याचें समजावं. 

सावधानता राखण्यासाठी अश्याच तऱ्हेचे आणखीही मुद्दे लक्षांत घेऊन 
अनुमानें काढावींत. परंतु तीं सर्वे ताळेबंद आहेत किंबा नाहींत हें प्रथम 
तपासून नंतर त्यांचा उपयोग करावा. 

अनुमानें काढावयाची तीं नेहमीच [१] काय घडलं नाही किंबा 
कशाचे अस्तित्व नव्हतं हे शोधण्यासाठी ब [२] काय घडटे असलें 
पाहिजे किंबा कशाचे आस्तित्व असल पाहिजे ह समजून घेण्यासाठी 
काढावयाची असतात, परंतु असें करितांना [१] काय घडलें नाहीं 
किंबा कशाच अस्तित्व नाहीं हृ शाबित करण्यास अन्‌ुलेख हें एक रख्य 
साधन असते. सामान्य नियम अस कां, ज्याचा टह्लख अगर माहिती 
प्रत्यक्ष अगर अप्रत्यक्ष रीतीने कोठेच मिळत नाहीं ती गोष्ट घडलीच नाहीं 
असे अनुमान बांघाबयाचें. परंतु एखाद्या साधनांत उल्लेख नसेल पण इतरत्र 
असेल तर पहिल्यांतील अनुलेखाषरून अस्तित्व नाहींस होत नाहीं. इति- 
हासकालीं घडलेल्या सर्वच गोष्टी स्बांनाच माहिती असल्या पाहिजत असा 
कांहीं नियम नाहीं, तसेच कित्येक गोष्टी नमूद करणारी साधनें आज ह्यात 
र!हिलेलीं असतील असाही नियम नाहीं, म्हणून इतिहासांत ऊनुलेखांबरून 
एखाद्या ब्राबींचे अस्तित्व जरी एकदम न.ई.सें करतां येत नाहीं, त्री 
अनुलेखांबरून अस्तित्व नसल्याचे शाबित करण्याचा नियम मात्र कांहीं 
मर्यादित स्वरूपांत उपयोजितां येतो, ज्या बेळी एखादी. गोष्ट घडल्याचा 
प्रत्यक्ष आग्रार अप्रत्यक्ष उल्लेख कोठेच नसतो त्या वेळीं ती घडल्याबद्दलचें 
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अनुमान करण्याचें इतिहाासकाराला मुळींच प्रयोजन नसतं, परंतु जी अनुमाना'ची 
कसोटी लाबण्याची वेळ येते ती जेव्हां उल्लेख बराच संशयित असतो तेव्हां, 
अशा वेळीं अधिक विश्वसनीय साधनांतील अनुलेखांबरून संशयित उल्लेखांच्या 
पुराव्याने ब्बनित झालेलें अस्तित्व नाहीसं करणाऱ्या साधनाचा अबलंब करावा 
लागतो. अशा वेळीं विश्वसनीय लेखांचे परीक्षण करतांना पुढील मुद्दा 
लक्षांत ठेवावा, एखाद्या लेखकानें एखाद्या प्रसंगाचे वर्णन अगदीं क्रमश: व 
सविस्तर केलें आह, लेखक विश्वसनीय असल्याचीही आपली खात्री पटली 
आहे, परंतु त्याने त्या वर्णनांत एखाद्या दुय्यम किंबा कर्निष्ठ दर्जाच्या 
साघनांत उल्लेखिलेली एखादी बाब दिलेली नाहीं. ती बाब खरोखरीच 
महत्त्वाचा आहे ब पहिल्या विश्वसनीय (अ) लेखकाच्या दृष्टिक्षपांत ठळक- 
यण येण्यासारखी होती, किंबा (आ) लेखकान लिहिलीच पाहिजे हाती. 
अश्या वेळीं विश्वसनीय साधनांतील अनुछेख संशयित साधनांतील एखाद्या 
गोष्टींचे अस्तित्व नाहींस करते असे अनुमान करणे सयुक्तिक ठरत. [२] काय 
घडल असले पाहिजे हें शोधण्यासाठींही अनुमान करावें लागते. एका 
गोष्टीच्या अस्तित्वावरून दुसरीच अस्तित्व सिद्ध होत असते, कार्यकारण- 
पद्धतीनें दिलेल्या गोष्टींवरून त्यांतील कारण किंबा कार्य अनुमानानें शोधून 

ढतां येते. त्स करण्यास थोडासा अनुभब मात्र असाबा लागतो. म्हणून 
जीं अनुमान काढावयाची तीं (अ) सामान्य अनुभवावरून (किंवा (आ) विवक्षित 
कारणांवरून काढतां येतात. मात्र अशा अनुमानांत चूक राहू न देण्यासाठीं 
आपण ज्य गोष्टींवरून अगर पुराव्यांवरून आपलीं अनुमानें बसवूं पाहतो 
ती गोष्ट अगर पुरावा शाबीत ब सत्यस्वरूपाचा असला पाहिजे. ज्या गोष्टी- 
बद्दल आपण अनुमान बांधतो तिचे आपणाला पूर्ण ज्ञान असलंच पाहिजे 
चव मूळ बाब ब तीबरून ठरविलेली बाब अन्य़ोन्यसंबंधी असली पाहिजे. ज्या 
बेळी आपण अनुमान करितों त्या बेळीं आपण असंच समजत असतां कीं, 
एक बाब घडली असल्यास दुसरी जी आपण अनुमानाने ठरवितां ती 
परस्परजीवि असल्यानें निसर्गतःच घडली असली पाहिजे. सारांश, अनुमाना- 
ला (१) मुख्य बाबींची बिनचूक माहिती, (२) इतिहासकालीन इतर 
प्रसंगांची व परिस्थितीची पूण ब तपशिलवार माहिती असावी लागते, पुष्कळ- 
बेळां बर्तमान रीतिरिबाजांबरून किंबा व्यवहारपद्धतीवरून गतकालाचची 
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परिस्थिति अजमाविली जाते. परंतु त्याभुळे चक होण्याचा संभब असतो 
सामाजिक, राजकीय बव्याबहारिक पद्धतींत कालाने बराच फरक पडत असतो. 
त्यामुळे आपण काढलेली अनुमाने चुकीची ठरतात. तसंच एखाद्या गोष्टी- 
बरून अनुमान काढलें म्हणजे तं तत्कालीन परिस्थितीला म्हणजे इतिहास- 
कालीन इतर प्रसंगांना जुळत आहे किंवा जुळत नाही हे तपासले पाहिजे. तं 
जर जुळत नसेल तर अनुमानांत कांहींतरी चूक झाल्याचे निश्चित समजाव, 
हतिहासाच्या माहितींतील खंडभेद अनुमानानं भरून काढतांना ते इतर 
प्रसंगांच्या व तपदिलांच्या कोदणांत गुणदोषरान ब आकाराने यथोचित 
बसले पाहिजेत, परतु अनुमान कितीही यथोचित ठरली तरी तीं ऐतिहासिक 
सत्य असतातच असे मानूं नय. क्कचितूप्रसंगी नवीन उपलब्ध होणाऱ्या 
माहितीबरून तीं चुकीचींही ठरण्याचा सभव असता. 
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साधनांच्या बगींकरणान संभवनीय ब समकालान एतिह्यासक मा!हती 
मिळांवेली, [तची विषयवारीनं जुळर्ण]) करण्यापूवी तपासणी केली व शेवटी 
प्रसंगनिर्णय करतांना त्यांतील कांही खंडभेद अनुमानानें भरून काढले 
म्हणजे इतिहास-रचनेचे कार्य संपलं का, असा सहजच प्रश्न उभा राहतो. हा 
कांढी बाबतीत थोडा बादग्रस्तही मुद्दा आहे. ऐतिहासिक कोणत्याही तपशिला- 
ल इतिहासांत त्याची ठराविक जागा असलीच पाहिजे, अमुक एक गोष्ट 
ऐतिहासिक महत्त्वाची म्हणून तिला इतिहासांत स्थान द्या ब दुसरी कमी 
महत्त्वाची केवा आवडीची म्हणून भाळून टाका असं म्हणतां येत नाही. 
असें म्हटल्यास त्यांत लिंहिण!राचा पक्षपातीपणा ।कॅबा हीनत्वब अगर मत्सर- 
भाब व्यक्त होतो. ही बिचारसरणी अगदी 'चूक आहे असे नाहीं, जी 
आहिती उपलब्ध झाली तोच इततहास, हं बव्हंशी खर आहे. परंतु इतिहास- 
रचनेत हा नियम अक्षरशः पाळणे तितकच कठीण आहे. कोणत्याही शास्त्राचं 
अगदी समग्र म्हणज बारीकसारीक तपशिलांसहृ ज्ञान करून देणें अशक्यच 
असते. समजा, का. आपण सर्वे ऐतिहासिक उपलब्ध तपदिलांची सुसंगतपण 
मांडणी करितांना एकही तपशील न गाळण्याच्या प्रतिज्ञेनें कार्य संपवूं म्हटलें 
तर बिविध प्रसंग, विविध बस्तुबणने, 'विाबिध आवार व बिचार बगेरे सध 
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लहानसहान बाबी अगदीं अथपासून इतिपर्यत द्याव्या लागतील. परंतु असें 
करूं म्हटले, तर कित्येक शतकांच्या इतिहासाची व्याप्ति एवढी मोठी होईल 
कीं, तो नुसता बाचूं म्हटलें तरी सात जन्म पुरणार नाहींत. कोणत्याही शास्त्राचा 
उद्देश असा असतो कीं, &.भ्यासकाला थोड्या बेळांत ब मेहनतींत जरूर ती 
माहिती पूर्णत्वाने मिळावी, आणि हा उद्देश साघाबयाचा तर इतिहासांत 
मोठी अडचण उत्पन्न होते. ऐतिहासिक माहितीचे तपशील बरेच मोठे व 
विपुल असल्यामुळे त्यांचें ज्ञान अभ्यासकांना दोन तऱ्हांनी देतां येतेंः [१] 
उपलब्ध असेल तितकी माहिती समग्र देणें. असं करतांना तिचा मग बोध सहज 
न होऊं शकला तरी चालेल, किंबा [२] माहिती संक्षिप्त, परंतु सहज बोध करण्या- 
सारखी देणे. या दोन मार्गातील कोणत्या मार्गांचा अबलंब करावा हे ठरविण्यांत 
मतेक्यता नसते. ज्या कालाच्या अगर देशाच्या ऐतिहासिक साधनांची निष्पत्ति 
अगदींच त्रोटक ब ल्हान आहे अश इतिहास रचनेत लेखकाला हा पेंच पडत 
नाहीं. परंतु जेव्हां ऐतिहासिक साधने भरपूर असतात ब आणखीही उपलब्ध 
होण्याचा संभव असतो तेव्हां मत्र हा पेच पडत असतो, अशा बेळीं माहितीची 
विस्तृतता व महत्त्व न घालवितां संक्षेप साधणेंच आवशयक असते, असा 
संश्षेप साधण्यासाठी कांहीं सामान्य नियम बसवितां येण्यासारखे आहेत. 
इतर शास्त्रांप्रमाणेच इतिहासांतही ऐतिहासिक साहित्यांतून मिळेल त्या 
तपशिलाचें गुणदोषविवेचनानें परीक्षण करावं लागतं. अशा रीतीनें जी 
माहिती ग्राह्य ठरते ती देतांना जी भाषा वापरावयाची ती दुसऱ्यास समजेल 
अक्शा तऱ्हेने द्यावी लागते, आणि अशा रीतीने माहितीचे संकलन करितांना 
कित्येक तपशिलांना साम.न्य छेद देतां येत.त,व स्पष्टता आणि सुलभता साधप्यास 
ते द्यावेही लागतात. परंतु असें करतांना इतर शास्त्रांहमाणें कोणत्याही हाल- 
चचालींचा अगर स्वमावघमीचा एक नमुना देऊन चालणार नाही. इतर 
शास्त्रांत सामान्य सिद्धान्त द्यावयाचे असतात त्यामुळें सामान्य गुणदोषानरूप 
एंक नमुना दिला म्हणजे काम भागते, परंतु इतिहासांत तसें करून चालत 
नाहीं, प्रत्येक हालचालीतील व स्वमावधमोतील भेदाभेद शे.धून काढणें हाच 
इतिहासांतील मुख्य उद्देश असतो. त्यामुळे सामान्य गुणधर्म सांधून व्यक्ति- 
विशिष्ट गुणकार्ये सोडून चालत नाहीं, परंतु उपलब्ध तपशील अगदीं बिस्तार- 
पूबक पुनरावृत्ति वगैरे करून लिहिलेला असल्यास त्यांतील राणदोष, माहिती 
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वगेरेंचें संक्षितत चित्र पूर्णत्वाने देणें योग्य असते. अशा वेळीं तत्कालीन 
परिस्थाते दर्शविण्यास व मूळ अर्थ कायम राखण्यास तत्कालीन शब्द ब 
वाक्ये जर्शींच्या तशींच ठेवणें भाग पडतं, परंतु सर्व साधनांतून अर्थबोघानें 
बराच भाग गाळता येऊन पुष्कळशा तपशिलांना सामान्य छेद देतां येतो 
अस कररितांना तत्कालीन चालीरीते, क्रांति ब उत्क्तांतीची तत्त्वे आणि 
विवक्षित किंवा विशिष्ट प्रसंगांची बारकाई'ची माहिती ही तिन्हीही सारखी 
नजरेसमोर ठेवणें जरूर असतें. 

प्रत्येक साधनांतून चालीरीति, उत्क्रांतिवाद, बरेरेंचें बर्णन येत असते. 
असें वर्णन एखाद्या व्यक्तीलाच लाषू असतें असें नहीं. तें सर्व समाजाला 
किंवा संघाला लाणूं असतें. म्हणून ते जरी स्वतंत्र साधनांत खतंत्र व्यक्ती- 
च्या कार्योनिर्देशांत ग्रथित केलेलें असलें तरी इतिहासांत प्रत्येक व्यक्तीच्या 
बरोबर ते पुनःपुन्हा देण्याची गरज नसते. एकदांच आचारविचारांचा 
सामान्य विशेषधर्म, सीमा ब काल ठखून घ्याबा. एखाद्या समाजाचा अगर 
पक्षाचा विशेषधर्म ओळखला म्हणजे त्याचें त्याप्रमाणें सविस्तर सामान्यपणे वर्णन 
द्यावे म्हणजे त्या समाजाच्या किंबा पक्षाच्या नांवाबरोबर त्याच्या विशषधर्मांचा 
बोध होऊं शकतो, मग त्या समाजांतील अगर पक्षांतील प्रत्येक माणसाच्या 
माहितीच्या वर्णनाबरोबर असल्या विशेषधर्मांची पुनरावृत्ति करण्याची जरूर 
राहणार नाहीं. जसं एकदां हिंदूंची प्रवृत्ति सांगितली म्हणजे मग कोणाही 
हिंदु सरदारांच्या सामान्य प्रवृत्तीबद्दल विवेचन करण्याची जरूरच पडत 
नाही. मुसलमान विरुद्ध मराठा म्हटला, कीं मराठ्यांचा विशषघर्म ओळखतां 
येतो. स्वराज्यांतील मराठा म्हटला कीं, त्याबरोबर आणखी एका विशिष्ट 
सामान्य गुणधमाची कल्पना करितां येते, सारांश, पक्ष, समाज, जात, गोत, 
यांसारख्या संस्थांच्या संस्कृतीवरून जे स्वभाव किंवा प्रवृत्तिघधम त्यांच्यांत दिसून 
येतात त्यांचा बोध त्या त्या संस्थांच्या नांबानें करितां आल्यानें बरीच पुनरावृत्ति 
ब विस्तार टाळतां येतो, परंतु असें करितांना प्रत्येक माणसाच्या स्वभाव- 
विशेषांना संक्षेप देऊन चालणार नाहीं. सर्वच माणसांत सामान्य प्रवृत्ती- 
प्रमाणें चालण्याची संवय असते असं नाहीं, सारांद, संघाचे अगर समाजाचे 
सामान्य धर्म शोधून काढले म्हणजे ते कोणत्या कालाला मर्यादित असतात 
हेही शोधावे लागते. तसेंच त्या संघाचे केंद्रीकरण कोणऱ्या स्थलमर्यादेंत होत 
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आहे हेंही तपासावे लागतें. कारण केंद्रापासून जसजसें दूर अंतर होत जातें 
तसतसा त्या सामान्य धमोत फरक पडत असल्याचेंही दिसून येतें. सारांश, 
बारीकसारीक भेद लक्षांत घेऊन सामान्य संघाखाली अगर घटकाखालीं 
तत्संबंधीय लहानसहान बाबींचे व्याक्तिनिधिष्ट वणन करितांना पुष्कळ भाग 
सहज संक्षेपपेत करतां येतो. उदाहरणार्थ, एकाच प्रसंगांतील अनेक उपप्रेसंग 
सविस्तरपणें साधनांतून उपलब्ध होत आहेत, प्रत्येक उपप्रसंगाचीं कारणं 
वगेरे स्वतंत्र दिळेलीं आहेत. आतां अश्या दहा उपप्रसंगांचे निरनिराळें वर्णन 
न करितां एकसमुश्चयानें करूं म्हटलें तर कारण ब निष्पत्तिवाचक मजकुराची 
बगैरे किती तरी पुनरावृत्ति टाळतां येईल, याचप्रमाणे मोठमोठ्या घटकांचेंही 
वर्णन करूं म्हटलें तर लहान घटकांतील पुनरावृत्ति टाळतां येईल, सारांश, 
प्रत्येक घटकाची कारण ब परिणामपरंपरा एकाच पक्षभेदाखालीं येणारी 
असल्यामुळें सामान्य बिशेषधमांखालीं त्यांचा परिपोष घेतल्याने कार्य भागते, 
प्रत्येकाचा जो व्यक्तिनिविष्ट स्वभावधर्म किंबा कार्य तें मात्र स्वतंत्रपणें द्याबें 
लागतें, अशा व्यक्तिनिविष्ट कायीना सामान्य छेद देतां येत नाहींत, आतां- 
पर्यतच्या सामान्य छेदानें छेदित होणाऱ्या मजकुरान कोणत्याही रीतीने 
अथन्रोधाच्या स्वरूपाच्या किंबा भावार्थाच्या दृष्टीने भाग गाळला जात नाहीं. 
त्यामुळ अशा सामन्य छेदांत बाद माजण्याचे कारण नसतं. 

सवच व्यक्तिबिशिष्ट कार्ये सामान्य स्वरूपांत व ठराविक दाब्दांत सांगतां 
यावयाची नाहींत, कारण, त्यांचा तपशील ब स्वरूप एकमेकांपासून अगदीं 
मिन्न असते. परंतु अशा व्यक्तिगत कायोचा पापड-पसारा कितपर्यंत 
बाढबावयाचा हाही एक मोठा प्रश्नच असतो. एक-तर विस्तार कायम ठेवणें 
छपाईच्या म्हणजे आथिक ब इतर बाबीनेंह्दी सांप्रत अदाक्य असते. शिबाय 
उपयुक्ततेच्या मानानंही ह्या विस्ताराची मर्यादा ठरविणं जरूर होतं. सारांश, 
उपलब्ध विस्तार कायम ठेवणें आणि विशेषतः जेथें साधनांचा भरणा 
अधिक असतो तेथें तरी विस्तारास मर्यादा न घालणें अव्यवहार्य ठरतें. 
ळेखकाला तो सव देणेही कठीण जातं. त्यामुळ कांहीं कमी महत्त्वाच्या 
तपषदिलांची गाळागाळी करणें अपरिहार्य असतं. ही गाळागाळी कोणत्या 
पद्धतीने केली असतां इतिहासाचे नुकसान होणार नाहीं, हाच काय तो खरा 
मुद्दघाचा प्रश्न आहे. 
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कोणाही माणसाला सबंध जगाचा सविस्तर इतिहास लिहूं म्हटलें तर तें 
शक्‍य नाहीं, म्हणून इतिहासलेखक आपापल्या आवडीप्रमाणे एखादा 
इतिहासाचा भाग पाडून घेतो. ते भाग कसे पाडले जातात याबद्दल 
मार्गे विवेचन झाळेच आहे. इतिहासकाराने एकदां का आपला इतिहासाचा 
विभाग ठरवून घेतला म्हणजे मग त्याला ऐतिहासिक साहित्याच्या विस्तारा- 
बरून कोणकोणत्या बारीकसारीक तपशिलांच्यापर्यंत मजल मारावयाची तें 
ठरवून घ्यावें लागते. हें ठरवितांना महत्त्वाकडे विदेष लक्ष द्यावें लागते. 
एखाद्य घराण्याचा इतिहास लिहितांना त्या घराण्यांतील लहानथोर सर्वेच 
माणसांबद्दल विचार करणें जरूर पडत. परंतु एखाद्या समाजाच्या अगर 
देशाच्या इतिहासांत इतक्या बारकाईचा मजकूर घेण्याची मुळींच आवश्यकता 
नाहीं. असा बारकाईचा मजकूर घेऊं म्हटलें तर भारूडभरती फार झाल्यानें 
इतिहासांतील स्वारस्य व उपयुक्तता कमी होईल. म्हणून इतिहासकाराला 
ऐतिहासिक सासुग्रींतील कोणती सामुग्री महत्त्वाची आहे म्हणून ध्याबी हॅ 
ठरबिण्याकारेतां महत्त्व मापनाचं कोष्टक प्रथमच ठरवून घेणें इष्ट असतें, 
आणि या कोश्कावरून जो लहानांत लहान परमाणु ठरवून घेतला जातो त्या 
परमाणूचे खालीं केव्हांही उतरतां कामा नये. कारण इतिहासांत योजण्यांत 
येणाऱ्या प्रसंगवर्णनांतील मजकुराचें परस्परांवरून महत्त्वमापन बिनचूक करतां 
आलें पाहिजे. उदाहरणार्थ, एखाद्या मोठ्या लढाईच्या प्रसंगाच्या वर्णनांत 
आपणास एखाद्या साधनावरून एका रिषायाचे अस्तित्व वगेरे समजलें 
म्हणून तें घालण्याचा मोह झाला. परंतु त्या व्णनांत सेनापतीचेही नांब न 
समजल्यामुळे कोणाच्याही नांबाचा उलेख नाहीं. अशावेळी त्या 
शिपायाच्या कामगिरीच्या बर्णनानें त्याच्या कामगिर्राला नसतें महत्त्व चढते 
ब त्या उल्लेखांवरून इतरांच्या कायीतील महत्त्व मापणें कठीण जातें. जर 
अश्या प्रकारचे उललेख करणें जरूरच असेल तर त्यांच्या कायोच्या महत्त्वाबद्दल 
तुलनात्मक स्पष्ट लिहाबें हें बरे, कारण, अशा स्पष्टोक्तीच्या अभावीं बरेच 
गैरसमज उत्पन्न होतात. 

ऐतिहासिक साधनांतून कित्येक समकालीन लोकांचा उल्लेख केलेला. 
आढळतो. परंतु केवळ अश्या लोकांचे उलेख समकालीन साधनांत असतात, 
म्हणून इतिहासांत घेतलेच पाहिजेत असे नाहीं. इतिहासांत ज्या 
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माणसांचे उललेख करावयाचे ते सामान्यतः असे असावेत की, त्यांनी 
समाजांत, देशांत, धमात किंबा इतर दुसऱ्या लौकिक बाबतींत उत्क्रांति 
घडवून आणलेली किंबा त्यांनीं उत्क्रांति घडवून आणण्यांत महत्त्वाचा 
भाग घेतलेला असावा. उगाच व्यक्तीची आवड किंबा केवळ देशाभिमान 
अथबा पक्षामिमान अथवा खासगी भेदाभेद बाळगून लोकांची निवड करणें 
युक्त नसतें. ज्या माणसांनी सामाजिक चालरीतींत भर टाकली 'किंब 
सुधारणा केली, ज्यांनीं एखाद्या पक्षाचे, देशाचे, सैन्याचे वगेरे पुढारपण 
स्वीकारून कतृत्व करून दाखविले, किंबा राज्यांच्या अगर महत्त्वाच्या हाल- 
चालींच्या नेतृत्वाचा अंगिकार करून राजकाज अगर लोककाज साधले अद्य 
सव माणसांचा उल्लेख करणें रास्त होईल. प्रसंगांच्या निवडीतही जे प्रसंग 
सामाजिक, राजकीय वगैरे बाबतींत स्थित्यंतर घडवून आणण्यास कारण 
होतात अकज्शाच प्रसंगांची निवड केली पाहिजे. एखाद्या ऐतिहासिक माणसा- 
च्या चरित्रांहही अशाच निवडक प्रसंगांचे वर्णन घ्यावें लागतें. ह्या प्रसंग- 
निवडीच्या योगाने त्या माणसाचं खरें कार्यकर्तुत्व किंबा त्या कतुत्वबास 
चालना देणारी अगर कारण असलेली स्वभाव-बिशेषता हाच दाखवावयाची 
असते, त्याच्या चरित्रांतील अगदीं बारीकसारीक रोजचा कार्यक्रम सांगण्याचे 
प्रयोजन नसतें ब ते देण्यापासून चरित्रांत नीरसता मात्र येते. त्या माणसाच्या 
सामान्य आचारविचारांवरून प्रसंगांच्या कार्यकारण परंपरेचा छडा लावतां 
येतो. परंतु आचारीव'चारांचे विवेचन करतांना व तदनुसार स्वमाववणन देतांना 
दोन गोष्टींपासून सावध रहावें लागतेंः [१] कोणाही माणसांनी स्वतःबद्दल 
काढलेल्या उद्गारांवरून त्याचा स्वभाव ठरवू नये ब [२] कादंबरी अगर 
नाटकांत ज्या पद्धतीनें स्वभाव-चित्र रेखाटले जाते त्या काल्पनिक पद्धतीचा 
अबलंब करू नये. मनुष्याचा स्वभाव जाणण्याची ही खरी रीत नव्हे. परंतु 
नाटके ब कादंबऱ्या यांचा मनावर बराच परिणाम झाला असल्यानें योग्य 
ती साबधानता बाळगणें तितक जुळत नाहीं. 

असुक एक प्रसंग महत्त्वाचा म्हणून त्याला इतिहासांत स्थान द्यावे हे 
ओळखण्याला तरी मार्ग कोणता ? असा साहजिकच प्रश्न उभा राहतो. 
या प्रश्नाचे उत्तर देणें खरोखरच कठीण आहे. कारण यांत मतभेद असूं 
शकतो, त्यामुळें त्या बादांत न पडतां जो मजकूर आपल्या इतिहासांत 
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सामील करतां येणाऱ्या ठराविक परिमाणूइतका किंबा त्याहून अधिक 
महत्त्वाचा असेल तोच महत्त्वाचा असें समजून इतिहासांत घ्यावा. लहान 
परमाणूचें माप इतिहासकाराने आपल्या का्यांवरून ठरबावें लागतें. तेव्हां 
जो कांहीं मजकूर घेण्याचें ठरविलें त्याचा क्रम कसा साधावा व त्याचें 
एकीकरण कसें करावें याबद्दलचा विचार करणे जरूर आहे, 


परिणामांवरून तपशिलांचे एकीकरण करणें सोईचे होते. अश्या वेळीं 
जो परिणाम हृद्य झालेला असेल तो परिणाम धडवून आणण्यास कोणते 
प्रसंग व उपप्रसंग ब त्याबरोबरच कोणत्या व्यक्ती कारणीभूत झाल्या हें 
शोधले म्हणजे त्या व्यक्तींच्या नांवानें तपशिलांचे एकीकरण करण्यास सुरुवात 
करतां येते. परंतु हा जो परिणामांचा घटक ठरबाबयाचा तो परिणाम- 
साहऱ्यतेवरून ठरवितां येणार नाहीं. कारण, परिणामांत जरी साहऱ्यता 
असली तरी ते अगदीं स्वतंत्र असू शकतात, अशा स्वतंत्र परिणामांचे 
स्वतंत्रच घटक धरून त्यांचा स्वतंत्रपणेंच विचार करावा. सहश भासणाऱ्या 
परिणामांचा स्वतंत्रपणा त्यांतील प्रसंगांच्या वर्णनांतील निरनिराळ्या स्वरूपां- 
वरून व व्याप्तीबरून ओळखतां येतो. इतकेंच नव्हं, तर स्वरूपावरून एका 
प्रसंगापासून दुसरा साहइ्य असलेला प्रसंगही अलग निवडून काढतां येतो. 
हें स्वरूप नुसतें कालावरून किंवा जागेवरून निश्चित होतंच असें नाहीं. परंतु 
त्या प्रसंगांच्या कारणांवरून ब त्या प्रसंगांतील निरानेराळ्या कार्यावरून किंबा 
जी क्रिया घडली तिचे क्रमावरून विदोष स्पष्ट होतं. सारांश, कोणत्याही 
सहश दिसणाऱ्या परिणामांची अगर प्रसंगांची स्वतंत्रता ओळखण्यास सांपड- 
लेल्या तपशिलांची तपासणी त्यांतील [१] उद्देश किंब; कारणें, [२] जागा 
अथवा न्यात, [३] काल अथवा कारकीर्द, [४] साहित्य अथवा व्यक्ति 
बगैरे, [५] हालचाली किंबा घडून आलेल्या गोष्टी, [६] शेबट किंबा परिणाम 
आणि [७] स्थित्यंतर इतक्या सर्वे किंबा यांपैकीं कांहींच्या भिन्नत्वावरून 
कराबी लागते, आणि एकदां स्वतंत्रता सिद्ध झाली, कीं त्या प्रसंगाचे वर्णन 
करितांनाही वरील सात बाबींचेच क्रमराः बर्णन करावें लागतें. परंतु असें 
बर्णन देतांना मुख्यतः तीन गोष्टी लक्षांत ठेवाव्या लागतात!-- 


[१] कोणत्याही कायोतील उद्देश कार्य करणाऱ्या माणसांच्या इतूबरून 
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ठरबावयाचे असतात, परंतु असं करण्यास नेहमींच साघन उपलब्ध असतं 
असें नाहीं. म्हणून केव्हां केव्हां ज्यांनीं तीं कार्ये घडतांना पाहिलीं त्यांच्या 
पुराव्यांबरून उद्देश ठरवावे लागतात, येथें.पक्षपात झाल्याचें केव्हां केव्हां 
दृष्टीस पडतें, प्रत्येकजण आपापली बाजू न्याय्य असंच प्रतिपादन करीत असतो 
आणि दुसऱ्याची म्हणजे प्रतिषक्षाची बाजू चुकीची वगैरे तो कांहीं अंशी 
इट्टानेही सिद्ध करून दाखविण्याचा प्रयत्न करीत असतो. तेव्हां लिहिणारा- 
नची य] बाबतींत तषासणी करून नंतरच उद्देश्षांबद्दळ आपलं मत करून 
घ्यावे. कोणताही प्रसंग त्यांतील उद्देश अगर कारणे न देतां दिल्यास 
त्याचे महत्त्व तितकेसे पटत नसतें, 


[२] प्रसंगाची व्यासि स्थळ, काल ब साहित्य यांवरून ठरवावी 
लागते, ज्या स्थळीं एखादा प्रसंग घडला त्यांतच त्याची व्याप्ति नसते, तर 
ज्या भागांत त्या प्रसंगाचे परिणाम भोगावे लागले त्या स्थलांचाही त्या 
व्याप्तींत समावेश कराबा लागतो. त्याचप्रमाणें ज्या काळी प्रसंग घडला 
त्या कालाषेक्षां अधिक कालपर्यंत प्रसंग घडण्याची क्रिया कारणरूपाने किंबा 
परिणामरूपानें होत असते. म्हणून प्रसंगाचा कालही त्याप्रमाणें ठरवावा 
लागतो, साहित्यांतही एखाद्या पक्षाची किंबा राजाची माहिती देऊन चालत 
नाहीं, त्या प्रसंगांत उषयोंगी आलेले सजीव ब निलींब साहित्याचा उल्लख 
व्याप्तींत द्यावा लागतो. असे वर्णन देतांना नेहमीच साधन लेखकाला 
साहित्याची बरोबर कल्पना असतेच असें नाहीं, इतकेंच नव्हे तर साहित्या- 
च्या व्यापक स्वरूपाच्या अज्ञानामुळे त्याचें वर्णन गेरसमज उत्पन्न करणारें 
असतें. साहित्याची सत्यासत्यता स्थलमर्यादेवरून ब व्यक्तींच्या सामर्थ्या- 
बरून करितां येते. हालचाली, परिणाम ब स्थित्यंतर॑वगेरेंचा मजकूर 
देतांना पहिल्यासाठीं आपल्याला साधन-लेखकांबरच अवलंबून राहावे लागत. 
परंतु परिणाम ब स्थित्यंतरं लषविण्याकडे अगर त्यांचा विपर्यास करण्याकडे 
साधन-लेखकाची जी प्रवृत्ति असते ती ओळखूनच विवेचन करणें भाग 
असतें, मार्गे याबद्दल विचार झालाच आहे तेव्हां येथे पुनरावृत्ति करण्याची 
जरूर नाही, 


[३] स्वभाववणन किंबा गुणधर्मविबेचन करितांना एखाद्याच प्रसंगा- 
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बरून कोणताही स्वभाव किंबा गुणघर्म सर्व देशाला अगर समाजाला लावणें 
चुकीचे असते. कोणत्याही सामान्य स्वभावाला अगर गुणधमाला त्या 
समाजांत अगर देशांत तशाच प्रकारचे अनेक प्रसंग घडलेले असले पाहिजेत 
व त्यावरून त्या समाजाची अगर देशाची प्रवृत्तिच त्या स्वभाबाकडे किंबा 
गुणधमांकडे आहे असें खात्रीपूर्वक दिसून आले पाहिजे, 


परंतु नुसते प्रसंगांचे एकीकरण करून वर्णनात्मक इतिहास स्वला म्हणजे 
इतिहासाचे कार्य संपत नाहीं. ऐतिहासिक प्रसंग एकत्रित करतांना त्यांच्या 
परस्परसंबंधांचा विचार कराबा लागतो ब त्या परस्परसंबंधांवरून स्पष्ट होणाऱ्या 
परिणामांची विवेचकदृष्टीने तपासणी करून त्यांतून कांहीं निर्णयात्मक तत्त्वे 
लशोधावी लागतात, असं करितांना मात्र एक गोष्ट चांगली लक्षांत ठेवली 
पाहिजे की, आपण इतिहासकालीन व्यक्तींना न्याय देण्यासाठी हां तत्त्वे 
शोधीत नसतो. आपणांस तसा न्याय देण्याचा अधिकार नसतो. इतकेंच 
नव्हे तर नीतीचे नित्रेध व न्यायदानाची जरुरी सामान्य माणसांना असते. 
जे शास्ते असतात त्यांना न्यायदान जें मिळाबयाचे तं त्यांच्या कर्मानुसार 
तेव्हांच मिळत असतें, तंच खरे न्यायदान असतं. कित्येक वेळां शास्त्रांची 
किंबा तत्त्वांची तपासणी ब त्यांतील प्रगति यांचा तुलनात्मक विचार राजकीय 
अगर सामाजिक इतिहासांत घाळून बराच गोंधळ केला जातो. शास्त्रीय 
अगर तात्विक शोध व त्यासाठी त्या शास्त्राचा अगर तत्त्वाचा विकास अगर 
ऱ्हास यांबद्दल जशोधना करितांना त्यांचा तुलनात्मक विचार करणे वेगळे 
ब असा विचार राजकीय इतिहासांत घुसडून आजच्याइतकी प्रगति इतिहास- 
कालीं केली नाहीं म्हणून दोष देणें वेगळें. इतिहासकालीन जी कांहीं बरी- 
बाईट प्रगाते झाली असेल तिचा तुलनात्मक बिचार तत्पूर्वीच्या ब त्या- 
नंतरच्या प्रगाते किंबा अधोगतीवरून आणि वबिदोषतः तत्कालीन इतर 
शोजारधमानीं वागणाऱ्या देशांतील संस्कृतीच्या कमी अधिक प्रमाणावरून 
करितां येतो. भविष्यकालीन प्रगाते भूतकालीं घडवून आणली नाहीं म्हणून 
इतिहासकालीन व्यक्तींवर दोषारोप करणें अशञानमूलक ब अशास्त्रीय असते, 


प्रसंगांचे ब तषशिलांचें एकाकरण करितांना सर्ब मजकुराचा प्रथम भावार्थ 
समजून ध्याधा लागतो ब नंतर भाबाथीबरून त्या मजकुरांची ठेवण ठरवून 


२८० साधन-चिकित्सा 
त्याप्रमाणें इतिहा[सरवना करावयाची असते, असे करितांना प्रत्येक हतिहास- 
काराला (१) विस्तार ब (२) महत्त्व ह्या दोन्हीही गोष्टी सारख्या समोर 
ठेवाव्या लागतात, दिलेली माहिती परिपूर्ण आहे कीं अपूर्णच आहे हें प्रथम 
तपासले पाहिजे, आपली माहिती अपूर्ण असेल तर ती कोणत्या बाबतींत 
अपुरी आहे, प्रसंगांतील किती तपशील, माणसें, स्थलें वगेरे अद्यापि अज्ञात 
राहिलेलीं असावींत याचा प्रथम विचार केला पाहिजे, उपलब्ध झालेली 
माहिती हाच काय तो सारा विस्तार असें मानतांच येत नाहीं. अथात्‌ या 
अज्ञात असणाऱ्या माहितीचा विचार न करितां जर आपण उपलब्ध माहिती- 
वरूनच प्रसंगांचें व त्यांतील तपरिलांचें महत्त्व ठरवृं म्हटले तर त्यांत मुख्य 
प्रसंगाचे खरें महत्त्व निघून जाईल व त्या प्रसंगांवरून घडणारे परिणाम 
अगदी संकुचित स्वरूपांत दिसूं लागतील, प्रयत्नाने पुढे आणखी महत्त्वाचा 
भाग उपलब्ध झाला तर त्याचें स्थल ब महत्त्व ही दोन्हीही अनिश्चित 
होतील ब शेवटी कित्येक प्रसंग आधारासाठी डळमळीत राहिलेले दिसतील, 
बिस्ताराकडे जसें दुलंक्ष होतें त्याचप्रमाणें आपल्याला अपुऱ्या व संशयित 
ज्ञानाची आठवण न राहून तपहिलाचें महत्व आपण प्रास्त झालेल्या 
साधनांबरून ठरवून मोकळे होत असतों. असे करितांना उपस्तच ज्ञानावरून 
मिळालेल्या तपशिलांचे महत्त्व जितकें वाढवून सांगतां येईल तितकें तें वाढवीत 
असतां वब मिळालेली माहिती एकपक्षीय आहे किंबा नाहीं याचाही फारसा 
विचार करीत नसतों. त्यामुळेंच इतिहासाचे विदोषतः नुकसान होतें. 
प्रसंगांचे एकीकरण करितांना सुद्धां कोणते प्रसंग कोणत्या क्रमाने व 
कोणत्या मुख्य बाबीखालीं आणावेत हाही एक प्रश्नच असतो, सर्वच प्रसंग 
एकामाणून एक असेच घडलेले असतील तर त्यांची बिषयवारी निराळी 
लावण्याची जरूरच पडत नाहीं, परंतु एकाच कालीं एकापेक्षां अधिक प्रसंग 
घडण्याच्या क्रियंत असतात व कित्येक प्रसंग त्यानंतर घडलेल्यांची कारणें 
घ पूबीच्यांची फलनिष्पत्ति किंबा परिणाम असूं शकतात. त्यामुळें कित्येक 
प्रसंगांच्या सांखळ्या लाणून राहातात आणि त्या प्रसंगांची वर्णने त्या 
सांखळ्यांप्रमा्णेंच देणें भाग पडतं, असे केळे तर प्रसंगांचा समजही टबकर 
पटूं हाकतो ब तुलनात्मक रचनाही करतां येते. उदाहरणार्थ, शिवाजीमहाराजां- 
चा इतिहास लिहावयाचा तर 'अफझलवध', 'शाहिस्तेखान' वगैरे प्रसंग 
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नेरनिराळे केले, अफझलवघ झाल्यानंतर शिबाजीच्या विजापुराकडील हाल- 
वाली व पन्हाळ्याची केद वगेरे प्रसंग घडत असतांनाच शाहिस्तेखानाची 
वारी झाली, आतां कालक्रमानें जर आपण हे प्रसंग देऊं लागलो, तर 
॥हिस्तेखानाची मोहीम विजापुरकरांबरोबर चाळू असल्ल्या झटापटींत बराच 
हींधळ घालील व विस्तार वाढूनही बाचकांचीही समजत पडणार नाहीं. 
व्हां कार्यकारणभावानें परस्पराबलंबी ब निबद्ध असे प्रसंग एक।त्रत सांगितल्यास 
1 समजावयास सोपे व विस्तारही कमी करून सांगतां येतात. म्हणून 
तिहास लिहितांना प्रथम राजकारणांचे भाग कालानें पाडावेत. हे भाग 
गिंतिदराक अगर स्थित्यंतर दरोविणारे असावेत, यानंतर पक्षापक्षांचे ब 
मांचे वगेरे भाग पाडून त्यांतील प्रसंग क्रमानें सांगावेत. शिवचरित्राचे 
पाग पाडाबयांचे तर [१] पूर्वतिहास, [२] पूर्व चरित्र, [२] शिवाजीच्या 
'देपर्यंतच्या हालचाली, [४ राज्याभिषेकापर्यंतचा भाग व [५] मृत्यूपर्यंत 
' कालबाचक परतु :स्थत्यतरदरीक भाग पाडले का, मग पक्षापक्ष- 
येषयक भाग पाडावे. ञसेः [अ] आदिलशाही ब शिवाजी, [आ] मोंगल ब 
शवाजी, [इ] गोबळकःंडेकर आणि शिवाजी, इत्यादि खंड पाडून नंतर 
पा खंडांत परस्परसबरंध वगेरे कमवार ब कालानुसार सांगितला म्हणले 
॥रणांची व परिणामांची माहिती आपोआपच देतां येऊन पुनराव्र(त्त करावयास 
[ छागल्यामुळ बराच विस्तार तोडतां येईल. 

प्रसंगविवेचनांत कारणमीमांसा येतेच. अशी कारणमीमांसा करितांना 
॥त्र जे भेदाभेद दृष्टीस पडतात तेही लक्षांत घेण्यासारखे आहेत. कारणांची 
ीमांसा करण्याची विरेषशी खटपट न करितां ईइंश्वराच्या कृपा-कटाक्षावर 
रंबसा ठेवण्याची जुनी परंपरा सांप्रत नष्ट होत चालली आहे, ही गाष्ट 
अरी आहे. परंतु त्याबरोबरच तरफदारी करण्याकडे मात्र अधिकाधिक प्रवृन्ति 
॥ढत आहे. याचें मुख्य कारण म्हणजे बतमानकालीन आपापसांतील अभिमान- 
॥रेत भांडणें हें होय, परंतु अक्या वर्तमानमत्सखुद्धीने वगेरे इतिहासकालीन 
रुषांची नालस्ती करणें किंवा अप्रमाण ब खोडसाळपणाने कायकारणभाव 
तिहासांत घुसड विणें अगदी शिष्टाचारास सोडून असून तं त्याज्य आहे.इतिहासा 
| लेखन बर्तमानपत्रांप्रमाणें तात्पुरतं परिणाम उत्पन्न करण्याकरितां करावयाचे 
सते, ही खूणगांठ इतिद्दासकारानें प्रथम बांघावी लागते. तसेंच वर्तमान- 
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कालीन वादांना बळी पडून विकृत अनुमानपद्धति स्वीकारल्यास इतिहास- 
कार झापला दजी कमी करून घेत असतो हेंही लक्षांत ठेवलें पाहिजे. आपण 
बर्तमानकालीं आपल्याला जितके राहाणे समजतो तितक्‍याच शहाणपणाने आपले 
पूबजही तत्कालीं वागत होते ही गोष्ट आपण विसरतां कामा नये, उलट जबाब- 
दार व्यवहाराच्या रगाड्यांत ते आपल्यापेक्षांही अधिक व्यबह्वारचतुर झालेले होते 
असेंही म्हटल्यास चुकीचे ठरणार नाहीं, शिवाय आपण जीं आज अनुमाने 
काढतो तीं परिणामांबरून उत्पन्न होणाऱ्या किंबा झालेल्या परिस्थितीवरून 
काढीत असतो. हीही पद्धाते चुकीचीच आहे. केबळ एका चुकीमुळे नेपो- 
लियन धुळीस मिळाला म्हणजे तो कांहीं इतरांपेक्षा कोणत्याही अंगाने,हीणकस 
होता असें ठरत नाहीं. परंतु सामान्य प्रवृत्ति मात्र अशी असते काँ, ज्याचा जय 
त्याच्याकडे चांगुलपणा ब ज्याचा पराजय तो दोष्री, ही पद्धाति केव्हांही 
सश्ास्त्र नाहीं ब ही बिचारी माणसाला ब कालाला पटणारी नाहीं, विवेक- 
बुद्धीला हद्दी त्याज्य वाटल्याशिवाय राहणार नाहीं. म्हणून अश्या पद्धतीचा 
अवलंब करून इतिहासरचना करणें सशास्त्रीय युगांत तरी चालणार नाही, 

सारांश, प्रसंगांचे ब त्यांतील तपशिलांच्या एकीकरणांच्या पद्धतीबरच 
इतिहास जगांत प्रबोधन कार्य करूं शाकतो ब इतिहासांतील व्यत्तगचे गुणाब- 
गुण किंबा महत्त्व या पद्धतीनेंच लोकांपुढे चिरकाळ टिकबतां येते. तेव्हां ही 
पद्धति जितकी सरस तितका तो इतिहासही सरस होत असतो. 


४९ ऐतिहासिक विवेचन 


विसाव्या शतकापूर्वी ऐतिहासिक बिवेचन कोणत्या पद्धतीने केलें गेलें 
आहे याबद्दल मार्गे विचार झालाच आहे, ऐतिहासिक विबेचनांत तीन मुख्य 
भाग पडलेले दिसतात. [१] संशोधकीय, [२] गोष्टीरूप ब [३] राजकारणी. 
या तीनहद्दी विभागांतील लेखननिबेधांबद्दल विचार झालाच आहे. 

[१] संशोधकीय इतिहासांत आणखी पोटवबिभाग पडतातः [भ] साधना- 
त्मक, [आ] रचनात्मक, [इ] टीकात्मक ब [ई] चर्चात्मक. साघनात्मक 
इतिहासांत सर्व उपयुक्त साधनें दिलीं जातात, रचनात्मक इतिहासांत मुख्यत्बे- 
करून (२) सर्व-साधारण इतिहास (२) चरित्रें ब (३) प्रसंगवर्णनांचा 
समावेश होतो, टीकात्मक विबेचनांत साधनात्मक ब रचनात्मक बिवेचना- 


फऐतिहहासिक विवेचन २८रे- 
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बर साधकबाधक टीकाच केलेली असते, यायोगें इतिहास-रचनंत फारशीं 
भर पडत नाहीं, दोष काढून टाकतां येतात, चर्चात्मक लेखांचा उद्देशच 
मुळीं उपलब्ध माहितीवर चर्चा करून अधिक माहिती काढण्याचा असतो, 

[२] गोष्टीरूप इतिहासांतील लेखन दोन प्रकारचें असलेले दिसून येतें: 
[अ] ऐतिहासिक मान्य तपशिलांचें एकीकरण करणें. यांत समग्र इतिहास 
येतो. परंतु जितका म्हणून तपशील लोकमान्य ठरला त्याचेंच विवेचन केलें 
जातें. [आ] मनुष्याचा, देशाचा, अगर समाजाचा इतिहास सांगण्यासार्ठ* 
गोष्टी रचणे. यांत विदोष्रेंकरून इतिहासाचा तपशीलच गोंबण्याकडे प्रवृत्ति 
असते. [इ] एखादें नीतितत्त्व वगैरे सांगण्यासाठी गोष्टींची रचना करणें. 
यांत ऐतिहासिक तपशिलाला महत्त्व नसून नीतितत्त्वविषयक भागाचेंच 
प्रामुख्यानें विवेचन केलें जाते. सारांश बर्तमानकालीन प्रचलित समजुती- 
प्रमाणें या गोष्टीरूप इतिहासाची स्चना केली जाते, 


[२] राजकारणी इतिहासांत भावानोद्दीपक किंवा उद्ठोधक ऐतिहासिक 
लेखांचा समावेश होतो, हे लेख निंबघरूपांत किंवा उद्दोधक चरित्र अगर 
प्रसंगवणनात्मक ग्रंथरूपांत प्रसिद्ध होतात, 


इतिहासलेखनाच्या विभागांप्रमाणे ऐतिहासिक विवेचन ज्या मागाने 
केलं जातं ते मार्गही अनेक आहेत. त्यांतील मुख्य मुख्य पुढे देतोः-- 

[१] वर्तमानपत्रे, [२] मासिके, लैमासिके इ०, [३] ग्रंथ, [४] नाटकें, 
[५] सभांतील अगर मंडळांतील चर्चा, [६] व्याख्याने ब [७] चित्रपटदर्शन. 

या सर्व मार्गानी ब पद्धतींनी ज विवेचन केलें जातं त्या सर्वांचा बिचार 
करणें ब प्रत्येकाला कोणते कोणते निर्वेध पाळले पाहिजेत ब ते कां पाळले 
पाहिजेत याची येथे चर्चा करणें जरुरीचे आहेसे दिसत नाहीं, कारण प्रत्येक 
लेखक आपापले सामान्य नित्रेध जाणत नसतो असे नाहीं. परंतु नेहमी जें 
अतिक्रमण झालेलें दिसतं त्याची कारण या निबेधाच्या अज्ञानांत नसून तीं. 
स्वभावदोषांत असतात. शिवाय इतिहास-लेखनांतील मुख्य मुख्य तत्त्वांचा 
ऊहापोह झाला असल्यानें तन्नार्मेत निबेधाचा स्वतंत्र विचार करण्याची 
आवद्यकताच राहिली नाहीं, इतिहासलेखनांतील कोणताही विभाग लहान 
मुलांसाठी असो किंबा थोरामोठ्यांसाठीं असो त्यांत ऐतिहासिक निवेदना- 


अक्की टकेधे णशा गॉल फल एथ नट 
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च्या मुख्य तत्त्वांविरुद्ध आचरण न होऊं देणे, असत्य मजकूर न शिरूं देणे 
या बाबी मुख्यतः फार दक्षतेने तांभाळल्या पाहिजेत. केवळ एखाद्या समाजाला, 
व्यक्तीछा अगर धर्माला न आवडणारा मजकूर आहे म्हणून त्यांत असत्यता 
येऊं देऊं नये ब तो गाळूनही टाकूं नये. ज्या वेळीं अशातऱ्हेचा प्रश्न येतो 
त्या वेळीं इतिहासप्रेमी माणसांनी जर कांहीं स्वार्थत्याग कराबा लागला किंवा 
नुकसान सोसाबयास लागले तरी तें सोसण्यास आपली नेहमांच तयारी 
ठेवली पाहिजे. परंतु इतिहासांत कोणत्याही कारणानें गडबड होऊं देऊं नये. 


५० साधनांचे व अक्षरांचे नमुने 


शिवश्शा्हाच्या विविध प्रकारच्या साधनांचे नमुने देऊं म्हटल तर विस्तारा- 
चा व्याप आवांक्याच्या बाहेरचा आहे. तसेच अक्षरांचे नभुने देण्याचे ठरविलें 
तरी ते प्रांतवारीनें ब काल-वबार्रीने देणं आवदयक होते. हंही विविधतेमुळे 
अरक्य आहे. अक्षरांच्या निरनिराळ्या बळणांचा नकाशा द्यावा म्हणून 
खटपट करतांनाही कांहीं कांहीं अक्षरांची वळणे इतकीं विविध प्रकारचीं 
आढळली की त्या सवाचाही समाचार घेऊन प्रतिकृतींत सादर करूंम्हटलें तर 
शंभर सव्बाशे पानांचा व्याप होऊं लागला, रोबटीं उपलब्ध ब तयार झाले- 
ल्या आयत्याच ठकांचा उपयोग करण्याचें ठरवून त्याप्रमाणें कांहीं मूळ 
साधनांचे ठसे पुढे देत झाहे. अक्षरांच्या बळणांचा नकाशा जरी वाचकांस 
सादर करणे शक्‍य नसले तरी त्या प्रकारचे नकारो मंडळादि संस्थांतील 
संग्रह्मांत ठेवणें अवदय आहे. अशा नकाशांत निरनिराळ्या अभ्यासूनीं भर 
टाकीत राहिल्यास अभ्यासकांची सोय होइल यांत शंका नाही. अक्षरांची 
बळणें ब साधनांच्या विविध लेखनपद्धति या दाखविणारे नकादो तयार 
करितांना त्यांत मुख्यतः प्रांत-वारीचे ब काल-मानाचे भाग पाडावेत. असे 
केल्यास इतिह्ासाभ्यासांत साधनांचं वाचन सुलभतेने करितां येऊन अभ्यासूंचा 
बराच वेळ बाचूं शकेल ब त्यांचें वाचनही निर्दोष होईल. 

पुढें देण्यांत येणाऱ्या ठशांचीं रूपांतरं देऊन बिस्तार वाढविला नाही. 
पुढील ठसे देण्याचा उद्देश वाचकांस त्यांवरून साधनांच्या लेखनाचा थोडासा 
तरी बोध व्हावा इतकाच आहे. राजवाडे खेड पंधरा यामध्यें व शिवाजी 
होव्ह्ीनूरमध्येंह्ी व इतर मासिकांतूनही कांहीं ठसे पहाण्यास मिळतील 
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पाटम्यीदा त एलठब्यासकलटाप्शपविसिथिरसिशाअदा 
. नोविनोशिवतिद् जन नजिटितर'ष्राम्यिनिञपचडफदापा 
पनतोजिंगापरर्रगिरवरवर्वठिताविरर्गटारदार एरस्थयत्लेत्य. . 
पपवास्मरमाधिकोडेळिडीकपिडि फिक पायरालाचारयठ 
ळावनितलरअळसानिरिफ्टियान्याम्शन्िल्क्रीडाभियाऱ्य 
"'डचपनिनरवि दिलमुर्मच्योमयसेडसंनातितससादिकांत 
न्यपाणाद यक ्शीदेळसयम्स्थ्रसिनेदडामींदेचय 
संपसरल्सजज्मावास्त्यसेहाप्रविसानसवदिराविद्वाल 
ख्टिकिधेडवलचीनघाटिवदयॉसडस्त्र्सरयानससता. 
ग्पी य्हवेयाहा्यीकथात्तार्याविरण्यय्टीडिमलोथीने 
व्यर्थमर परड्या एकसफुकसच्रीपाड काटजसनिजि 
तंसबाळविमतष््यर्यना सुवनाग्केर्यपुनपेचाध 
विटन्यमपित्यळुस्यीसस्नापप्रपुञपेजफानप्यकमे 
एाचात्ड्निसिकपकाक्रळप्कसिरतीफेटिस्मंटनकाथरय 
मस मनिजळपाधकत एपुर्यताकुच नापदसिपा 
दरनेम्हदमन मात गसेल्यिबल्नानचि अवरचिमनध कर 
" गलाटिबिरजिनलायगाद्प्कितवरापमानजातीय 
पेन्कल्टेकोगोपेगयाप्पायान पॉतिक्यिसॅनधिडत्यवा 
उयसड्रिठसयाचर मन्कप्विनायरचानिर दािकिम 


॥दानपाळनसेरमेब्येदटानाक्रीथात पाखसंपदांना 
मफ्राविपाळनाद्न्यतेफ्टाराकि्िय्रदिमपमा यग 
दे टापिशनरकेर दोर फवपिजाणयापसिक तोकडी 
येता! सपमडजाउरापयसेहीरप?रतिवळ ताचापापारप्त 
फ्नसफशिकदिण्टपायायपाळलयंतिममध्रम्मिम् 
 खा्तयतेथ्याममाविन्किवीालिरपम्टशिर्साकी 
र्‍्येथथर्मसेते्थिएाकाळकाळेएण्ळजीया यम 
डफ्डेसर्चीललविनपररििविदरनर्रयात्यानअतना 
फ्ेडापडरप्तत्पात्यमना्नृुएगन्मारशॉतशिल्वि 
(दरनिम तिपाळफाप्सयाददेकुलन्लालत हत 
ज्र ट्र पुप्ये गदे धना णा अरीय स्यरच्िना र 
ष्फ र पप्ापासा्याबा जपत म््वेरवमात्न्हा 
किच्यधा ८. प्या कक की. 
गात ठी 


नणय य उ 


भा. इ. सं. मेडळाकडनरनन[ रूपांतर-शिवचरित्र-साहित्य-खंड दुसरा-छापत आहे. ] 
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बाबाजीराजे भासले यांचे खुर्दखत (२४ डिसेंबर १५९७] 


सत्कार्योतेजक़ सभेकडहून-रन[ रूपांतर-राजवाडे खंड १५वा, एट ४०) 
लेखांक ३६७ |] 


नसुन २९ 
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बिजय-प्रेसकट्ून--[रूपांतर-रत्नाकर वषे १ लें, अंक ५, पृष्ठ २१५५७.] 
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शिवाजीमहा!र'जांचें खुद्‌खत [ इ० सन १६४९] 
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आध संस्थानाधिपत्तीकडून. 
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श्रीनिवासराव पंतप्रतिनिधी यांचं पत्र 
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५९ आधारभूत प्रंथांची यादी-सूस्यना 

शञानसंब्धनांचे मार्ग ब साधनें इतकीं बाढत चालली आहेत कींत्या 
सवोचें समालोचन करणें जवळ जबळ अराक्यच झालें आहे. म्हणून उपलब्ध 
शञानसंग्रह अगदीं थोड्याच कालांत ब मेहनतींत कसा प्रास करून घ्यावयाचा 
याबद्दल सारखी धडपड चालू असते, या परिस्थितीमुळे कोणत्याही लेखाचें 
परीक्षण लेखकानें कालाचं व ज्ञानाचे महत्तव जसे कमी अधिक मानून लेखन केलें 
असेल त्या महत्त्वाच्या प्रमाणावरून होत असतं. लेखक सर्वच उपलब्ध ज्ञानसंग्रह 
बाचकांना देऊं हाकतो अर्स नाहीं. परंतु जो ज्ञानसंग्रह साररूपांत वाचकांस सादर 
केला जातो त्याच्या मूळ साधनांची व्याप्ति किती आहे हं समजले म्हणजे 
बाचकांना ज्ञानसंबर्धनाचे पुढचे मार्ग चो खाळण्यास सोपें पडतें. म्हणून कोणताही 
ग्रंथ तयार झाला कीं, त्यांत कोणत्या ग्रंथांचे बगेरे सार आले आहे हें देणें 
आव्यक होतें. या ग्रंथांच्या यादीवरून आणखी कोणत्या ज्ञानाची अपेक्षा 
धराबयाची इं बाचकाला नंतर ठरवितां येते. परंतु इतिहासग्रथांत नुसतीच 
ग्रंथांची यादी दिल्याने भागत नाहीं. कारण हे ग्रंथही एक प्रकारचे पुरावेच 
असल्यानें या पुराव्यांच्या ग्राह्याग्राह्मतेची छाननी करणें जरूर असतें. त्यामुळें 
या आधारभूत ग्रंथांची यादी देतांना पुढील सूचना लक्षांत ठेवणे इष्ट आहे:--- 

[१] जे ग्रंथ आपल्या प्रतिपाद्य विषयांतील अभ्यासासाठी खास वाचले 
असतील तेबढ्यांचाच यादींत समावेश करावा. 

[२] प्रत्येक ऐतिहासिक आधारभूत ग्रंथांतील प्रसंगांचा जो काळ असेल 
तो त्या ग्रंथांच्या नांबापुढे द्यावा. 

[३] प्रत्येक ऐतिहासिक आधारभूत ग्रंथाच्या मूळ लेखक!चे नांव प्रथम 
द्याबें. त्यानंतर संपादकांची ब प्रकाशकांची नांवे द्यावीत, 

[४] मूळ लेखकांच्या नांबापुढें लेखन-काल, संपादकांपुढे संपादनकाल 
ब प्रकाशकांपुढ प्रकाशनाचा काल द्यावा, 

[५] मूळ लेखाचे भाषांतर पहाबयास मिळाले असल्यास त्या भाषांतर- 
काराचे नांब द्यावें ब भाषांतर राब्दरः केलें आहे कीं भावाथाने लिहिलं आहे 
त्याचा उललेख कराबा. 

[६] आवृत्ति बगैरे जे कांही भेदाभेदसूचक निदंश केलेले असतील ते 


संपूर्ण ग्याबेत. 


भाकर भस-अथांच्ी यादी-सचना ३०१ 


"३०२९ साधन-चिकित्सा 
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[७] ग्रंथांची यादी अकारबिल्हे लाबाबी, ती लावतांना ग्रंथनामांतील 
जो बिषयसूचक मुख्य दाब्द असेल त्या शब्दाची अकाराविल्हे लावाबी. 

[८] अप्रकाशित साधनं अगर ग्रंथ यांचा यादींत समाबेश करितांना त्यांचा 
कोणत्या सावजनिक संग्रहांत संग्रह केलेला आहे त्या संग्रहाचे नांव, क्रमांक 
वगैरे सर्व माहिती द्याबी. 

[९] अप्रकाशित साधनें व्यक्तिसंग्रहांतील असतील ब तीं सार्वजनिक 
उपयोगाला उपलब्ध नसतील तर तीं ज्या मनुष्याच्या संग्रही असतील त्याचे 
नांव ब पत्ता द्याबा. परंतु जो भाग उपयोगांत आणला तो समग्र टीपेंत द्यावा. 

[१०] जमल्यास प्रत्येक आधारभूत साधनांच्या परीक्षणाने झालेले आपलें 
मत द्यावं, 

सारांश असा कीं, ग्रंथसूचि देतांना सूचीवरून अभ्यासकाला ग्रंथांची 
'प्रामाण्याप्रामाण्यता समजण्याइतका पुरावा आपल्या आधारभूत ग्रेथांच्या यादींत 
दिलेला असावा, इतिहासांत अशा बिस्तुत पुराव्याची आवश्यकता असते. 

ळू ह. खू 1 ळू 

शेबटीं या ग्रंथाच्याच चिकित्सेबद्दल चार शब्द लिहून हा शिवशाहीच्या 
चर्चात्मक इतिहासाचा प्रस्तावनाखंड संपविता. मराठ्यांच्या विविध प्रकार- 
च्या ब भाषेंतील ऐतिहासिक साधनांची समग्रतेनें चिकित्सा करणारा हा 
पहिलाच ग्रंथ असाबा असें मला वाटतं. कोणाचीही कृति समोर पहावयास 
नसल्याने विषयांचा क्रम वगैरेत.बिनचुकता राहिलेली नसेल. इतिहासाम्यासूं- 
च्या अनुभबांवरून त्यांच्या गरजांची जाणीब करून न घेतां आल्यामुळे कित्येक 
मुद्दे अनुलेखित राहिलेले असतील. आपणाला जे समजलें किंवा उमगलं तें 
सवोनाही उमगलेलेंच असेल या भावनेनेंही कित्येक विवेचनांची स्थलें 
अनिर्देशित राहिळेलीं असतील, इतिहासाभ्यासूंच्या मालिकेतील प्रसिद्ध लेखक 
का. त्रि. तेलंग व शिवाजी-भेमोरिअलूच्या मुख्य उत्पादकांपेकीं अग्रणी 
के० श्रीमंत सरकार माधवराबजी शिंदे बहादर यांचे उल्लेख जसे नजर- 
चुकीनें र'हून गेळे त्याप्रमाणें आणखीही कित्येक उल्लेख करण्याचे राहून 
"गेलेले असतील, सवोना समजलेल्या परंतु आपणांस नवीन बाटणाऱ्या गोष्टी 
आपण नवीन म्हणून सांगतों त्याप्रमाणेंही कित्येक जुन्याच गोष्टींचं पुनलखन 
केले गेळे असेळ, लिहिण्यांत तितकासा पोहोंच न राहिल्यामुळें कित्येक 
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ठिकार्णी पुनरावृत्त्याही झालेल्या असतील, लेखनाचा घंदा नसल्याने भाषेवरील 
प्रभुत्वाच्या अभावीं व परिभाष्रेच्या उपयोगांतील कसुरीमुळे कित्येक मुद्दे 
भाषरेनेंही नीटसे समजाबिले गेलेले नसतील. खर्चाच्या डोईजड ओशझ्यामुळें 
मजकुराला ब्रेसुमार कातर लावल्याने ब प्रत्येक मुद्दयाच्या स्पष्टीकरणार्थ 
उदाहरण न दिल्यामुळे कित्येक बाबी दुर्बोध राहिलेल्या असतील, परंतु या 
व इतर अनेक दोषमूलक सर्व गोष्टींची जाणीव मनांत पूर्णपणें ठेवूनच हा 
शिवशार्हांच्या चर्चात्मक इतिहासाचा प्रस्तावना-खंड वाचकांच्या हवाली करींत 
आहे. गेल्य़ा बारा वषीत भारत-इतिहास-संशोधक मंडळाच्या मंदिरांत इतिहास- 
देवतेची फावल्या वेळीं उपासना करितांना जो कांहीं स्वानुभव घेतां आला तो 
संद्योधनक्षेत्रांत शिरू पहाणाऱ्या इतिहासोपासकांना सादर करीत आह. त्यांना 
या माझ्या कृतीपासून आपले थोडे तरी श्रम व ओझं हलके करून घेतां आले 
व शिवाजी महाराजांच्या इतिहासाच्या कार्याची प्रगाते त्वरित गतीने करितां 
आली तर माझ्या प्रयत्नांस यदा आले असें समजून इतिहास-देवतेच्या 
पुढील उपासनेंत अधिक उत्साह व जोम बाटेल व आणखीही खचाच्या जड 
ओझ्याला शीर नमले जाणार नाही. परंतु उपासनेची सिद्धता प्रास करून 
देण्याचें श्रेय सर्वथेव महाराष्ट्रीय इतिहासाभ्यासूंबरच असल्याने त्यांनीं माझ्या 
या कृतींतील कांहीं भाग ग्राह्म असल्यास तो घेऊन ब जो ग्राह्य नसेल तो 
सोंडून देऊन ब त्यावर यात्कंचितही कालाचा व्यय न करितां शिबशाहीच्या 
इतिहासाच्या मूळ कायासाठी साधन-सामुग्री मिळविण्याचा नेटाचा प्रयत्न 
करण्याबद्दल त्यांना जर विनंति केली तर ते ती विनंति आपलेपणाने मान्य 
करतील अशी आश्या आहे. असे झाल्यास परमेश्वर त्यांत सबोनाच यरास्वी 
करून आपल्या मातुभूमीला पुन्हा स्वतंत्र करण्याचें धैर्य व कर्तृत्व महाराष्ट्रांतच 
धुनरुजीवित करील यांत मुळींच संदेह नाही. 


- १, साधन-चिकित्ला 
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--साधनांच्या बहिरंग ब अंतरंगषरीक्षणाची आवद्यकता ४८, -दर्जी 
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-'कारभारी, दिवाण१३४, -मुजुमदार१३४, - सबनीस १२५, -जिमेनिस 
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साधनांच्या लेखनांतील विरिष्ट प्रधात १४२, - शिक्कापद्धवति' ४४, -शिक्का- 
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बगेरे बखरनिविसांची गडबड उडण्याची कारणें ८६, -प्रकाशनांतील दोष 
१८८, -बखर्रांचे महत्त्व १८८, -परीक्षणाचे मुद्दे १८९ 


३० पोवाडे व काव्ये १८९-१९१--उपलबन्ध पोबाडे ब टीका 
१८९, माट, ठाकूर, त्यांचीं कबनें ब गोंघळी-शाहीर त्यांचे पोवाडे १९०, 
-पाठभेद बगैरे १९०-१९१, 


३१ पेतिहासिक म्हणी व वादुःमय १९१-१९५---म्हणींची उपपत्ति 
१९१, -महत्त्व १९२, -वाळ्याचा इतिहासास उपयोग १९२, 
-स्थानिक परेस्थाति तीच इतिहास-रचनेची दृष्टि१ ९३, -दिबकालीन वाहाय 
ब त्याचें महत्व १ ९४, -वाढ्यय परीक्षण १९४-१९५, 

१२९ नाणीं, शिलालेख, १९५-१९५७--शिवबदशाहीर्ची नाणी १९५, 
उषयुक्तता १९५, -- शिलालेख-उपयोग १९६, -वाचचन १९६, -महत्त्व 
१९६, -प्रकादन १९७. 

३३ चित्रे, नकाशे, इमारती वगैरे, १९७-२००--- चित्रकलेच्या 
परंपरा १९७, -चित्रलेखनपद्धति १९७, -चित्रांतील दोषादोष १९७, 
-चित्रांचे प्रकार १९८, --चित्रांची व्याप्ति१९८, -चित्रांच्या नकला १९८, 
-चित्रबोध-परीक्षण १ ९९, -नकादे-लेखनपद्धाति१ ९९, -त्यांचें महत्त्वर ० ०, 
-*हमारती-उपयोग २००, -ऱत्यांचे महत्तव २००, 

३४ अलिखित इतर साधने, २००-२०३--उपकारक असतात 
२००, -प्रकार व ऐतिहासिक महत्त्व २० १, -भौगोलिक माहिती २०१, 
-सामान्य बाळाय२० १, -पुराणबस्तुर २, -दंतकथा-गोष्टी २०२-२०३१, 


चिघयकालि ३११ 


४००४७५०१०४ ४८ ४-००-0०१५०-८४-- 
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३५ ऐेतिहासिक पुरावे, २०२-२०७--दोन बिमाग २०३, 
-ख्रेखोटेपणा शोधण्याची प्रभाबलि २०४, - प्रत्यक्ष प्रावे-विमाग-लेस्बका- 
ची तपासणी २०५, -प्रसंगानेबेदनांतील प्रकार २०६, -साधनमान्यतेकडे 
सामान्य कल२०६, -साघनळछपाहतील चुकांमुळे परीक्षणास अडथळे २०७. 


२६ लेखांचे सामान्य परीक्षण, २०७-२१०---अस्सल-नकल 
२०७, -लेखपरीक्षणासाठी विभाग२०८, -नकलांतील दोष२०८, -नकले- 
ची तषासणी-आवदष्यक ज्ञान २०८, -नकलांची तोल'नेक तपासणी-ग्राह्मा- 
ग्राह्मता २०८, -मूळ पाठाचे महत्त्व-२०९, -पाठभेदांच्या स्पष्टीकरणाची 
आव्यकता २० ९, - परीक्षणाचा मुख्य उद्देश-इतु ज्ञान२ ०९, -नकलांवरून 
मूळ पाठ सांपडत नाहीं २०९, -जुळता मजकूर घेण ब न जुळता सोडणे. 
अशास्त्रीय २१०. 

३७ लेखकांनी पात्रापाचता, २१०-२१२---पात्नापात्रतेवर प्रामाण्या- 
प्रामाण्य ठरतें२ १०, -तपासणीचे प्रश्न र १०, - मुख्य हेतु-माहितीच्या मागच 
शान २११, -लळेखकाचा दजा ठरविण्याचे इतर मार्ग २११, -मन:- 
स्थिर्तावरून पात्नापात्रता ठरवणे २११-२१२, 

३८ लेखकांचे सामान्य दोष, २१२-२१६-- स्वभावदोषपर्रक्षण- 
दुलक्षत्वर १२, -सत्य लपषावेणे २१२, -पक्षपातर२ १३, -महत्त्वकमी आधिव 
करणें२१३, -स्वार्थांघता२ ११, - पुरावा नाहींसा करणेंर १४, -श्रद्धालूू 
व संदिग्धपणा २१४, -एखादी चूक म्हणजे स्वभावदोष नाहीं २१५ 
-दोपषांवरून प्रवृत्तीचे ज्ञान-तपासणी २१५-२१६. 

३९ काल-निणेय, २१६-२२१---लेखन-काल-निणयाचे मार्ग २१६, 
-परीक्षण ब अडचणी २१६, -नकलांचा कालनिणेय करण्याचे मार्ग ब अनु. 
मानें २१७, -ऐतिहासिक टिपणें ब ग्रंथांचे कालनिर्णयाचे मार्ग २१८, - 
प्रसंगांचा कालनिर्णय २१९, -निर्णयाचे पंघरा सुद्दे २१९-२२१. 

४० अर्थेबोध-चिकित्सा, २२१-२२५--आवशयकता २२१, -दोन 
मार्ग २२२, -सामान्य प्रृत्ति-दोषादोष २२२, -पहिले वाचन २२२, 
--चिकित्सक बाचन २२३, -वबाचनास विरिष्ट शान २२३, -मुख्य बाबी 
२२४, -सावघानता २२५. 


४१ अंतरंगपर्रीक्षण, २२५-२३९---आवश्यकता २२५, -पहिली 
तपासणी-लेखका'ची विश्वसनीयता २२६, -तपषासणींतील ढिलाई २२६, 
-प्रत्येक बाबीची स्वतंत्र तपासणी२२७, -मार्ग २२७, -लेखकाची मनः- 
स्थिति २२८, -बिश्वसनीय माहितीचे परीक्षण २२९, -प्रश्नाबली २३०, 
-"चुकीच्या माहितीच परीक्षण-प्रश्ावली२३२, -ऐकीव माहितीचे परीक्षण- 
अडचणी २३३, -माहिती मिळविण्याचे मार्ग २३४, - दंतकथा-अनि£ट 
परिणाम २३४, -आठवणी, दंतकथा महत्व २३५ ,-ऐकीब माहितीच्या 
मागाची तपासणी २३६, -माहितीची तपासणी २३६, -असत्य मजकूर 
शिरण्याचे मार्ग २२७, -तपासणी २३७, -परीक्षण-पद्धाति-व्यासि, सुलभता 
२३८-२२३९, 


४२ संभाव्यासंभाव्यता,२२९- २४५ -- कसोर्टांची आवश्यकता२ ३९, 
- अडचणी २४०, “असंभाव्य प्रसंग घडण्याची शक्‍यता २४८, 
-विश्वसनीय पुराव्याची संभाव्यता २४१, - अविश्वसनीय-असंभाव्यही 
ठरतो २४१, -असंभाव्यतेची कारणे-अज्ञात २४१, -मतविरोधी मजकुराची 
तपासणी २४१, -असंभवनीयता ब अशक्यता २४२, -अद्धतप्रसंग २४२, 
--असंभवनीयतेच्या अनुमानांची संभाव्यता २४२१. - उपपुराव्यांचा उपयोग 
२४२, -संभाव्यासंभाव्यतेचे मुद्दे २४२-२४५, 


४२९ प्रसंग-निणेय, २४५-२५'५--- सामुग्रीचे प्रकार २४५, - कल्पनांचा 
उगम-स्वरूप-मुद्दे २४६, -आंवद्यकता २४७, - पुराव्यास शाबिती 
२४८, --प्रसंग-निर्णयास तपदिलांचे एकीकरण २४८, -त्याच्या फेर- 
तपषासणींतील मुख्य बाबी २४९, -अव्बल ब सांगीबांगीच्या पुराव्यांची 
परीक्षा २५१, -स्वतंत्र साक्षीदारांची मतेक्यता २५२, -साधनांची स्वतंत्र- 
ता २५३, - अद्भुत गोष्टींची तपासणी २५३, -प्रसंग-निणयाचे मुद्दे २५३, 
--कामाची बांटणी २५१४-२५५, 

४४ इतिहासरचनेव्चे साहित्य, २५५-२६२--स्वरू्यष २५५, 
-साधन-खंड अल्प, भाव किंबा कल्पनाचित्रे कल्पनातीत-म्हणून बिनचूक 


रचनेची अशक्यता २५७, -साहित्य-तीन प्रकार २५७, -कल्पनाचित्रे- 
लेखकाचे दोषादोष २५८, -परीक्षण २५८, -यथाददीन प्रतिकृतीची 


११२ साधनचिकित्सा 


विषयसूचि ३१३ 


अरशक्यता २५९, -त्याकडे सामान्य दुर्लक्ष २६०, -साहित्योपयोग-पद्धति 
२६१, --त्याची मानसशास्त्र व तकंशास्त्रावरून तपासणी २६२. 


४५ प्रसंगांची विषयवारी, २९२-२६४--विभागांची ब विषय- 
वारीची आवश्‍यकता २६२, - रचनेचे तीन क्रम२६२३, -विशिष्ट परिस्थित्य. 
नुरूप इतिहासरचना २६३, - विषयवारीचे मुख्य मुद्दे २६३-२६४. 


४६ विशिष्ट चुकांची कारणे, २६४-२६७--दोन मुख्य मार्ग 
२६४, -विश्वसल्यानं चुकीची अनुमानें २६५, -पूर्ण माहिती मिळण्याची 
अशकक्‍्यता २९६५, --स्रीविस्तर न लिहिण्याचा उद्देश २६९५, - युक्त शब्दांचे 
अशान२९६५, - वर्तमान-कालावरून निर्णय-दोषादोष२६५, -कांहीं सूचना 
२६५, -वर्तमान-संस्कृतीवरून बऱ्याबाईंट न्यायदानाची अनधिकारी आकांक्षा 
२६६, -तिचे निष्फलत्व वगेरे २६७. 


४७ विधायक अनुमानपद्धति, २९६७-२७१--अनुपलब्ध भागां- 
साठा अनुमानांची आवशयकता २६७, -अडचणी २६७, -आतुरता वब 
हेकटपण[ २९८, -अनुमानपद्धति-मुद्दे २६८, -अनुमानांची कारणे २६९, 
-अनस्तत्बाचे पुरावे २६९, - तपासणी २७०, -अस्तिवाचे पुरावे-तपासणी 
ब मार्ग -२७०, अनुमानांच्या बिनचुकतेचा ताळा २७१, 


४८ इतिहास-रचना ब प्रसंगांचे पकीकरण, २७१-२८२-- 
विस्तार-संक्षे-एकीकरणाची आवद्यकता २७१, - ज्ञानदानाचे दोन मार्ग 
२७२, --मतविरोध २७२, -संक्षेपाची आव्यकता २७२, -सामान्य छेद 
२७२, -व्यक्तिविशिष्ट वर्णने -आवदइयकता २७२, -सामान्य वर्णने-स्बरूप- 
दिग्दरोन २७३, -व्यक्तिकार्ये-स्वरूप-महत्त्व २७४, -संक्षेपास प्रसंगांचे महत्त्व- 
मापन २७५, -निवडानिवड २७६, -मार्ग २७६, -परिणामांवरून तप- 
शिलांचे एकीकरण२७७, -स्वतंत्रता-ओळखण्याचीं साधनेंर७७, --परीक्षण 
२७८, -तपाशिलांच्या परस्परसंबंधांवरून परिणामांची तपासणी २७९, 
-"बिस्तार ब महत्त्व-सांगड२८०, - एकीकरणाचाक्रम २८०, -कारणमीमांसा 
२८१, -दोषादोषारोप २८१-२८२., 

शिव...२० 


३१४ साधन-चिकित्सा 

४९ पेतिहासिक विवचन, २८२-२८४--पडति-विमाग २८२, 
--संशोधकीय-पोट-बिभाग२८२, -गोष्टीरूप, राजकारणी-पोट-विभाग २८३, 
-विवेचनाचे मार्ग २८३, - निबेध २८३१- २८४, 


७५० साधनांचे व अक्षरांचे नमुने, २८४-३००--प्रांतबारीने व काल- 
वारीनें साधनांच्या ब अक्षरांच्या वळणांच्या नकाशाची आवश्‍यकता २८४, 
--नकाशांचा वबिस्तार-ते देण्याची खर्चाभाबीं अदक्यता २८४, --अभ्यासूंनी 
नकाहे तयार करून सावंजनिक संग्रह्मंत ठेवावेत २८४, - नमुन्यांची रूपांतर 
२८४, -दानपत्र २८५, -फर्मान २८७, - अक्षरांचे्तमुने २८९, -बाबाजी 
राजे मॉसले-खुर्दखत २९०, -बिठोजी राजे-पत्रर९१, - ख्ाड-रिलालिख 
२९१, -शिवाजी महाराजांचे खु्दखत २९२, - शिवकालीन-पत्र २९३, 
“श्रीनिवासराव प्रतिनिधि-पत्रर९४, -दाकावली २९५, -महानुभावीय लिपी 
२९६, -जिजाबाई-पत्र २९७, - तुकारामबोबांचें हस्ताक्षर २९९-१००, 


५१ आधारभूत ग्रंथांची यादी-सूचना, ३०१-२३०२--आवद्यकता 
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